
Jurado, reservándose la posibilidad de publicarlos en su revis­
ta o colección editorial.

Sexta.—Las resoluciones y fallo del concurso, así como las 
restantes decisiones y juicios ded Jurado, serán inapelables en 
todo caso, entendiéndose a estos efectos que la participación en 
el concurso supone la aceptación expresa de las bases de su 
convocatoria y resolución.

Séptima.—Los pagos de los premios se realizarán una vez se 
haya hecho público el fallo del Jurado.

Madrid, 8 de febrero de 1984.—El Director general, Julián 
Santamaría Ossorio.

MODELO DE INSTANCIA

MINISTERIO DE DEFENSA

3350 ORDEN 111/04942/1983, de 12 de diciembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 2 de 
mayo de 1983, en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Antonio Díaz Inguanzo, 
Sargento de Infantería y Caballero Mutilado Per­
manente.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Antonio 
Díaz Inguanzo, quien, postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representáda y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 28 de noviembre de 1979 y 17 de enero de 
1980, se ha dictado sentencia con fecha de 2 de mayo de 1983, 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando parcialmente el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Antonio Díaz Inguanzo 
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 28 de noviem­
bre de 1979 y 17 de enero de 1980, debemos declarar y decla­
ramos no ser las mismas en parte ajustadas a derecho, y, 
en consecuencia, las anulamos, asimismo, parcialmente, recono­
ciendo, en cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene a per­
cibir el complemento de destino por responsabilidad en la fun­
ción desde ia fecha de la efectividad económica de su ascenso 
a Sargento hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976, oe 11 
de marzo, condenando a la Administración al pago de ias canti­
dades que resulten; sin expresa imposición de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio de 
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de De­
fensa, para su ejecución y cumplimiento.

Así por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica­
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo dispuesto en la Ley re­
guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me confie­
re el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 12 de diciembre de 1983.—Por delegación, el Secre­

tario general para Asuntos de Personal y Acción Social, Fede­
rico Michavila Pallarás.

Excmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por ia Patria.

3851 ORDEN 111/04943/1983, de 12 de diciembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 25 
de abril de 1983, en el recurso contencioso-adminis- 
trativo interpuesto por don Ignacio Perdomo Rosas, 
Sargento de Infantería, Caballero Mutilado Perma­
nente.

Excmos. Sres..: En el recurso contencioso administrativo se­
guido en mica instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una como demandante, don Ignacio 
Perdomo Rosas, quien postula pór si mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 27 de noviembre de 1981 y 22 de febrero 
de 1982, se ha dictado sentencia con fecha 25 de abril de 1983, 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando parcialmente el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Ignacio Perdomo Rosas 
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 27 de noviem­
bre de 1981 y 22 de febreró de 1982, debemos declarar y decla­
ramos no ser las mismas en parte ajustadas a derecho, y, en 
consecuencia, las anulamos, asimismo, parcialmente, recono­
ciendo, en cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene a per­
cibir el complemento de destino por responsabilidad en la fun­
ción desde la fecha de la efectividad económica de su ascenso 
a Sargento hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976. de 11 
de marzo, condenando a la Administración al pago de las 
cantidades que resulten; sin expresa imposición de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio de 
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de De­
fensa, para su ejecución y cumplimiento.

Así por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica­
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confie­
re el artículo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa núme­
ro .34/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV, EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 12 de diciembre de 1983.—Por delegación, el Secreta­

rio general para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico 
Michavila Pallarás.

Excmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

3852 ORDEN 111/04944/1983, de 12 de diciembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 9 de 
mayo de 1983, en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por doña Vicenta Lamata Casa- 
mayor, viuda de don Luis Callejero Vera, Sargen­
to de la Legión y Caballero Mutilado Permanente.

Excmo. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante doña Vicenta 
Lamata Casamayor, quien postula por si misma, y de otra, romo 
demandada, la Adminisli ación Pí blica, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 21 de septiembre y 2 de noviembre de 1979, 
se ha dictado sentencia con fecha 9 de mayo de 1983, cuya 
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando parcialmente'el recurso contencio­
so-administrativo interpuesto por doña Vicenta Lamata Casama­
yor, viuda de don Luis Callejero Vera, representada por ei Pro-


