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de 10 de soptiembre de 1076, se ha dictado por la citada Audien-
cia con fecha 9 de diciembre de 1981 sentencia confirmada por
ol Tribune]l Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispo-
sitiva es como sigue:

<Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
ourso contencioso-administrativo interpuesto por "Newport Phar-
maceuticals, Inc.», contra el acuerdo del Registro de la Propie-
dad Industrial de 10 de septiembre de 1976, por el que se con-
cede la marca nimero 653.338 ''Isoprinol’’, *'Laboratorios Lia-
de, S. A.”, y contra la resolucién denegatoria, de fecha 13 de
febroro de 1878, del recurso de reposicién formulado contra el
anterior, y, en consecuencia, los confirmamos, por ser confor-
mes a Derecho.» :

En gu virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre- .

venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados. . .

Lo-que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guaerde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de noviembre de 1983.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. )

8r. Beoretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1983, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia dic-
tada por la Audiencia Territoricl de Madrid, con-
firmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelacién, en el recurso contencioso-administrativo
numero 1.007/1977, promovido por <«San Miguel, Fd-
bricas de Cervezas y Malta, S. A.», contra resolu-
cién de este Registro de 10 de mayo de 1976, expe-
diente de marca numero 664.14.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 1.097/1977,
Interpuesto por la Audiencia Territorlal de Madrid por «San
Miguel, Fabrica de Cervezas y Malta, S. A.», ‘contra resolu-

clén de este Registro de 10 de mayo de 1876, se ha dictado,

por la citada Audiencia con fecha 20 de enero de 1981, sentencia
confirmada por el Tribunal Supremo en grade de apelacion,
ouys parte dispositive es como sigue:

- .

«Fallamos: Que no dando lugar al recurso contencioso-ad-
ministrativo interpuesto por el Procurador don Ismael Pérez
Font4n y Dfez de Ure, en nombre y representacién de ''San
Miguel, Fahrica de Cervezas y Maltas, S. A."”, debemos de-
dlarar y declaramos validos por ajustados al ordenamiento
juridioo, los acuerdos del Registro_ de le Propiedad Industrial
equf Impugnados, absolviendo a la Administracion demandada
de los pedimento: de le demanda contra ella deducida; sin
hacer expresa imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
dispcner que se cumpla en sus propios términos la referida
gontencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado-.

Lo que comunico a V. S. para su oconocimiento y efectos.

Dlos guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de noviembre de 1883.—FEl Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Br, Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1983, del
Regisiro de la Propiedad Industrial, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audigncia Territorial de Madrid, declarada
firme. en el recurso contencioso-administrativo nii-
mero 524-70, promovido por <Aciéries Réunies de
Burbach-Eich-Dudelange, S. A.», contra acuerdo del
Registro de 8 de noviembre de 1977.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 524-79, in-

terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «<Aciéries -

Réunies de Burbach-Eich-Dudelange, S. A.», contra resolucién de
esto Registro de 8 de noviembre de 1077, se ha dictado con
feche 28 de marzo de 1981, por la citada Audiencia sentencia,
declerada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando integramente el recurso interpues-
to por el Procurador de los Tribunales sefior Rodriguez Montaut,
en nombre y representacién de la Entidad Mercantil '’ Aciéries
Réunies de Burbach-Eich-Dudelange, S. A.”, debemos anular
y anulamos, por no ser conforme a derecho, la resolucion del
Registro de la Propiedad Industrial de 8 de noviembre de 1877,
por la que se denegaba la proteccién registral a la marca
(nternacional niumery 423.530, denominada ‘"Arbed’’, ordenando
como, en cohsecuencia, ordenamos, que el registro de la misma

sea concedido en favor de la Sociedad recurrente; sin hacer
expresa imposiolén de costas a ninguna de las partes por las
originadas en el recurso.»

. En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «<Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico & V.S para su conocimiento y efectos.

Dios guarde & V.S, muchos afios -

Madrid, 30 de noviembre de 1983.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretarip general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1983, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada
por e! Tribunal Supremo en grado de apelacién,
en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.586-78, promovido por <Juste, S. A. Quimico
Farmacéutica», contra resolucién de este Registro
de 6 de septiembre de 1977, Expediente de marca
numero 681.046.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 1.586-78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Juste,
Sociedad Anénima Quimico Farmacéutica», contra resolucién de
este Registro de 6 de septiembre de 1977, se ha dictado por la
citada Audiencia con fecha 3 de julio de 1981 sentencia, confir-
mads por el Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya
parte dispositiva es coma sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso inierpueslo por la
representacién procesal de la Entidad ''Juste, S. A Quimico
Farmacéutica», contra el acuerdo del Registro de la Propiedad
indusirial de 6 de septiembre de 1977, que concedi6 la marca
“Balclodin' y contra la desestimacién presunta del recurso de
reposicién interpuesto contra el anterior, debemos declarar y
declaramos que dichos actos son ajustados a derecho, absoi-
viendo a la Administracion demandada de las peticiones contra
ella deduoidas en este proceso; sin hacer especial declaracién
sobre las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
dispcner que s2 cumpla en sus propios términos la referida
seniencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico a V. S, para su conocimierto y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios ’

Madrid, 30 de noviembre de 1883 —E]l Director general, Julio
Celicado Montero: Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1983, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por lo. Audiencia Territorial de Madrid, declarada
firme. en el recurso contencioso-administrativo nu-
mero 1.540-78, promovido por «Laboratorios Liade,
Sociedad Anoénima», contra acuerdo del Registro
de 16 de septiembre de 1977.
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Er. el recurso contencioso-administrativo niomero 1.549-78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Labora-
torlos Liade, S. A.», contra resolucién de este Registro de 18 de
septiembre de 1077, se ha dictado con fecha 18 de febrero
de 1082, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
coniencioso-administrativo interpuesto por ’’Laboratorios Liade,
Sociedad Anénima'’, contra el acuerdo del Registro de la Pro-
pledad Industrial de 18 de septiembre de 1977, por el que se
denegé la inscripcién de la marca niumero 719.088, ''Metilocinal-
Labcratorios Liade S. A.', y contra la denegacién presunta por
siler:cio de la reposicién formuleda contra el anterior, y, en
consecuencia, los anulamos por no ser conformes a derecho, y,
en st lugar, decretamos que el Registro proceda a la inscripcién
de le marca citada en favor de la Entidad recurrente. Sin
coslas.» :

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo ¢n el <Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico e V.S. para su conocimiento y efeotos.

Dios guarde a V. S. muchos afios .

Madrid, 30 de noviembre de 1983.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.



