
2972 RESOLUCION de 23 de enero de 1984, de la Sub­
secretaría, por la que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por la Sala Tercera del Tri­
bunal Supremo en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Agustín Serrano Mata.

Excmos. Sres.: De orden delegada por el excelentísimo se­
ñor Ministro se publica, para general conocimiento y cum­
plimiento, en sus propios términos, el fallo de la sentencia 
dictada con fecha 8 de mayo de 1983, por la Sala Tercera del 
Tribunal Supremo, en el recurso de apelación número 38.666, 
promovido por don Agustin Serrano Mata, representado por el 
Procurador don Manuel Muniesa Marín, contra la sentencia 
dictada por la Sección 2.*, de la Sala de lo Contencioso-Admi- 
nistrativo de la Audiencia Nacional, con fecha 5 de junio de 
1981, sobre convocatoria de pruebas selectivas para cubrir pla­
zas de Profesores de Orquesta en la plantilla de la Orquesta 
Sinfónica de RTVE, cuyo pronunciamiento es del siguiente 
tenor:

«Fallamos: Que, desestimando el presente recurso interpuesto 
por la representación de don Agustín Serrano Mata, debamos 
confirmar y confirmamos la sentencia dictada el día 5 de ju­
nio de 1981 por la Sección Segunda de la Sala lo Contencioso- 
Administrativo de la Audiencia Nacional; sin hacer expresa 
condena de costas en segunda instancia.»

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE.
Madrid, 23 de enero de 1984—El Subsecretario, José María 

Rodríguez Oliver.

Excmos. Sres. ...

2973 RESOLUCION de 23 de enero de 1984, de la Sub- 
secretaría, por la que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por la Sección Segunda de 
la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la 
Audiencia Nacional en el recurso contencioso-admi­
nistrativo número 21.584.

Excmos. Sres.: De orden delegada por el excelentísimo se­
ñor Ministro se publica para general conocimiento y cumpli­
miento en sus propios términos el fallo de la sentencia dic­
tada en fecha 7 de octubre de 1983 por la Sección Segunda de 
la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Na­
cional en el recurso contencioso-administrativo número 21.584, 
promovido por don Juan Antonio Pérez Maldonado, referente 
a petición de ayuda formulada a la Administración, cuyo pro­
nunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que declaramos la inadmisibilidad del presente 
recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Juan 
Antonio Pérez Maldonado, contra los actos anteriormente ci­
tados en la presente Resolución; sin hacer expresa condena en 
costas.»

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE.
Madrid. 23 de enero de 1984.—El Subsecretario, José María 

Rodríguez Oliver.

Excmos. Sres. ...

2974 RESOLUCION de 23 de enero de 1984, de la Sub- 
secretaría, por la que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada por la Audiencia Nacional 
en el recurso contecnioso-administrativo interpues­
to por don Gonzalo Antonio Valdés Salazar, repre­
sentado por el Procurador don Juan Corujo y Ló­
pez Villamil, asistido de Letrado.

Excmos. Sres.: De orden delegada por el excelentísimo se­
ñor Ministro se publica para general conocimiento y cumpli­
miento en sus propios términos el fallo de la sentencia dictada 
con fecha 14 de octubre de 1983 por la Sala de lo Contencioso- 
Administrativo (Sección Segunda) de la Audiencia Nacional 
en el recurso contencioso-administrativo número 23.112, promo­
vido por don Gonzalo Antonio Valdés Salazar, representado por 
el Procurador don Juan Corujo y López-Villamil, asistido de Le­
trado, contra resolución del excelentísimo señor Ministro de la 
Presidencia del Gobierno de fecha 25 de febrero de 1982, en vir­
tud de la cual se declara inadmisible por extemporáneo el 
recurso de reposición interpuesto contra otra de 30 de diciem­
bre de 1980, que desestimó el recurso de alzada interpuesto 
contra la circular de la Comisión de Transferencia de la Admi­
nistración de] Movimiento de 3 de octubre de 1977 sobre incom­
patibilidades de los funcionarios procedentes de dicha Admi­
nistración, cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por el Procurador señor Corujo y López-Vi- 
llamll, en nombre y representación de don Gonzalo Antonio

Valdés Salazar contra Resolución de la Presidencia del Gobierno 
de 25 de febrero de 1982, declarando que la Resolución impug­
nada es conforme a derecho; sin hacer expresa condona en 
costas.»

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE.
Madrid, 23 de enero de 1984.—El Subsecretario, José María 

Rodríguez Oliver.

Excmos. Sres. ...

MINISTERIO DE DEFENSA

2975 ORDEN 111/04886/1983, de 5 de diciembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
del Tribunal Supremo,, dictada con fecha 5 de octu­
bre de 1983, en el recurso contencioso-administrati- 
vo interpuesto por don Francisco Sánchez Segura, 
soldado de Infantería

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso administrativo segui­
do en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Francisco Sánchez 
Segura, quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada, 
la Administración Pública, representada y defendida por el Abo­
gado del Estado, contra resoluciones del Consejo Supremo de 
Justicia Militar de 17 de febrero y 20 de mayo de 1982, se ha 
dictado sentencia con fecha 5 de octubre de 1983, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, aceptando el allanamiento de la Administra­
ción, estimamos el recurso contencioso-administrativo interpues­
to por don Francisco Sánchez Segura, contra las resoluciones del 
Consejo Supremo de Justicia Militar de 17 de febrero y 20 de 
mayo de 1982, las que anulamos en cuanto fijan la pensión del 
recurrente en cuantía inferior al 90 por 100 del haber regulador, 
por ser contrarias al ordenamiento jurídico, debiendo dictarse 
nuevo acuerdo señalándola en ese porcentaje. Sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legisla­
tiva”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 

54 /1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pro­
pios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 5 de diciembre de 1983.—P. D., el Secretario general 

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila 
Pallarás.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

2976 ORDEN 111/04887/1983, de 5 de diciembre, por 
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 30 de 
septiembre de 1983, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Cristóbal Jiménez 
Guerrero, Carabinero.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Cristóbal Jiménez 
Guerrero, quien postula por si mismo, y de otra, como deman­
dada, la Administración Pública, representada y defendida por 
el Abogado del Estado, contra resolución de la Sala de Gobierno 
del Consejo Supremo de Justicia Militar de 22 de abril de 
1081 y 9 de junio de 1982, se ha dictado sentencia, con fecha 
30 de septiembre de 1933, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, rechazando la inadmisibilidad propuesta por 
la Administración, y aceptando su allanamiento, estimamos el 
recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Cristóbal 
Jiménez Guerrero contra la resolución de la Sala de Gobierno 
del Consejo Supremo de Justicia Militar de 22 de abril de 1981 
y 9 de junio de 1982, que anulamos en cuanto fijan el haber 
de retiro del recurrente en cuantía inferior al 90 Por 100 del 
regulador, debiendo señalarla en ese porcentaje, y manteniendo 
los demás pronunciamientos de las resoluciones recurridas, sin 
imposición de las costas causadas en este proceso.

Así por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo 
pronunciamos, mandamos y firmamos.»


