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men; 54/1982, de 18 deJJl&RO. cl1spongo qUe se cumpla en IUI
propios iérminos la 8J(presada sentencia. ~

Lo que comunico a '9"7. lE; . . ,
Dios guwe a VV. EE. muchos a1i0l.
MBdrisl. 6 de diciembre de1,983.-.P D.• sr Secretario general

para Asuntos de Personal. 7 Aco16n Social, Federico Michavila
Paliaré.

EXcmos. Sres. Subsecretario de Politica de Defensa 'f General
Director ,de· Mutilados de Guerra por la Patria.

•,
ORDEN 111/0479711983. de 5 de diciembre, por
la que se dillpone el cumplimiento de la sentencia
de la AEldiencia Nacional. dictada. con fecha 21
de abrU de 1983, en el recurso contencioso..oomt-.

~ niBtrativo interpuesto por don Manuel Rodrigo Parw

dal, Sargento de ~ Legión, Caballero _Mutilado Per-
manente .

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se~
,guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audien
cia Nacional, entre rartas, de una, como demandante, don Ma~
nuel Rodrigo Parda, quien postula por si mismo, y de otra,
com') demandada. la Administración Públ1ca representada y
defendida por .el Abogado 'del Estado, oontra resoluciones del
Ministerio de. Defensa de 16 de mar2.O y 27 de abril de 1981,
se ha dictado sentencia oon fecha 21 de abril de 1983, cuya
part... dispositiva es como sigue:

_Fallamos: Qud estimando parcialmente el recurso oonten
ciosoadministrátivo interpuesto por don Manuel Marcelo Ro.
dri~ez Pardal. representado por la Procuradora doña Maria
del C-armen Otero contra resoluciones del Ministerio de Defen
sa de 16 de marzo ir 27 de abríl de 1981, debemos declarar
:so declaramos D'> ser las mismas en parte ajustadas a derecho,
Y, (ln consecuencia, las anulamos, asimismo, parcialmente, re-
conociendo en cambio a dicho recurrente el derecho que tiene
a percibir el complemento de destino por responsabilidad en la
función, desde la fecha de su efectividad económica en el empleo
de Sargento, basta la entrada en vigor de la Ley &/1976, de 11
de marzo, condenando a la Administra.c1ón al pago de las can-
tidades que resulten, sin expresa imposición de costas. '

Firme que sea la presente sentencia, remítase testtmonio
de la misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa, para su ejecución y cumplimiento. .

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se uniré. certifica
d6n al rollo, l() prgnunciamos, mandamos y firmamos.»

El' su virtud, de conformidad Oon lo establecido ·-"n la Ley
reguladora de la Jurisdicción Conten'cioso--Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con
fim-e el articulo 3 o de la Orden del Ministerio de Defensa nú·
mero 54/1982, de 16 de marzo, distx>ngo que se cumpla en sus
propiOS término _ la.. expresada sentencia.

L6 qUEl comunico a VV. EE. _'
Dios guarde a VV. EE. muchos a~os.

Madrid, 5 de diciembre de 1983.-P. D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila
Pa.llafés .

EXemos. Sres. Subsecretario de Polftica de Defensa y General
Director de Mutllados de Guerra por la Patria..

2483 ORDEN 111/04872/1983, de -5 de diciembre, por la
que Se dispone el cumpl:imiento de la sentencia del
Tribunal Supremo, dictada con fecha 22 de sep
tiembre de 1983, en el recurso ~ontencioso-admini8·

trativó interpuesto por- don Migi4-el Fernández Can
ea, Sargen.to de Infantería.

Excmo.' Sr.: En el recurso contencioso'adm1nisirativó seguido
en ilOica instancia ante la Sala Qtfinta del Tribunal Supremo,

,entre partes, de una, como demandante. don Miguel FerDán~
dez Canca, quien postula por sI mismo, y de otra, como deman
dada, la -Administración Pública, representatla y defendida por
el Abogado del Estado, contra resoluciones del Cons&jo Supre:
mo de Justicia Militar, de as de junio de 1982 y r6 de febrero
de 1983, se ha dictado sentencia con fecha 22 de septiembre,

·cuya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Qu~ aceptando el allanamiento' de la Administra·'
ción, estimamos el recurso contencioso-administrativo interpues
to- por don Miguel Fernández Canea, contra las resoluciones de
la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de' Justicia M1l1tar
de 28 de junio de 1982· Y 16 de febrero de 1983, las que an\l- '
lamos' en cuan~ fijan el haber de retiro del recurrente en
CUantía inferior al 90 por 100 del regulador, debiendo realizarlo
en ese porcentaje, y manteniendo los demé.a pronunciamientos
de las resoluciones impugnadas. Sin imposición de costas...

Asi por esta huestra sentencia, definitivamente juzga,ndo,
lo pronunciamos, mandamos y' firmamos.»

En su virtud, de conformidad con-- lo establecido en la Ley
reguladora de. la Juri.sdicción Contencioso-Administrativa de 27

de dici~mbre de 1eSe, ., en uso de lal facultades que me oon
fiere .el articulo 3.· de la· Orden del Ministerio de Defena Dda
mero 54/U182, de le de mano, diSPOngo que 18 CUlJ1P\a. en 8UII
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V, E. . .'
Dios guarde a V, E. muchos aftas,' ..,
Madrid, S de diciembre de 1983,-P, D.,-el Secretario genera!

para Asuntos de Personal y Acción. S.ocial, Federico MichavUa
Pallarés. .'

E"Cmó. Sr: Teniente General Presidente del ConsBio Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 1ll10487311983, de ~ de diciembre, pÓ' ll>
que se dispone el c¡¿mplimtento de la sentenciG del
Tribunal Supremo.· dictada con fecha 20 de .epa
tiambre tH 1983. en el.recur.o cont,ncto,o-admlnt.·
trativo interpuesto por don AdoJ/o G01WUes Ea.
querro. Teniente de ArttJtena.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo sepi
do· en única instanéia ante la Sala Quinta del Tribunal Suprea
mo, entre partes, de una, como demandante, don Adolfo Gon
zález E:z.querro, quien postula por si mismo, y de otra, oomo
demandada, la Administración Públ1ca, representada y defen~
dida por el Abogado del Estado, contra· resoluciones del Con.
sejo Supremo de Justicia Militar, de 11 de lul10 de 1079 y le
de diciembre de 1981, Be ha dictado sentencia, con fecha ::lO de
septiembre de 1983, cuy~ parte dispositiva, es como sigue:

._Fallamos: Que aceptando el allanamiento de la Adm1n1a
tración a la pretensión princl¡:M.l de la demanda. estimamos en
parte el recurso contencioso-administrativo interpuesto por don
Adolfo González Ezquerro, contra las resoluciones de 1& Sala
de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia MUitar de, U de'
jul10 de 1979 y 16 de diciembre de 1981, las que anulamos en
cuanto fijan la pensión de retiro del recurrente en cuantla _in
ferior al 90 por 100 del haber regulador, debiendo dictar nuevo
acuerdo señalándola en ese porcentaje¡ desestimando la otra
pretensión de la demanda, y confirmando la.! demás decisiones
de las resoluciones impugnadas: todo ello stn imposición de las\
costas causadas en este recurso.

Asf por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, 10
pronunciamos, mandamos y firmamos ...

En su virtud. de con.formidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de Zl
de diciembre de 1956, y en uso de las! facultades que me con
fiere el articulo 3.\1 dl3 la Orden del Ministerio de Defensa nú
mero 114/1982, de 16 de marzo, dispongo Que se cumpla en sus
propios términ.os la expresada sentencia.

Lo q,¡¡6 comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos a11os.
Madrid, 5 de ¿Uciembre de 1983.-.P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y -Acción Social, Federico Michavlla
Pallarés. ,

IExcmo. Sr. Teniente Generál Presidente del Conselo' Supremo
de Justicia Militar.

/

ORDEN·1111048'14/1983. de 5 de diciembre. por la
que se dispone' el cumplimiento ds la .entencfa del
Tribunal Supremo, dictada con lecha 1 de octubr.
de 1983, en el recurso eontencioso 4 admtntatrattvo
interpuesto por don Juan Bautista. Canet Martl.
Cabo de Infantería, retirado. , ..

Excmo. Sr.: En-ei 'recursocontencioso-adminiskativo segui
do en únic"," instancia ante la Sala .Quinta del Tribunal Supre
mo, entre partes, de,una, como demandante, don Juan Bautista
Canet MarU, quien postula por sI mismo, -y de otra, oomo
demandada, la Administración Pública, representada y defsnd!.
da por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Con&&lo
Supremo de Justicia Militar, de 30 de septiembre de 1981 y 17 de
febrero de 1962, se ha dictado sentencia, con fecha 1 de octubre
de 1983. cuya parte dispositiva, es cemo sigue:

_Fallamos: Que, estimando, en parte, el presente recurso con·
, tencioso~administraUvo inte-rpuesto por don Juan Bautista Canet

Martf contra las resoluciones de la Sala de Gobierno del Con
sejo Supremo de Justicia Militar" de 30 deaeptiembre de l8Bl
y 17 de febrero de 1882, 1&1 que anulamos, tLnJcamente. en

. cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en cuantía infe
rior al 90 por 100 del regulador, debiendo realizarlo en ese por
centaje, manteniendo los demás pronuncJamientos de lal _ruolu
.clones impu.gnadás: absolviendo & la Adminilitracl6n de 1& otr.
pretensión en la demanda formulada: y, a1n" hacer expreaa. decla-
ración sobre las costas causadas, -,

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en..el "Bo
letín Oficial del, Estado". e insertará en la "Colección Lellala
Uva", definitivamente juzgando, lo pronunciamos. mandamos y
firmamos.»


