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de 1978, se ha dictado con fecha 28 de abril de 1982 por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispo-
sitiva es®como sigue:

«Fallamos: Que, con estimacién del recurso interpuesto por
"Milupa A. G.”, debemos anuiar y anulamos, por su discon-
formidad a derecho, la resolucién del Registro de la Propie-
dad [nAustrial de 23 de mayo de 1978, y su confirmacién en
repo: icion de 11 de julio de 1979, que concedieron el registro de
la marca numero 819.748, denominada ''Minuril’’, para productos
de c.asz 5.% sin imposicién de costas.»

Ep s virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disp~ner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia v se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos aiios.

Madrid, 31 de octubre de- 1983.—El Director general, Julio
‘Delicad - y Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de octubre de 1983, del Re-
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada
firme, en_el recurso contencioso-administrativo ni-
mero 1.832/79, promovido por «Zambeletti Espa-
Aia, 8. A.», contra resluciones de este Registro. de
3 de julio de 1978 y 26 de julio de 1970, '
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En el recurso contencioso-administrativo namero 1.832/70,
interpussto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Zam-
beletti Espafa, S. A.», contra resoluciones de este Registro
de 3 de julio de 1978 y. 26 de julio de 1979. se ha dictado con
fecha 19 de noviembre de 1982, por la citada Audiencia, senten-
cia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso interpuesto en nombre de ''Zambeletti Espaiia,
Sociedad Anoénima’’, contra las resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 3 de julio de 1978, y su confirmatoria
de 26 d= julio de 1979, por las que se denegé la concesién de la
marca nimero 825.615, denominada ''Duna’”, para productos de
clase 5.%; sin imposicién de costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venlao en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
;en%ncia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

stado»

Lo que. comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afnos.

Madrid, 31 de octubre de 1983.—El Director general, Julio
Delicade y Montero-Rios.

Sr. Secretario general cLeI Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 3! de octubre de 1083, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 1.950/79, promovido por «Glaxo Operations UK
Limited» contra acuerdo del Registro de 17 de ju-
lio de 1978.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 1.950/79,
inierpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Glaxo
Operations UK Limited» contra resolucion de este Registro
de 17 d= julio de 1978, se ha dictado, con fecha 9 de noviem-
bre de 1982, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que, con estimacién del recurso interpuesto en
nombre de ''Glaxo Operations UK Limited”, debemos anular
y anulamos, por disconformidad a derecho, la resolucion del
Registro de la Propiedad Industrial de 17 de julio de 1978 y su
thcita confirmacién mediante las que se concedié le marca
828.610, denominada ''Cefuroxina’’, para productos de la clase
5.%; sin imposicion de costas.»

Eun su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley dz 27 de diciemhre de 1958, ha tenido a bien
disp /me~ que se cumpla en sus propios términos la referida
seni¢ncia y se publique el atludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estodo».

Lo gque comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dins guarde a V. S muchos afos.

Mad+-id, 31 de octubre de 1983, —El Director general, Julio
Delicad . y Montero-Rios.

Sr. Secrctario general del Repistro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de octubre de 1943, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por’
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo niime-
ro 2.062/79, promovido por <Editorial Formentera,
Sociedad Anonima», contra resolucion de este'Re-
gistro de 21 de julio de 1979. ’
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En el recurso contencioso-administrativo numero 2.062/79,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Edito-
rial Formentera, S. A.», contra resolucién de este Registro de
21 de julio de 1979, se ha dictado con fecha 22 de noviembre
de 1982, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contenc%so--administrativo interpuesto por la representa.- -
cién ds 'Editorial Formentera, S. A.'’, contra la resolucién de
fecha 21 de julio de 1979, dictade por el Registro de la Pro-
piedad Industrial, resolviendo en reposicién de la dictada en 2 de
septiembre de 1978 por la que fue concedida la marca namero
836.3€4, sin imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer .que se cumpla en sus propios términos la referide
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». -

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 31 de octubre de 1983.—El Director general, Julio
Delivado y Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 3! de octubre de 1983, del Regis-
tro de. la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 107/80, promovido por <Eugen Reuhaus» con-
tra acuerdo del Registro, de 2 de octubre de 1978.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 107/80, in-
ierpuesto ante la Audiencja Territorial de Madrid por «Eugen
Rauhaus» contre resolucién de este Registro de 2 de octubre
de 1978, se ha dictado, con fecha 24 de enero de 1083, por la
citada Audiencia, sentencia, deéclarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando en parte el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por el Procurador seftor Olivares San-
liago, en nombre y representacién de "Eugen Rauhaus’, contra
la resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de fecha
2 de octubre de 1978, confirmada presuntamente en reposicién,
por la cual fue denegada para productos de la clase 17 la mar-
ca internacional numero 431.997, denominativa "Angulus’”, so-
licitada por la parte actora, debemos anular y anulamos dichas
resoluciones, por ser contrarias a derecho, y debemos declarar
y -declaramos que procede el otorgamiento de proteccion regis-
tral a dicha marca para los productos de la clase 17 incluidos en
1a peticién originaria. Y que debemos desestimar y desestima-
mos en lo demas el presente recurso. Y sin costas.»

Er su. virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
senicncia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conpgcimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 31 de octubre de 1983.—El Director general, Julio
Delicado y Montero-Rios.

Sr. Sccretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de octubre de 1983, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
- el Tribunal Supremo en grado de apelacién, en
el recurso contencioso-administrativo nitmero 343/
1977, promovido por «<Palomino y Vergara, S. A.»,
contra acuerdo del Registro de 6 de marzo de 1976.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 343/1977, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Palo-
mirc Vergara, S. A.», contra resolucién de este Registro de
6 do marzo de 1976, se ha dictado, con fecha 15 de enero de
1921, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tri-
bunal Snpremo on el grado de apelacién, cuya parte dispositiva
cs com) sigue:
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«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-
ad:rinisirativo interpuesto por el Procurador don Leandro Na-
varic Ungria, en nombre y representaciéon de la Entidad ''Pa-
lomino y Vergara S. A.”, contra la resolucién del Registro de
la Propicdad Industrial; de fecha 8 de marzo de 1976 (confir-
made en reposicién por la de 11 de enero de 1978}, por la cual
fue unuiada la resolucién de fecha 1 de marzo de 1972 a medio
de -la cua fue concedida a dicha Entidad la marca numero

571 527 pera distinguir vinos (clase 33.°), debemos anular y’

anulamos referidas resoluciones de 6 de marzo de 1976 y 11 de
enero de 1978, aqui impugnadas, por ser disconformes a de-
rechc, y sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Registro, en cumplimiento de lo preve-
nidc en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
se( tencia 'y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
de. Estados.

Lo que comunico & V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madria 31 de octubre de 1983.—El Director general, Julio,

Deiicado y Montero-Rios.

Sr. Secrelario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de octubre de 1933, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dispo-
ne et cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelacién, en
el recurso contencioso-administrativo numero 369/
1978, promovido por <Miles Laboratories Inc», con-
tra resolucién de este Registro de 3 de noviem-
bre de 1976. .
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 369/1978,
inicrpuertc ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Miles
Latoratories Inc.» contra resolucién de este Regisiro de 3 de
noviembre de 1978, se ha dictado por la citada Audiencia con
fecha 15 de abril de 1881, sentencia, confirmada por el Tribunal

Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es como

sigue:

<Fallamos: Quos debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador
don Bernardo Feijoo y Montes, en nombre y representacién
de "Milas Laboratories Inc.s’, contre el acuerdo del Registro
de la Prcpiedad Industrial de fecha 3 de noviembre de 1878,
por e! que se deniega la marca numero 668.053, ''Marstar”, y
contra la resolucién expresa de fecha 4 de mayo de 1978, con-
firmatoria del anterior en via de reposicién, por ser ambos actos
admnistrativos conformes a derecho. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disp-ner que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «<Boletin Oficial
dei Estaccs. )

Lo que comunioo a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos aflos,

Madr.a, 31 de octubre de 1883.—El Director general, Julio
De icado y Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de octubre de 1963, del Regis-
tro de la nl?opiedad Industrial, por la que se dispo-
ne el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribuna! Supremo en grado de apelacién, en
el recurso contencioso-administrativo nimerg 429/
1978, promovido por «The Upjohn Companys, contra
gesolucién de este Registro de 25 de noviembre
e 1977.

33640

En el recurso contenciose-administrativo numero 429/1978,
inl¢rpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «The
Upiohn Cympanys contra resolucién de este Registro de 25 de
nov.embre de 1977, se ha dictado por la citada Audiencia con
fecha 19 de febrero de 1981, sentencia, confirmada por el Tri-
bunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es
coinu sigue: :

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
cucso conlencioso-administrativo interpuesto por ''The Upjohn
Counpany’, contra el acuerdo del Registro de la Propiedad ln-
dusirial de 25 de noviembre de 1977, que reformando en via
de repos.cion el anterior de 11 de marzo de 1978, concedi6 en
favor de la Entidad Janssen Pharmaceutica N. V.”, la marca
numero 403.167, "Tolacin', y, en consecuencia, lo confirmamos,
por ser cunforme a derecho. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimlento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1056, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido faello en el <Boletin Oficial
dei Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde & V. S. muchos afios.

Madrid, 31 de octubre de 1883.—El Director general, Julio
Dei.cado y Montero-Rios,

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de octubre de 1983, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dispo-
ne el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelacion, en
el recurso contencioso-administrativo numero 461-
bis/78 promovido por <Hormigones Prefabricados
de Espafia, S. A» (HORMIPRESA), contra resolu-
cién de este Registro de 20 de enero de 1977. Ex-
pediente de nombre comercial nuimero 74.019.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 461-bis-78,
interpuesto ante la Audiencin Territorial de Madrid por <Hor-
migones Prefabricados de Espafia, S. 'A.» (HORMIPRESA), con-
tra reso!ucién de este Registro de 20 de enero de 1977, se ha
dictado por la citada Audiencia con fecha 13 de marzo de 1081,
sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en grado de ape-
laci6n, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso cortencioso-administrativo interpuesto por ''Hormigones
Prefabricados de Espatia, S. A.”” (HORMIPRESA), confirmando
los actos administrativos del Registro de la Propiedad Indus-
trial a que aquél afectaba, por ajustarse los mismos a derecho
en cuanto a las motivaciones impugnatorias. Y no se hace espe-
cia!.declaracién en cuantg &l pago de las costas causadas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
dispcner que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
dei Estados.

Lo que comunico a V. S para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios,

Madrid, 31 de octubre de 1983.—El Director general, Julio
Delicado y Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 de octubre de 1983, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribunal Supremo en graedo de apelacién, en
el recurso contencioso-administrativo numero 531/
1978, promovido por <«Laboratorios Liade, S. A.s,
contra resolucién de este Registro de 18 de febrero
de 1977.
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En el recurso contencioso-administrativo niimero 531/1978,
intsrpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «<Labo-
ratorios Liade, S. A.», contra resolucién de este Registro de 18
de febrerc de 1977, se ha dictado por la citada Audiencia con
fecha 10 de febrero de 1881, sentencia, confirmada por el Tri-
bunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador don Gregorio Puche Brun,
en rnombre y representacién de 'Laboratorios Liade, S. A.",
contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 18
de lebrero de 1877 que concedié la marca numero 670.080, deno-
minada "'Dolojet’’, asf como contra la desestimacién expresa
de. recurso de reposiciéa contra aquél interpuesto, debemos de-
clarar y declaramos no haber lugar al mismo por estar ajus-
tados al ordenamiento juridico los mencionados acuerdos; sin
hacer especial condena en costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nidu en la Ley do 27 de diciembre de 1858, ha tenido a bien
dispcner que se cumpla en sus propios términos la referida
seniencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
de. Estados. ~

Lo que comunico & V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 31 de octubre de 1983.—El Director general, Julio
Delicado y Montero-Rios.

Sr. Secrelario general del Registro de la Propiedad Industrial.



