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33120 ORDEN 111/04384/1983, de 17 de noviembre. por
la que se dispone el cump¡¿miento dI? la sentencia
de la AudiencLa Nacional, dictada con fecha 7 de
abril de 1983, en el recurSo cONtencioso administra·
tivo interpuesto por don Frcinnsco Martin Beltrán,
.sargento Légionario y Caballero Mutilado Perma­
nente.

rl:cmos Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
gul(;<; e~ única instancia UHe la Sección IercE!ra de la Audiencia
Na.:;lonal, entre partes, de una, como demandante, don Francis·
ca f\·18,rtin Beltrán, quien postula por si mismo, y de otra, corno

ORDEN 111/04363/1983, de 11 de noviembre, por
-la que se dispone el cumpllm,ento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, c1H:tada con fecha 1 de
abril de 1983, en sI recurso.conten('~oso-admtnistra­
tivo interpuesto por don tmerenClano Jáñez Ga­
rrote. Sargento de Artillerta y Caballero Mutilado
Perl"l1anente.

[xcmo& Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se·
gUl.:,:" en única instancia ante la Sección Tercera de la Audümcia
Naciona;, entre partes, de una, como dpmandante, don Emeren­
ciar .. Járez Garrote, quien postula por si mismo, y de otra, ~
corno demandada, la Administración Pública. represenll:lda y
def(:-tldida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Mir.lr:.terio de Defensa de 25 de novif'mbre y 31 de diciembre
de 1980. Se ha dictado sentencia con fecha 7 de abril de 1983,
cUfa part( dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
cio~,,-adn:inistrativo interpuesto por don Emerenciano J á n e z
Gal Iote. representado por la Procuradora seftora Otero Gareta,
conrra reéoluciones del Ministerio de Defensa de 25 de noviem­
bre y 31 de diciembre de 1980, debemos deolarar y declaramo~

no rar la... mismas en parte ajustaqas a derecho, y, en 'eom@j­
cU.:lncia, las anularnos, asimismo, pRrciarmente, reconociendo
en rambic" a dicho recurrente el derecho que tiene a percibir
el (omp't'mento de destino pOr responsabilidad en la función
des.:'€" la fecha de la efectividad económica de su ascenso a
Salj,cnto hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976, de 11
marzo, Cf,ndenandú a la AdministrAción al pago de las-cantída­
de,:; que resulten, sin expresa Impusición de costas.

ASl por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será
retr'il.1d,' en su momento a la oficIna de origpn a los efectos
legales junto con el expediente, en su Cl;itiO. :0 pronunciamos.
ma"darnm y firmamos._

representado po"r el Procurador Beilor Sánchl'z Malingre, contra
résoJuciones del Ministerio de Defensa de 25 de marzo y 28 de
abril de 1980. debemos declarar y declaremos no ser las mis­
ma,.¡ .en parte ajustadas a derecho, y, en consecuencia, las
an.l'amos, asimismo. parcialmente, reconociendo en cambio a
dich<.. recurrente el derecho que tiene a percibir el complemento
de destino por responsabilidad. en la funCión, desde la fecha de
la efectividad económica de su ascenso a Sargento hasta la
ent"'ada en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marzo, condenando
a la Administración al pago de las cantidades que resulten
sin €Xpresa imposición de costas. '

ASJ por esta nuestra sentencia, testHnonio de la cual será
reJ:.titido en su moment.o • la oficina de orígen a los efectos
legales junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mal.damo:; y firmamos.,.,

En S;J.. virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencloso-Administrativa de 27
de dlcleI:ibre de 1956, y en uso de las facultades que me con.
fierE' el articulo 3" de la Orden del Minlstel10 de Defensa nú­
mero 541]982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
pro¡:.oios términos la expresada sentencia.

Lo qut. digo a VV. EE.
DIOS guarde a VV EE. muchos afios.
MadrlJ, 17 de noviembre de 1983.-P. D., el Secretario gene­

ral para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Micha­
vilcl< Pallarés.

EX.:mos. Sres. Subsecretario de Política de De.ensa y General
Dlrect(·r de Mutilados de GueITa por la Patna.

Fn su virtud, de conformidad con lo estahlecido en la Ley
reg,dadoJ8 de la JurisdiCCIón Contt'nclüso·Administratlva de Zl
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fierE el llTUculo :3" de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982.de 16 de marro, dIspongo que se cumpla d.. sus
propiOS términos la expresada sentencia.

1.0 qUe digo a VV. EE.
D.os gt1arde a VV. EE. muchos aftas
Madr'.ri 17 de noviembre de 198:3,-P. O .. el Secretario gene­

ral para Asuntos de Personal y Acción Social. Federico Micha­
vila PalIares.

Ex";mos. Sres Subsecretario de Política de Defensa y General
n.redo) de Mutdados de Guerra por la Patria.

ORDE:N !11/04362/191J3, de 17 de noviembre. por
lo que 8e dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia NacLOnal, dictada con fecha 24
de marzo rle 1983, en el recurso contencioso-admi­
ntstratwo interpuesto por don Vicente Blanco Pon·
te, Sargento de lnfanterta )' Caballero Mutilado
Permanente.

Excmcs Sres.: En el, recurso oontencioso--adminlstratlvo se­
gUH10 e11: única instancla..ante la Sección Tercera de la Audiencia
Na ...Jona., entre partes, de una, como demandante, don Vicente
Blanco p"nte. quien postula por si mismo. y de otra., como
d':llr.andada. la AdmmH;tración Pública, representada y defen­
dIda por el Abogado del Estado, oontra resoluciones del 'Minis­
terio de Defensa de 25 de marzo y 28 de abril de 1980, se ha
d~Cl6.d~ . 5f'-ntencia con fecha 24 de márzo de 1983, cuya parte
dlSp<"SItlV~ 135 'COIr.O sigue:

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
cio!'>(,-adm:nistrativo interpuesto por don Vicente Blanco Ponte,

ORDEN 111/04381/1983, de 11 de novtembre. IJor
la que se dispone el cumplimiento de la ,entencia
de la Audimcia Nacional, dictada con fecha 1 d"
abril Jie 1983, en el recurso contencioso-adminis­
trativo mterpuesto par don Pidel Vicente Holgado,
Sargento de lnfantert.a )' Caballero Mutilado Per·
manente

fxcm)~ Sres.: Én el recurso contencioso--administrativo se­
gui,,:¡( en única instancia ante la Sección Tercera de la Al1diencia
Na.:;ona" entra partes, de una, como demandante, don Fidel
Vi';cllte Holgado. qui~p. postula por si mismo, y de otra, como
demandada la Administración púb.üca, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis­
terJo d~ Defensa de 14 de octubre y30 de diciembre de 1980,
se l~a dictado sentencia con fecha 7 de abril de 1983, cuya parte
dis:~sitivél es como sigue:

.Fal1arr.os: QuP estimando parcialmente el recursoconten­
cio..;('-adrlinistratlvo mferpuesto por don Fidel Vicente Holgado,
repl esen,.ado por el Procurador senor Granados Weil. contra
re&.. Jucior;es del Ministerio de Defensa de 14 de octubre de 1980
y 30 de di.ciembre de 1980, debemos declarar y declaramos no
ser j8S n~ismas en parte aíustadas a derecho. y, en conse­
cuencia, las anu:alUos B.SLI'nJ"iITl..., parciaimente: reconOCl mdo,
en (".amblO a dicho recurrente el derecho que tiene a percibir
el compíemento de destino por responsabilidad en la función
d'Jsd!> la fecha de la efectividad económica de su ascenso a
Sal gento hasta da entrada en 'vigor, de la Ley 5/1976, de 11 de
mar 2.0. condenando a. la Administración al pago de las cantida­
des G.ue n.sulten, sin exoresa imposición de COstas.

Asf P,)T esta nuestrd. sentencia testimonio de la eua] será
TelJlltid) en su momen::o a la oficina de origen a los efectos
legales Junto cun el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
manQ8mUf y firmamos.,.

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reg-iJ,;adora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de dlcierr,bre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fielE! el articulo 3" de ;'a Orden del Ministerio de Defensa DÚ­
meLO 54/J982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
prcpos t6rminos la expresada sentencia.

Lo qu.' digo a VV. EE.
DJOS guarde a VV, EE. muchos aftoso

. MadrlQ, 17 de noviembre de 1983 -P. D., el Secretario gene­
ral para Asuntos de Personal y Acción SOCial, Federico Micha­
vila Pallarés. ,
Ex.;mos. Sres. Subsecre,ario de Politica de Defensa y General

DJ.rector de Mut.1lados de Guerra por la Patria.

en el expediente adminlatrativo a Que se refieren estas actua­
ciones. resoluciones qua de.claram06 conformes a der3Cho, y
no hacemos Ekq)fesa imposiCión de costas.

Así por esta nuestrasentencla, testimonio de la cual será re­
mitido en su momento a la oficIna da ori,en & los efectos le~

gales Junto con el ~pa(iient&, en lIU caso, lo pronunciamos.
mandamos y rinnamos._

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
~ora de ],e. JuriadiociÓD Contencioso-AdministrEftiva de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me COD­
fiere el articulo 3,° de la Orden del Ministerio de Defensa nú·
mero 54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada s3D.tencia.

Lo que comunico a V. E. .-
D198 guarde SI V. E. muchos dos.
Madrid. 14 de noviembre de 1983.-P. D., el~CT.etario gene­

ral para Asuntos de Personal y Acción Social. Federico Micha­
vila Pallarés.

Excmo. Sr. Almirante Jefe del Est6do Mayor d~ la Armada:
(AJEMAJ.
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dem&ndada la Administración Pública representada y defen­
didf' por el Abogado del Estado_ contra resoluciones del Minis­
teriO de Defensa de 29 de dici.embre de 1980 y 19 de febrero
de 1$181, se ha dictado sentf!ncia con recha 7 de abril de 1983,
cUYEl pal t,e dispositiva es como sigue:

·Fallarnos: Que estimando par'cialmente el recurso conten.­
cio<;o-adrr onistrativo interpuesto por don' Francisco Martin Bel.
trán, reprpsentado por el Procurador sedar Granados WeU, con·
tra resol'Jciones del Minist~rlo de Defensa 'de 29 de diciembre
de 1080 y 19 de febrero de 1981. deb,:mos declarar y declaramos
no .<;er lJ.lk mismas en parte ajustadas a derecho. y, en conae­
cu."1~cla las anulamos, asimismo, parcialmente, reconociendo
en cbmbll' a dtchn recurrente el derecho que tiene a percibir
el (mp t-mento de destino por responsabilidad en la función
desaE':' la fecha de la efectividad económica de su ascenso a
Sa.. ";f'nto hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de
ma,2.O. c('lndenando a la Administración al pago de las cantida­
de, que resulten. sín expresa imposición de castas.

As! p":l esta nuestra s8ntencia, testimonIo de la cual será
ren'nidc en su momento a la oficina de origen a los efectos
l.egaJes Junto con el expediente, en su caso, lo pronónciamos,
maLc.am,);, y firmamos.. -

Fn 5'1 virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reg.l ado' A de la Jurisd:cción Contencioso~Administrativade 27
de Cid! n·bre de 1956, y E"n uso de las facultades que me con.
fiere el articulo 3" de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
meta 54 -~982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
prv¡.ws t¡i>rminos la expresada sentencia.

Lo qu' digo a VV. EE.
DlOS g llarde a VV EE. muchos años.
~'JacU'G 17 de noviembre de 1983.-P. D., el Secretario gene­

ral para Asuntos d~ Personal y Acción Social, Federico Micha-
vil" PE'!lE' rés. .

EX ..mos. Sres. Subsecretario de Politfca de Defensa y General
Dlreetúl de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/04368/1983, de 11 de noviembre. por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 1 de oc­
tubre de 1QB3 en el recurso contenctoso~administra­
tivo interpuesto por don Juan Manuel Martn Mar·
tinez. Cabo de Aviación.

ExcmlJ Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui­
do f:'íl ún·c. instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supre.
mo entr:. partes, de una, como demandante. don Juan Manuel
Mara Martínez, quien postula por si mismo. y de otra, como
demandada, la Administración Pública, representada y deren­
dicta por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Con­
sejo' Superior de Justicia Militar de 22 de diciembr"! de 1981 y
11 Of? mHrZJ de 1982, se ha dictado sentencia con fecha 7 de
oct..lbre de 1983. cuya parte dispositiva ,es romo sigue:

.FalJ~mos; que rechazando la inadmisibi11dad propuesta por
la AamlDlstraclón y acp.ptando su allanamiento, estimamos el

r6e..-I:rso C?otenctoso-administrativo interpuesto por don Juan Ma­
nue Manr... Martinez contra la resolución de ·la Sala de Gobierno
del Const;jo Supremo de Justicia Militar de 22 de diciembre de
1981 y 11 de marzo de 1982. que anuTamos. en cuanto filan el
hat-er dt3 retiro del recurrente en cuantía inferior al 90 por
100 del r~gulador. debie"1do señalarle en ese porcentaje. y man_
teDJynd'J .105. dem~. pronunciamientos de las resoluciQnes recu­
ITlOflS~ SIr. ImpOsiCión de las costas causadas en este proceso.

ASí P,y, esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo
prOllunclemos, mandamos y firmamos._

Fn su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
rego..:~ado~·1:l. de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
d.e r:lciprr bt:e de 195e, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artIculo 3 o de la Orden del Ministerio de Defensa nú.
mere 54/i282•. de le de marzo, dispongo que se cumpla en sus
prOr'IOS t?rmmos la expre6ada sentencia.

Lo q'_'e comunico a V. E.
L10s gl'arde a V. E. muchos años.
~1adr:ri. 17 de noviembre de 1983.-P. D., el Secretario gene.

r~1 para Asuntos de Personal y Acción Social. Federico Micha­
vil,;, Pa11ués.

Exclloo. S,· Teniente GE!nr>ral Presidente del Consejo Supremo de
Jl'sti(·IF. Militar

33122 ORDEN. 111'/0438911983, de 17 de noviembre, por
la que se dispone el cumplimiento ds la sentencia
del Tribunal Supremo. dictada con fecha 11 de
octubre de 1983 en el recurso contencioso-adminis.
trativo inter):mesto por don Juan Caldevilla Ceci­
lia. Maestro de Aeronáutica Naval.

EXCIT!" Sr,: En el recurso contencioso·administrativo segui~
do e-n ú1""ca instancia ante ta. Sala Quinta del Tribunal Su­
pl·~jl',O, ert.re partes, de una, como demflndante, con Juan Cal_

devilla Cecilia, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada. la Administración Pública,. representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Consejo
Supremo de Justicia MUitar de' 24 de didembre de 1981 y
31 de marzo de 1982. se ha dictado sentencia con techa 11 de .
octubre de 1983. cuya parte dispositiva es como sigue:

...Falltt.rros: Que aceptando el allanamiento de la Administra­
ción esfirutmos el recurso ~Qtencioso-administrativointerpues­
to por don Juan Caldevtlla Cecilia, contra las resoluciones de
la Sala. d .. Gobierno del ConseJo Supremo de Justicia Militar
de 24 de dlciembN de 1981 y 31 de marzo de 1982. las que anu­
lamos. en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente en
cuantía inferior al 90 por 100 del regulador. debiendo realizarlo
en ese porcentaje, y manteniendo los demás pronunciamien­
tos de la~~ resoluciones impugnadas. Sin imposición' de costas.

Ast pUf esta nuestra sentencia, definitivamente luzgando, lo
pronunClamos, mandam'ls y fimiamos.-

En su vlrtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
regu;adnn, de la Jurisdicción Contenc1oso4 Administratlva de 27
de cllcierr;bre de 1958, y en uso de las faC\lltades que me con­
fiel e el B-rticulo 3. 0 de la Orden del Ministerio de Defensa
nútrero 54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus rroplOS términos la expresada sentencia.

Lo qu~ comunico a V. E.
OJos gll!:lrde a V. E. muchos aftas.
Madrid. .' d ... novil'!mbre de 19f1'3 -p D f!l Secr('tllrin ge-

nerdl pa,'~ Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Micha­
vil'~ PaI!Hés·.

Ex.-n.o. Sr Tenif'nte General Presidente ael 'Consejo Supremo
...h' 1li~1 ida ~ilitar

ORDEN 11 J/a4370/1983 de 11 de noviembre. por
la Que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunl.lt Supremo. dictada con fecha 21 de
septiomore de 1988 en el recurso contenc{oso·adml­
nist,ativo interpuesto por don Eladi.o Rodrtguez Do·
pico, Marinero Fogonero de la Armada.

Excmo Sr.; En el recurso contencioso-administrativo segui·
do el' ur;ica instancia ante la Sala Quinta del Trihunal Su·
prerr.o, ertre partes, de una, como demandante. don Eladio Ro­
driguez Dopico. quien postula por si mismo. y de otra. como

demanrtudfl, la Adminis~ración PúblJca, repr .-;:m'tada y defendi­
da ror el Abogado del EstadQ, contra resoluciones del Consejo
Supremo de Justicia Militar de 30 de abril de 1981 y 29 de
diclLmbre de 1981, se ha dictado sentencia con fecha 21 de
septiembre de 1983. cuya parte dispositiva .. como sigue:

cF'allam08: Que teniendo por 'allanada a la Administración.
debemo<l declarar y declaramos la nulidad de las resoluciones
del Consejo Supremo de Justicia Militar de 30 de abril de 1981
y 2a de diciembre de 19111. :hsponiendo que se efectúe nuevo
señalamfento de la pensión de retiro del recurrente don E~adio
Rodríguez Dopico con el porc:"'nt:<\j~ del RO nor 100, que le será
a.bonado con efectos de 1 de abril' de 1978, sin hacer especial
condena en costas.

Asl DOJ· esta nuestra sentencia, que se publicaré. en el "80­
letín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legis­
laUn..", 10 pronunciamos, mandamos y firmamos .•

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
regLlJadom de la Jurisdicción Contencioso-Administratlva de 'J:1
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confie­
re pI artJculo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/]982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
proPtos términos la expresada sentencia.

10 qu(. comunico a V. E.
Olas guarde a V. E, muchos atios,
Madria. 17 de noviembre de 1983.-P. D., el Secretario ge·

neral pan- Asuntos de Personal, y Acción Social, Federico Mi~

cha\-ila Pallarés. .

Excmo. Sr. Tenit:>nte gpncral Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

33124 ORDEN 111/04311/1983. de 1'1 de noviembre. ~r
la- que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dtctadcJ con fecha 22 de
septi.embre de 1983 en el recurso contencioso~admi-­

ntstrotivo interpuesto por don Luts Pérez Navarro,
Cabo de ArttUerta. - _

Excmo Sr.: En el recurso contencfo.o.&dminlstrativo segul·
do en única instancia ante la .Sala Quinta del Tribunal' Supre­
mo, entre partes. de una, como demandante. don Luis Pérez Na­
varro, Cabo de Artiller1a~quien postula por .j mismo, y de otra.
como demandada. la Administración Pública, representada y de­
fen-:ida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Con­
sejo,) Supremo de Justicia Militar de 10 de septiembre de 1981
y 3 de febrero de 1982, se ha dictado sentencia con fecha ¿2
de septif'mbre de 1983, cuya parte dispositiva es como sigue;


