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fiere el articulo 3. 0 de la Orden del Ministerio de Oefensa
número 5411982 de 16 de m&rz'l, dispongo que se cumpla en
sus propios términOs la expresada sentencia.

Lo Que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 14 de noviembre de 1983.-P. O., t.:1 Secretario ge­

neral para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Mi­
chavila Pallarés

Excmo. Sr. Teniente General Pr~sidente del Consejo Supremo
de Justicia MilJtar.

33097 ORDEN 1l110427()/1983, de 14 de noviembre, por
la Q~ se dispone el cumplimiento ds la sentencia
de la Audiencia Nacional. dictada con fecha 20
de ¡unio de 1983. en el recurso contencioBo-q,dmi­
'listrattvo tnterpuesto "O" don Esteban Romay Ló­
pez, Brigada de Complemento del Ejército. rettrado.

Así por esta nuestra lentencla, testimonio de'la cual será
remiüdo en su momento a la oficina de origen a IOB efectos
legales . junto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos,_

En su virtud, de conformidad en Jo establecido en la Ley
reguladora. de la Jurisdicción Contencioso-AdmInistrativa de Z1
de diciembre de 1956, Y en uso de las facultades que me Con­
fiere el artfcuio 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

10 que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 1" de noviembre de 19133.-P. D .. el secretario ge­

neraJ para Asuntos de Personal y.Ao:ión Social. Federico Micha­
vila Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado MayOr del Aire
(JEMAl.

33098

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér·
cito (JEME)

'1
ORDEN 111/04272/1983, de 14 de noviembre. -por
la que se dispone el cumplimiento ele la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada cOn fecha 13
de junto de 1983 en el recurso conten.cioso-admt­
nist-ativo iTlterpuesto por dan Máximo Sancho Llo·
rente_ Cabo primero de lnfanter~, licencK&do,
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ORDEN 111/04273/1983, de 14 de noviembre, por
la que Sil dispone el cumplimiento de la sentencUJ
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 22 de
septiembre de 1983, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo tnterpuesto por don Jos. Beltrdn Tello.
Cabo d. ArtiUerta,

Excmo, Sr,: En el recurso contencioso·administrativ~seguido
en única Instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo
entre partes, de una, como demandante, don José Beltrán Tello,
quien postula por s1 mismo, .y de otra, como demandada. la
Administración Pública, representada y defendida pOr el Abo:
gado del Estado, contl'a resoluciODes del CGnselo Supremo de
Justicia Militar de 10 de septiembre de 1981 y 3 de febrero
de 1982, se ha dictado sentencia con fecha 22 de septiembrE
de 1983, cuya parte dispositiva es como sigue:

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administre.tivo seguido
en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia Na­
cional. entre partes, de una, como demandante, don Máximo
SAncho Llorente, quien pOstula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Pública, represpntada y defen­
dida por el Abogado del Estado. ·:ontra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 6 de octubre y 18 de diciembre de 1981,
se ha dictado sentencia, con fecha 13 de junio de 1983, cuya
parte dispositiva '6s como sigue::

..Fallamos: QUd estimando el recurso contencIoso-adminlstra.­
tivo interpuesto por el Procur'ldor don Pablo Oterino Menén­
dez, en nombre 'f representación dé don Máximo Sanc;lo LIo­
rente, contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 6 de
octubre y 18 de diciembre de ]981, sobre aplicación del Real
Decreto-ley 6/1976 de 6 de marzo, debemos anular V anulamos
las indicadas resoluciones y declaramos el derecho que co­
rresponde al recurrente por virtud de lo dispuesto en la Ley
10/1980. de 14 df:! marzo, le resulten de_ aplicación los bene­
ficios económI....'Os derivados del Real Decreto-ley de 6 de marzo
de 1978, por el qU€ se regula la situación de los militares que
tomaron parte en la Guerra Civil. en cuanto qUe en e} pr9-­
..~it8do concurre dicha. circunstancia. -asi como la de haberse
reenganchado en un Cuerpo Militar. Regimiento Infantería Wad
Ras. 55, con anterioridad al 18 de julio de 1936. disponiendo que
por la Administración 8e adopten las medidas oportunas y pre..
clsas, en orden a la plena efectividad de la situación jurídica
individualizada declarada pOr la sentencia de esta Sala; sin
expresa condena en costas. . --

Así, por esta nuestra sentencia testimonIo de la cual será
remitido en su momento a la oficina de ori,qen a los efectos
legales junto con el expediente. en su caso, lo pronunciamos,
manda~os y finnam06.-

En su virtud de conformIdad oon lo establecido en la Ley
reguiadora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 'Z1
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me oon~

fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa níl­
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en suS
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V E. muchos años.
Madrid, 14 de noviembre de 1983.-P. D .. el Se-:Tetano ge­

neral para Asuntos de Personal y Acción Social Federl00 Micha.-
vila Pallarés. '

ORDEN 111/04271/1983, de 14 de noviembre. Dar
la que 8e dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audt.enci.a Nacional, dictada con fecha 13
de junio de 1983, lJ1I, el recurso contencioso-admi"iS­
trattvo LnterpU6Sf.o POr don Jos. Ramos Femdn.·
de.:., ex Cabo de la antigua Aviactón Militar.

ExcmO. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui­
do en única instancia ante 1& Sección Quinta de la Audiencia
Na.:-ional. entre partes, de una, como demandante, don José
Ramos "Fernández quien postula por sí mismo, y de otra, como
demandada. la Administración Pública, repre8ebtada y defen­
d~da por el Abogaoo -del Estado. contra resoluciones del Mi·
nlsterio de Defensa de " de marzo y 12 de junio de 1981 se
h~ dlct~do sentencia, con fecha 13 de Junio de 1983, cuya parte
diSpositiva es como sigue:

...F~llamos: Qu"" .estimando el recurso contencioso-adminlstra.-.
t,lVO mterpuesto pOr el Letrado don Antonio Montesino.! Vill~
gas. en nombre y representación de don José Ramos FernáD­
dez, oontra resoluciones del Ministerio de Defensa de " de
marzo y 12 de iunio de 1981, sobre aplkación de los beneficios
del Real Decreto-Iey 611978, de 6 de marzo. debemos anular
v anulamos las indicadas resoluciones y declaramos el derecho
que corresponde al recurrente por virtud de lo dispuesto en
la Le;v. 1011900, de 14 de marzo, le resulten de aplicación los
benefICIOS económicos derivados del Real Decreto-ley 6 de mar­
zo de 1978, por el que 8e regula la situación de los militares
qUe tomaron parte ~n la Guerra Civil, en cuanto que en el
precitado con·::-urre dlcha. circunstancia, así como la de haberse
r~enganche.do con antenoridad al 18 de Julio de 1936 dispo.
menda que por la Administración se adopten las medid.U opor­
tl;lnaB y preciS88, en orden a la plena efectividad de la s1tu~
clÓn lu~idica individualizada declarada por 1& sentencia de esta
Sala; SJn expresa condena en costas.

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de 1& Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre 1e 1~, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982. de 16 de marzo dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

10 que comuni<XI a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 14 de noviembt'e de 1983.-P. D., el S6:retario ge­

neral para Asuntos de Personal y Acción Social Federico Mi·
chavila P~llarés. ' ,

Excmo. Sr, Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito {JEMEl.

Excrno Sr.: En el recurso contencioso·administrativo segui­
do en única instancia 4nte la Se.:c!Ón Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una. como demandante, don Este­
ban Romay i,ópez Brigada de Complemento, quien postula pOr
sí mismo. y ele otra como demandada, la Administración Públi­
ca, representada y defendida por el Abogado del Estado. oontra
resoluciones del Ministerio de Defensa de 26 de marzo y 2 de
iunio de 1981. se ha dictado sentencia, con fecha 20 de junio
de 1983, cuya parle dispositiva es como sigue:

Fallamos: Que rechazando Lq. CQusa de inadmlsibiiidacl in.
terpuesta por la representación del Es~o en el recurso ~nten­

cioso-administrativo interpuest.o por don Esteban Romay LOpez,
en su propio nombre y derecho,' contra resoluciones del Mi·
nisterio de Defensa de 26 de marzo y 2 de junio de 1981,
sobre aplicación de los beneficios del Real Decreto-ley 6/1978,
d.,. 08 de marzo, debemos desestimar y desestimamos el pre·
sente rcurso y debemos declarar y declaramos ser las miS·
mas ajustadas a derecho; ,sin expresa imposición de costas.

Así, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual serA
remitido en su momento a la oficina de origen a los efedos
legales lunto con el expediente, en su caso, lo pronunciamos,
mandamos 'f flrmamos._ .


