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30881 ORDEN 111/03938/1983, de Zl de octubre. por la
que 8e dispone el cumplimiento de la sentencia de
la Audiencia Nocional, dtCtOlÍO con fecho. 24 de
marzo de 1983. en el recurso contencioso·admini8~

tratlvo interpuesto por don Juan Fernández elel
Corro, Sargento de lnfanlerta, Caballero Mutilado
Permanente.

Excmos. Sres.: En el recurso oontencioso-administrativo se
guido en única instancia ante la Sección Quinta de ia Audiencia
Nacional, entre partes. de una. oomo demandante. don Juan
Fernández del Corro, quien postula por si mismo. y de otra,
como demandada, la Administración Pública. representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 7 de Junio y 1 de agosto de 1979, se
ha dictado sentencia con fecha 24 de marzo de 1963, cuya parte
dispositiva es como sigue:

30880 ORDEN 111/03925/1963. de U de octubre. por la
que Be dispone el cumpltmtento ('e la stmtencia de
la Audiencia Nacional, dictado con fecha 10 de
marzo de 1983, en el recur'o contenc:oso admints~

trativo interpuesto por don Justo de Dier;o de Las
Reras. Sargento de Infantería. Caballero MutIlado
Absoluto.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso·administrativo se
guido en única instancia ante la Sección Tercera d~ la Audiencia
Nacional, entre partes, de una. como demo1.ndante. don Justo
de Diego de las Heras, quien postule. por si mismo. y de otre,
ccmo demandada. la Administración Pública, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de Defenea de 2 Y 30 de mayo de 1960. <e ha dietado
sentencia con fecha 10 de marzo de 1983, cuya parte dispositiva
es como sigue:

.Fallamos: Que estimando parcialmente el 'recllrso conten
cioso-administratlvo interpuesto PO!' don Justo de Diego Las
Heras, Sargento, Caballero Mutilado Absulotu. contra resoJuclo
nes del Ministerio de Defansa de 2 y 30 de mayo d" 1900,
debemos declarar y decla.ramos no ser las mismas en parte
ajustadas a derecho, Y. en oonsecuencia, las anu:amos, asi
mismo. parcialmente. reconociendo, en cambio. a dicho recu
rrente el derecho que tiene a percibir el oomplemento de destino
por responsebilidad en la función. desde 1" fecha de la efectivi·
dad económica de su asoenBO a Sargento hasta la entrada en
vigor de la Ley 511976. de 11 de marzo. condenando a la Admi
nistración al pairO de las cantidades que resulten. sin expresa
imposición de costas.

Asi por esta nuestra .entencla, testimonio de la cual será
remitido en su momento a la oficina de ongen a los efectos
legales junto con el expedi9Dte en su ·caso, 10 pronunciamos,
mandamos y firmamos._

En su virtud, de conformidad oon lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencloso-Admmistrativa de 27
de diciembre de 1956. Y en uso de tas facultades que me con
fiere el articulo 3.° de la Orden del MInlsterlo de Defensa nú- _.
mero 5411982, de 16 de marzo, dispongo que ae cumpla en d'-'
propios ténninos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde e. VV. EE. muchos atios.
Madrid. 24 de octubre de 1983.-P. D.• el Secretario general

para Asuntos de Personal y Accl6n Social, Federico Michavila
Pallarés.

mero 54/1962, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla 'n sus
propios términos la expresada sentencia.

La que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos atlos.
Madrid. 24 de octubre de 1983.-P. D .. el Secretario g~neral

para Asuntos de Personal y Acción SocIal.' Federico Mic!1avila
Pallarés.

Ecmos. Sres. Subsecretario de PoIlUca de Defensa y General
Director de Mutilados de Gu~a por la Patria.

Excmos. Sres. Subsecretario de PallUca de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por le. Patria.

.F..lIamos: Que estimando parcialmente el recurso conten
cioso-administrativo _interpuesto por don Juan Fernández del
Corro. contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 7 de
junio y 1 de agosto de 1979. debemos declarar y declaramos no
ser la.s mismas en parte ajustadas a derecho, i, en consecuen~

cia, las anulsmos, asimismo, parcialmente, reconOCiendo, en
cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el
complemento de destino por responsabilidad en la función. desde
la fech" de la efectividad económica an el empieo de SBTg<lnto
hasta la entrada en vigor de la Ley 5/~76. de 1l de marzo,
condenando a la Administración al pago de las cantidades que
resulten, sin expresa imposición de costas.

ORDEN 111/0392311983. de 24 de octubre. por la
que Be dl8pone el cumplimiento de le senten..-lo de
la Audiencia Nacional. díctaclo con fecha U de
marzo de 1983, en el recurso contencioso-ad11tinis·
trativD interpuesto pOr don Antonio Mugica Larra·
llaga, Sargento de Infanterta. Caballero Mutilado
Permanente.
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30878 ORDEN 111/0392111983. de U de octubre, por la
q.... le dl8pone el cumplimiento de la sentencia de
la Audiencia Nacional. diCtada con fecha 11 de
abril de 1983, en el recurso contencloso-odminís·
traUvo interpuesto por don Pedro MlUJua Vergara.
Sargento de la Guardia ·Civil. C<sbollero Mut<lado
Permanente.

Excmos. Sres.: En el recu·rso cont"nciOso·administraUvo se·
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Na.clonal, entre partes, de une.. COIllO demandante. don Pedro
MaculO Vergara, quLen postula por si mismo. y de otra. corno
demandada, la Administración Pública. representada y defendi·
da por el Abogado del Estado. oontre. resoluciones del Minis·
terio de Defensa de 16 de noviembre <le 1979 Y 2 de enero de
1980. se ha dictado sentencia con fecha 11 de abril de 1983. cuya
pll'Tte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso oonten'
cioso..administrativo interpuesto por don Pedro Macue. Vergara.
representado por el Procurador .eflor Dorremochea Aramburu.
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 16 de noviem
bre de 1979 y 2 de enero de 1980. debemos declarar y declara·
mos no ser las mismas en parte ajustadas & derecho, Y. en
consecuencia, las anulamos, asimismo, parcialmente, recono
ciendo, en cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene' a
p.rcibir el complemento de desUno por responsabilidad en la
función, desde la fecha de la efectividad e:onómica de su ascen·
so a Sargento hasta la entrada en vigor de la Ley 511976. de
11 de marzo, condenando a la Administración al pago de las can
tidades que resulten, sin expresa imposición de costas.

Firme que sea la presente sentencia. !'emitase teÍltlmonio de
la misma oon el expediente l\d.ministrativo al Ministerio de
Defensa, para su ejecUción y cumplimiento.

Así por eeta nuestt:'~ sentencia, de la que Be unin\. certifi
cación e.} rollo. lo pronIDlciamos, mandamos y f.irJna.rnos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido 611 la Ley
reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Adminlstrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú·
mero 54/1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sen tencie..

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. 24 de octubre de 1983.-P. D.. el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social. Fe¡lerico Michavila
Pallarés. '

Exrmos. Sres. Subsecreta·rio de Política de Defensa. y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso...administrativo se
guido en única instancia Emte la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de un", como demandante. don Antonio
Mugica Larrañaga, Sargento de Infanterta. Caballero Mutilado
Permanente. quien postula por st mismo, y de otra, como de·
mandada, 1" Administración Pública, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de 2 de abril y 21 de junio de 1979. ae ha dictado
sentencia con fecha 24 de marzo de 1983, cuya PErrte disposi~

tiva es como sigue:

.Fallamos: QUe estimando parcialmente el :recurso conten
oloso·administra.tivo interpuesto por don Antonio Mugica Larra·
tlaga, representado por el Procurador Beflor Dorremochea Arllrn'
bum. contra resoluciones del Ministerio de Def,snsa de 2 de
abril y 21 de lunio de 1979, debemos declarar y declaramos no
ser las mismas en parte ajustadas a derecho. y, .en oonsecuen·
da., .las anulamos, aslmismo, l1arcialmente reconociendo en
cambio..... dicho recurrente el derecho que 'tiene a percibir el
complemento de destino por responS6bilidad en la función. desde
la fecha de 1 de febrero de 1974 hasta la entrada en vigor de
la Ley '5/1976, de 11 de marzo, condenando a la Administra·
ción al pago de las cantidades que resulten, sin expresa Imposi
cl6n de costa...

Firme que sea la presente sent.ncia remitase testimonio de
le. misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa, para su ejecución y cumplimiento.

As! por esta nuestra IIElIltencia, de la que se unirá certifica·
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos .•

En IU virtud, de oonformidad oon lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-AdIDlnlBtrativa de 27
de dlclembre de 1966. y en UBO de las facultades que me oon
fiare el arUculo B.O de la Orden del Ministerio de Defensa nú-


