
Firme oue sea la presente sentencia, remit-.se testimonió de 
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de 
Defensa, para su ejecución y cumplimiento.

Asi, por esta nuestra sentencia, de la que se unirá cert.fica- 
ción al rodo, 10 pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
regu.ador?, d. la Jurisdicción Contencioso-/'dmir.istrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV EE. muchos años.
Madrid, 17 de octubre de 1983.—P. D., el Secretario general 

para ásuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila 
Paliarás.

Excmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

30575 ORDEN 111/03841/1983, de 17 de octubre, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 24 
de marzo de 1983, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Urbano López Bel­
trán, Sargento de Infantería, Caballero Mutilado 
Permanente.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Aud'encia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Urbano 
López Beltrán, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 26 de mayo y 4 de julio de 1980, se ha 
dictado sentencia, oon fecha 24 de marzq de 1983, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
cioso administrativo interpuesto por don Urbano López Beltrán, 
representado por el Procurador señor Granados Weil, contra 
resoluciones del Ministerio de Defensa de 26 de mayo y 4 de 
julio de 1980, debemos declarar y declaramos no ser las mismas 
en parte ajustadas a derecho, y, en consecuencia, las anulamos, 
asimismo parcialmente, reconociendo, en cambio, a dicho re­
currente el derecho que tiene a percibir el complemento de 
destino por responsabilidad en la función, desde la fecha de la 
efectividad económica de su ascenso a Sargento hasta la entrada 
en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marzo, condenando a la 
Administración al pago de las cantidades que resulten; sin 
expresa imposición de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio de 
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de 
Defensa, para su ejecución y cumplimiento.

Asi, por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica­
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contenciosp-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1962, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a W. EE. muchos años.
Madrid, 17 de octubre de 1983.—P. D., el Secretario general 

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila 
Pallarás.

Excmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

30576 ORDEN 111/03856/1983, de 20 de octubre, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Territorial de Sevilla dictada con 
fecha 2 de marzo de 1983, en el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don José Ber­
nal Pérez, Teniente de Infantería de Marina.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala de lo Contencioso Administrativo 
de la excelentísima Audiencia Territorial de Sevilla, entre par­
tes, de una, como demandante don José Bernal Pérez, quien 
postula por si mismo, y de otra, como demandada, la Adminis­
tración Pública, representada y defendida por el Abogado del 
Estado, contra resolución de 7 de junio de 1981, del «Alper», se 
ha dictado sentencia con fecha 2 de marzo de 1983, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por don 
José Bernal Pérez, contra la resolución de fecha 7 de junio 
de 1981 dictada por el excelentísimo señor Almirante Jefe del

Departamento de Personal del Cuartel General de la Armada, 
resolviendo recurso de reposición, declaramos la nulidad del 
mismo por no ser conforme a derecho, y er, su consecuencia 
debemos ’eciarar y declaramos como situación jurídica a favor 
del recurrente la que por su antigüedad en ei empleo de Subte­
niente y cumplimiento de todos los requisitos necesarios, le 
corresponde el ascenso al empleo de Teniente de Infantería 
de Marina e integración en la Escala Especial de Infantería de 
Marina, modalidad B, desde ia fecha de 12 de febrero de 1930, 
reconociéndole por ello con efectos retroactivos todos los de­
rechos inherentes a este nuevo empleo; sin costas. Y a su 
tiempo, devuélvase el expediente administrativo, con certifica­
ción de esta sentencia para su cumplimiento, al lugar de pro­
cedencia.

Asi por esta nuestra sentencia, definitivamente juzgando, lo 
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso d«. las facultades que me confiere 
ei artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1082, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus pro­
pios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 20 de octubre de 1983.—P. D., el Secretario general 

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila 
Pallarés.

Excmo. Sr. Almirante Jefe del Estado Mayor de la Armada
(A.J.E.M.A.).

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

30577 ORDEN de 27 de octubre de 1983 por la que se 
autoriza a la firma «Plastisán, S. A.», el régimen 
de tráfico de perfeccionamiento activo para la im­
portación de PVC en polvo y la exportación de 
PVC en granza.

limo. Sr.: Cumplidos los trámites reglamentarios en el expe­
diente promovido por la Empresa «Plastisán, S. A.», solicitando 
el régimen de tráfico de perfeccionamiento activo para la im­
portación de PVC en polvo y la exportación de PVC en granza,

Este Ministerio, de acuerdo a lo informado y propuesto por 
la Dirección General de Exportación, ha resuelto:

Primero.—Se autoriza el régimen de tráfico de perfecciona­
miento activo a la firma «Plastisán, S. A.», con domicilio en 
carretera de Toledo, kilómetro 27,500, Torrejón de la Calzada 
(Madrid), y NIF A-28-567279.

Segundo.—Las mercancías de importación serán las siguien­
tes:

1. PVC, en polvo, en suspensión, color natural, posición 
estadística 39.02.41.

Tercero.—Los productos de exportación serán los siguientes:

I. PVC, en granza, con un porcentaje de éste del 80 por 100, 
posición estadística 39.02.41.

Cuarto.—A efectos contables se establece lo siguiente:

a) Por cada 100 kilogramos de PVC en granza que se ex­
porten, se podrán importar con franquicia arancelaria o se 
datarán en cuenta de admisión temporal o se devolverán los 
derechos arancelarios, según el sistema a que se acoja el inte­
resado, descontando el peso de cualquiera otra materia incorpo­
rada, 81,63 kilogramos de PVC en polvo.

b) Se consideran pérdidas el 2 por 100, en concepto exclu­
sivo de mermas.

c) El interesado queda obligado a declarar en la documen­
tación aduanera de exportación y en la correspondiente hoja 
de detalle, por cada producto exportado, las composiciones de ¡as 
materias primas empleadas, determinantes del beneficio fiscal, 
asi como calidades, tipos (acabados, colores, especificaciones 
particulares, formas de presentación), dimensiones y demás ca­
racterísticas que las identifiquen y distingan de otras similares, 
y que en cualquier caso deberán coincidir respectivamente, con 
les mercancías previamente importadas o que en su compen­
sación se importen posteriormente, a fin de que la Aduana, habi­
da cuenta de tai declaración y de las comprobaciones que esti­
me conveniente realizar, entre ellas la extracción de muestras 
para su revisión o análisis por el Laboratorio Central de Adua­
nas, pueda autorizar la correspondiente hoja de detalle.

Quinto.—Se otorga esta, autorización por un periodo de dos 
años, a partir de la fecha de su publicación en el «Boletín


