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Excmos. Sres Subsecretario de Política de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

da por el Abogado del Estado. contra resoluciones del Ministerio
de Defensa. de 23 de octubre y 30 de noviembre de 1079, se he.
dictado sentencia con fecha 3 de marzo de 1983. cuya parte
dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten
cioso-administrativo interpuesto por don Pedro Pérez Gutiérre:z.,
Sargento y Caballero Mutilado Absoluto, representado por el Le
trado don Lorenzo Sans Sans, contra resoluciGDe& del Ministerio
de Defensa de 23 de octubre y 30 de noviembre de 1979, debemos
declarar y declaramos no ser las mismas en parte ajustada.!
& derecho. y. en con~cuencia, las anulamos. uimismo, par
cialmente, reconociendo. en cambio, a dicho recurrente el dere
cho que tiene a percibir el complemento de destiDo por respon
sabilidad en la función, desde' la fecha de la efectividad econÓ·
mica de su ascenso a Sargento, hasta la entrada en vigor de
la Ley 5/1976, de 11 de marzo, condenandC' a la Administra
ción al pago de las cantidades que resulten, sin expresa imposi
ción de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remlt.ase testimonio de
la misma con el expe<iJente Miministrativo al Ministerio de
Defensa, para _su ejecución y cumplimiento.

Así por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firm~mos .•

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdü;ci6n Contencioso-Admini.'itrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultadps que me con·
fiere el articulo 3. 0 d':l la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que e cumpla en
sus propios términos )a expre-sada sentencia.

Lo que ccnnunico a VV. EE.
Dios guard€ a VV. t'.E, muchos años. .
Madrid, 13 de octubre de HiB3,-P, D., ~l S€cretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Mich~vila

Pallarés. •

Excmos. Sres: En el recurso contencioso-admmistrativo se
gUido en unica instancia ante la Sección Tercera de la Aud\l;!ncia
Nacional. entre partes, de una, cama demandante, doña Regina
Pardo Pernas, quien postula por sí misma, y de otra, como
demandada, la Administración Pública, representada y defendi·
da por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio
de Defen¿a de 19 d€ diciembr~ de 1979 y 23 de enero de ]980,
se ha dictE;do s"'ntep.cia con fecha 3 de marzo de HlB3, cuya parte
dispositiva es como sigue;

·Fallam,s: Que estimando parc;a1mente el r€curso conten
cioso-administrativo interpuesto por don Gabriel Sánchez Malin
gre, Procurador de los Tribunale", en nombre y representación
de doña Regina Pardo Pernas, actuando en su propio derecho y
en beneficio de la comunidad hereditaria causada al falleci
miento de su esposo don Antonio Hermide González, contra reso
luciones del Ministerio d€ Defensa de HI de diciembre d€ 1979 Y
23 de enero de 1980, debemos declarar y doclaramos no ser las
mismas en parte aiustadas a derecho, y, eL consecuencia, las
anulamos, asimismo, parcialmente, recon,Y-iendo, en cambio, a
dicho recurrente el derecho que tiene a p02rclbir el complemento
de destino por responsabilidad en la función, desde la fecha de
la efectividad -económica del ascense a Sargento de su marido,
hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marzo.
condenando a la Administración al pago de las cl:l.ntidades que
resulten, sin expresa imposición de costas

Firme que sea la presente sentencia, n'rojtase te"stimonio de
la mi<;ma, con el expediente administrativo al Minist€rio de
Defensa, para su ejecución y cumplimiento.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se uniré. certifica
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguiadora de la Jurisdicción Comenciso-Administrativa de 27
de diciem~re de 1956, y en uso de las facultades que me con
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministeno de Defensa
numero 54/1982, de 16 d€ marzo, disporllo q..Je se cumpla en
sus propios términos la expr-esada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 13 de octubre de !9B3.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila
Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General
Director de Mutilarlos de Guerra por la Patria.

Excmos Sres. Subsecre1ario de Política de Defensa y Genen..1
Director de Mutilado!; de Guerra por la Patria

ORDEN 11 J!037541UJ83, de 13 de octubre, por'í..·
Que se dtSpon2 el cump/¡m~enLG de la Sf?ntenc~a

c;e la Audiencia NacionaJ, dictada con fecha 22
de marzo de 1983, ten el recurso contencioso-adm!
n~strativo interpue,,to Dar dOrl Luis MárQuez Rey
Sargento de Infantería, Caballero Mutilado 1'21 ma
nente.

ORDEN 111/0375311983, de 13 d" octubre, por la
qUe Se dispone el cumplimiento de te sentencia
de La Audiencia ."Yadonal, d'ctada con fecha 17
de febrero de 1983, en et recurso contencioso-adm'
ntstraHvo interpuesto por dBn M;J.gin Saavedra Bra
ña, Sargento de lnfanteria, Caballero Mutilado Per
manente.
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Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se
guido en única instancia a.nte la ~eGclón Tercera de la AudienCIa
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Magín
Saavedra Braña, quien postula POI" B1 mismo, y de otra, coma
demandada, la Administración Publica, representada y defendi
da. por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Mmisteno
de Defensa de 3 de abril y 20 de lunio de 1979, ~e ha dlctado
sent€ncia con fecha 17 d€ febrero dr' 1983, cuya parte dlSposillva
es como :.igue:

·FalJarnos: Que estimando parcialment€ el recurso contFn
cioso-administrativo interpuesto por don Magin Saavtodra Braña,
representado por el Letrado sellar Salas Pamba, contra resolu
ciones del Mimsterio de Defensa de 3 de abril y 20 de junio
de 1979, debems declarar y declaramos no ser las mismas en
parte ajustadas a derecho, y, en cor.secuencia, las anulamos
asimismo, parciaimente, reconocIendo, en cambio, a dicho re·
currente el derecho que tiene a percibir el comp:emento dto
destino nor resptlllsabilidad en ~a funCión, desde la fecha de SL

efectividad económica en el empleo de Sargento, hasta la entra
da en vigor de la Ley 5/!IH6, de 11 de marzo, condenando a la
Administración al pago de las cantidades que resuiten, s,'n
expr€sa imposición de costas

Firme que sea la presente set"'tencia, remítase t€stimon;o
de la misma con el €xpediente admInistrativo al MinisterlO de
Defensa, para. su ejecución y cumplimiento

Así por esta nuestra sentencia-, de la que se unirá certifica
c16n al rollo, io pronunciamos, mandamos y firmamos, ~

En su virtud, de conform;dad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso,Administrativa d€ 27
de diciembre d€ 1956. Y en u.!;o de las facultades que me con
fiere el articulo 3. 0 de la Orden d€l Min:steric de Defensa
número 54/19Bl. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sor.tencia.

Le que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV EE. rr.uchos años
Madrid, 13 de octubre de 19S';.-P_ D .. el Secretario generfl!

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavlil:l
Pallarés.

Excmos. Sres,; En el recurso conten.:ioso administratIvo se
guido en única instancia ante la Sección Quinta d"O la Audiencia
Nacional, entre partes, de unli, como demandante, don Luis
Márquez Rey, quien postula por sl mismo y de otra, como
demandada, la Adminis~raclón Públlca, representada y defend;
da por el Abogado del Estado, contr&. r€soluciones del Ministerio
de Defen¡;a de 6 de septiembre y 26 de octubre de 1979, S€ h<l
dictado sentencia con fecha l.2 de marzo de 19B3, cuya part~

dispos:tiva es como sigu€;

-Fallamos.. Que estimando parcialmente el recurso canten
cioso-administrativo interpuesto por don Luis Marquez Rey, re
presentado por el Procurador scf!.or Sánchez Malí.ngre, contra
resolucjC'nes dcl Ministerio de Dcfensa de 6 de septiembre y 26
de octubre de 1979, debemos declarar y declaramos no ~er las
mismas en parte ajustadas a' derecho, y, en consecuenCIa, las
anulamos, asimismo, parcialmente, reconociendo, €n cambio. a
dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el compiemento
de destino por responsabilidad en la función, desde la fecha dlo'
la efectividad económica de su ascenso a Sargento, hasta la
entrada ~n vigor de la Ley 51197e, de 11 de marzo, condenandc
a la. Administración al pago de las cantidades que resulten, SIn
expresa imposición de costas.

Firme que sea la -presente sentencia, remitase testimonio dp
la misma con el expediente administrativo al M1Disterio <1"'
Defensa, para su ejecución y cumplimiento'.

Así por esta nuestra sentencia, de la que se unirá r;e¡,tifi
cación al rollo, 10 pronuJ\ciamos, mandamos y firmamos,~

En su virtud, de confomida..... con lo establecido en la. Ley
reguladora de la Jurisdicnón Contencioso-Administrati 'o-a de 2-'
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que m€ con
fiere el articulo 3,° de la. Orden del Min.steriu de De~nsa
número 54/1982, de 16 dE> marzo, dispongo que sI.: cumpl'l' en
sus propios términos la expresada sentencia.
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ORDEN 111/0375211983, de 13 de octubre, por la
Que se dispone el cumpl :miento de La sentencia
de I.a Audienda Nacional, dictada con fecha, 3 de
marzo de 1983, en et recurso caAtencioso-adminis
trativo interpuesto por doña Regina Pardo Pernas,
viuda de don Antonio Hermida González. Sargento
de 1nfontería, Caballr:ro Mutilado Permanente.

30504
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Lo que comunico a vv. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos afios.
Madrid, 1; de octubre de 198",-P. D, el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Faderico Michavila
Pallarés.

Ex{'mos Sres, Subsenetario de Po!;tica de Defensa y General
Dlr,::'CtOf de \1uti ¡ados de GU0rra por la Patri.a

De conformidad con lo establecido en la Ley reguladora
de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 'l:7 de diciembre
de 1956, y en uso de las facultades que me confiere el irticu
lo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa número 54/1002,
de lB de marzo, dispongo que se cu.mpla en sus propios tér
minos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E, muchos años
Madrid, 13 de octubre de 1983,-P D., el Secretario general

'Jara Asuntos de Personal y AcciGn Social, Federico Michavila
Pallarés.

F:xcmo Sr, Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér
cito (JEME).

Exc:mo Sr: En el recurso contencioso administrativo seguida
en única instancia ante la Sala Segunda de lo Contencioso-Ad
ministrativo de la. Audiencia Territorial de Barcelona, entre par
tes, de una, como demandan te, don Luis de Pozo y Puiol de
Senillosa, quien postula 'por sí mismo, y de otra, como de
mandR.da. la Administración pública, representada y defendida
por el Abo~ado del Estado, contra resolución de lB de julio
de '1000, del JEME. se ha dictado sentencia con fecha 10 de
febrero de 1983, cuy... parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-adminis
trativo número 6[3/1900, interpuesto por don Luis del Pozo y
Pujol de Senillosa contra la resolución de 16 de julio de 1980,
dl:'1 excelentísimo sei'\.or Teniente General Jefe del Estado Mayor
de! Ejércilo, confirmando en alzada la resolución di!! excelentí
simo sei'\.or General Jefe de Ascensos y Situac10nes de 24 de abril
de 1980, df'negatoria de la petición del demandante de 2'5 de
marzo de 1900, por hallarse aiustadas a derecho las resoluciones
impugnadas; sin expresa condena en costas

Notifiquese esta sentencia a las partes y luego que gane
firmeza librese certif.icación literal de la misma y remítase.
i untamente con el respectivo expediente administrativo, al órga
no demandado. quien deberá. llevar a aquella a puro y debido
electo, sirviéndose acusar el oportuno recibo.

Asi I)or esta nuestra sentencia, de· la que se llevará. testimo·
nio litéral a los autos principales, definitivamente juz.gando, lo
,ronunciamos, mandamos y firmamos_

ORDEN 111/03757/1983, de 1,' de octubre, por la
que se dispone Al cumplimiento de la sentenc~a

del Tribunal Suprpmo, dictada con fecha 14 de
junio de 1983. en el recurso cuntencioso administra
tivO' interpuesto por don Juan Vallecillo Gavilán,
ex-Aprendiz Fogonero de la Armada.

EXcmo, Sr.: En el recurso contencioso-sdministI"lltivo seguido
en única instanCia ante la Sala' Quinta. del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Juan Vallecillo
Gavilán, quien postula por sí mismo, y de otra, como deman·
dada. ·Ia Administrac'ón Pública, representada y defendida por
e: Ahogado del Estado. contra resolucines del Comeje Supremo
de Justicia Mi!itar de 10 de septiembre de 1981 v 21.de abril
de 19'~~':, se ha d:ctado sentencia con fecha 14 de junio de 1983.
cuya ¡)'Irte dispositiva es como sigue:
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EXCl1lo. Sr. Toniente C~n<'1:'flol Prcoidcntc del Con3cjo Suprcl1lo
de Justicia Militar

·Fallamos· Que aceptando el allanamiento de la Admínis
tración,estimamos el recurso contenciQso-administrativo inter
puesto po, don .Juan VaJlecillo Gavilán. contra las resoluciones
de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Mili.
tar de 10 de septiembre de 1981 y 21 de abr;l de 1982, las que.
anulamos en cuanto fijan el haber de retiro del recurrente
en cuantía inferior al 00 por lOO del regulador, dp-biendo reali·
zarlo en ese porcentaje. y manteniendo los demás pronuncia.
mientas de .las. re"o!ur:iones Impugnadas, Sin imposición de
costas. -

Así por esta nuestra sf'ntencia, definitivamente iuzgando, lo
pronunciam6s, mandamos y firmamos._

En su virtud. de conformidad con lo. establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me con
fiere el .articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982 de 1ti de marzo. dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V E
Dios guarde a V E muchos años.
Madrid. 17 de octubre de 1983 -P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila
Pallarés,

na en costas respecto de las derivadas del actual proceso juris-
diccional. .

Asf, por esta nuestra sentencia. testimonio de la cual ser'
remitido en su momento El. la oficina de origen, a los efectos
legales, junto con el expediente, en BU caso, 10 pronunciamos,
ma.ndamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
reguladora de m Jurisdicción, Contencioso-Administrativo de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las. facultades que me
confiere el articulo 3,0 de la OrdEm del Ministerio de Defensa
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V, E. muchos atlas,
Madrtd, 13 de octubre de 1983,-P. D., el Secret.ario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michdvila
Pallarés.

Excmo Sr. Teniente Genera} Jefe del Estado Mayor del Aire
(JEMAl

ORDEN lIZl03758/1983, de 17 de octubre, por lo
que se dispon.e el cumplimiento de k.- sen.tencia
del Tribunal Supremo, dictada con lecha 14 de
junio de 1983. en el recurso contencioso-administra
tivo interpuesto por don José Correa Paneque, Cabo
de Carabineros.

- - &G-.'!!9-.-Sr, :-l'R-8l- re::..'J-r-§O. ·c::mtens}m{}oe.8mi::Üatf-&-t·;{.':.;- g~i6.a
en única instancia ante la Saja Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una como demandante, .don José 'Correa Pa
neque, quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada,
la Administración Pú'b]¡ca, representada y defendida por el
Abcgado del Estado, contra resolución, del Consejo Supremo de
Justicia Militar de 5 d~ noviembre de 1980, se ha dictado
sentencia con fecha 14 de junio de 1983, cuya parte dispositiva
es como sigue:

.. Fallarnos: Que aceptando el allanamiento' de la Adminis·
tración, estimamos el recurso contencioso-administrativo inter·
puesto por don José Correa Paneque, contra las resoiuciones de
la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar
de 5 de noviembre de 1980, las que anulamos en cuanto filan
el haber de retiro del recurrente en cuantía inferior al 90 por 100
del regulador, debiendo realizarlo en ese porcentaje, y mante·
nlendo los demás pronunciamientos de las resoluciones impug
nadas. Sin Imposición de costa.,
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ORDEN 111/10085/1983, de 13 de octubre. oor la
que se. dispone el cumplimiento de la se1lt,:ncia
de la Audienci.a. Territorial de Barcelona. dictada
con fecha 10 de .Febrero de 1983, en el recursO
contenci,Qso-ad ninistrativo tnterpuesto por don LUlB
del Pozo y Pu;ol de SeniLtosa. Teniente Coronel
de lnfanteria.
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10508 ORDEN 1U/10066/1983, de 13 de octubre, por la
que se di.'1pone el cumplimiento de la- sentencia
de la Audienda N~cional, dictada con fecha 5 de
marzo de 1983, en el recurso contencioso-adminis
trativo interpuesto po, doña Mercede8 de la Torre
Sdnchez.

EXcmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única instancia ante la. Sección Segunda de la Audiencia
Nacíonal, entre partes, de una, como demandante, dada Mer
cedes de la Torre Sá.nchez, quien postula por sí misma. y de
otra, como demandada, la Administración Pública, representada
y defendida por el Abogado del Estado, contra denegación pre
sunta por silE\ncio administrativo del Ministerio de Defensa, se
h~ dl::.t.~d8 z;g.~tg~Ciéi CuIl f,;cl'¡;. ~ d¡; 'm;'¡¿G d¡; 19o:;,--~üy;'-'iiiiJi;
dlspOSltlva es como sigue:

. ..Pallaffio?: Que estimando en parte el actual recurso conten
cioso-administrativo interpuesto por &1 Letrado don Fernando
Muñoz Perea, en nombre y representación de la demandante
doña Merc~des de la Torre Sl\nchez frente a la demandada
Administración General del Estado. ~epresentada y defendIda
P?r sl!- Abog.;t-c~a, contra la denegación presunta, producida por
.sllenclO. adminIstrativo del MInisterio de Defensa, de la petición
mdemmzatoria a que la demanda se contrae, debemos deClarar
y declaramos no ser conform&S a derecho y por consiguiente
anulamos los actos administrativos anteriormente dichos· decIa
~.ndo en su lugar el derecho de la demandante, en unión de sus
hiJOS habidos en el mátrimonlo con el difunto don José Luis
P~lomo Hemández, a ser indemnizados con la cantidad de doce
m!lJQnes de pesetas en total; cuya suma les deberla ser abo
n.a~ por la AdmInistración demandada, como herederos de la
Vlctlma; todo ello, sin hacer una expresa declaración de conde-


