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ORDEN 11110305811983. de 15 de septiembre, por
la que se dispone e cumplimiento de La sen.tencia
de la Audiencia Nacional, dictada ca." fecha 24 de
marzo de 1983, en el recurso contp.ncioso-adminis­
trativo interpuesto por don Benito Fernández Maes­
tro, Sargento de lnfanterta y Caballero Mutilado
Permanente.

ORDEN 111/03057/1983, de 15 de septiembre, por
La que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada ca fecha 22 de
marzo de 1983, en el recurso contencLoso·admir\.is-.
trativo tnterpuesto por don Rafael Fernández" Ye­
bra, Sargento de lnfanteria y Caballero MutIlado
Permanente.

Excmos. Sres. Subsecretario de Politica de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patrill.

Excrtlos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
,ª"uido en única instancia <1ot€ la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional. entre partes, de una. como demandante, don Benito
¡;'ernánde7. Maestro, quien lJo-stula por s[ mismo, y de otra, como
demandada. la Administración Pública, representada y def..mdi­
da oor el Abog-ado d-el Estado, contra f'eSlOluc1ones del Ministerio
de .Defensa de 3 de abril y 20 de junio de 1'97'9, se ha dictado
<;entencla, con fecha 24 de marzo de 1983,. cuya parte dispositiva
{)S como sigue:

-Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
oloso·administrativo interpuesto pOr don Benito Ferné.ndez Maes­
tro. representado lJo-r el Procurador seftor Granados Well, contra
reso!uclones del Ministerio de Defensa de 3 de abril y 20 de junio
da 1m, debemos declarar y declaramo.!l no ~r las mismas en
parte ajustadM a derecho, y, en congeCUenCla, las anulamos,
asimismo, parcialmente. reconociendo, en cambIo, a dicho re­
currente el derecho que tiene a percibir el complemento de des­
tino por responsabtlidad en la funci6n, desde la fecha de la

efectividad eoonómIca en el empleo de Sargento hasta la t;!ntrada
en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marzo, condenando a la
Administración al pago de las C'antidad~ que resulten, sin
expresa. imposición de costas.

• ,Firme que sea la pr98ente sentencia, remftase teettmonlo de
la mi9IIla con el expedIente admin1-gtratlvo al MinIsterio de
Defensa, para eu efeouaiÓll y cumplimiento, '

Así por esta nuestra sentencia, de la que se unir' oe-rtlfica­
clOn al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.•

En su vIrtud, de oonformidad oon. lo eet&blecido 611 la Le'
reguladora de la Jurisdicción Contenc1090--Admtni9tratlva de 2
de dicIembre de 1.95J6. y en U90 de las facultades que me con
tiere el articulo 8. 0 de la Orden del Ministerio de Defen...a nú
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Excmos Sre!: En el recurso contencioso-administrativo se­
'tuid...., en unica instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes. de una, como demandante, don Rafael
Fernández Yebra, quien postula 90r sf mismo, y de otra, como
demandada, la Administración PúbUca, representada V de' ~nd.i~
da po,r el Abogado del Estada, contra resoJucton69 del MinisterIo
de Defensa de 10 de Julio y 3 de septiembre de 1979. se ha dic­
tado sentencia, con fecha 22 de marzo de 1983, cuya par~ dis­
positiva &s como sigue:

cFallamO'S: Que estimando parcia1mente el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Rafael F'ernán<:lez Ye­
bra contra re9O'1uclones del Ministerio de Defensa de 10 de
¡ulia y 3 de geptiembre de 1979, debemos declarar y declaramos
no ser 1M mismas en parte ajustadas a dere-cho, y, en conse­
cuencia 1M anulamos, asimismo, parcialmente, reconociendo.
en cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene a oerclblr
el comolemento de destino por respo1'1sabilida.d en la función,
desde la fecha de la efectividad económica de su ascenso .1 Sar­
gento hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1'97fl, de 11 de
marzo, condenando a la Ad,ministración al oavo de las eantida·
des que resulten, sin expresa impo9ición de costas.

Firme que sea la presente sentencia. remftase tf>Cltimopio de
la misma oon el expediente administrativo al Ministerio de Oe­
fenM, para su e1ecución v cumplimiento.

Así por esta nuestra sentencia, de la qÍle se unirá certifica­
ción al reillo, lo pronunciamÜ'S, mBtndamos y firmamos ..

En 'Su virtud, de conformidad oon 10 establecido en la Ley
reguladora doe la Jurisdioción Contlilncioso-Administrativa de Z1
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades Que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio 'de Defensa nú­
m€-ro 54/1982, de 16 de marzo, disoonllo que se cumlJla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muche .. afios.
Madrid, 15 de septiembre de 1983.-P. D, 91 Secretario gene­

ral para Asuntos de Personal y Acci6n Social, Federico Micha­
vila PallaréS'; _

Excmos. Sres Subsecretario de Polltica de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por 1a Patria.

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la JurisdicciÓD Contencioso-Adminlstrativa de 27
de diciembre de 1956, y en U80 de' las facultades que me con­
fiere el artfculo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa· nO­
mro 54/1982, de 16 de marzo, dispon,go que se oumpla en lJU,S

propios términos la expresada, sentencia,
Lo que comuni<Xl a VV, EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos aftoso
Madrid, ]lj de septie.mbre de 1983,-P. O., el Secretario gene­

ral para Asuntos de Per9Qna! y Acción Sodal, Federico Micha·
vila Paliaré!. ,
Excmos. Sres. Subsecretario de PolíUca de Oefensa y General

DIrector de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/0305611983. de 15 de septiembre, por
la que se dispone el cumplimiento de La .sentencia
de la Audiencia Nacio'tal, dictada con fecha 14 de
marzo de 1983, en pI recurso contencio.'fQ ·adminis­
tratlvo interpuesto pú.- don Bartotomé Fiol Badia,
Sargento de lnfantertu y Caballero Muti/.a.do Pero
manente.

Excmos Sres; En el recurso exmtencioso-administratlvo se·
guido en única instancia ante la Secci6n Quinh da la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante. don Bartolo·
mé Fiol Badía, quien postula.por sí mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Públtca. representada y defen·
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 10 de abril y 20 de junio de 1979, se ha
dictado sentencia, con fecha 14 de marzo de '003, cuy'a parte
dispositiva es como sigue:

-Fallamos: Que estimando parcialmente el l'8curso conten­
ciOso-administrativo interpuesto por don Bartoiomé Fiol Badla,
represenado por el Procurador se:i'lor Granados Weil, contra
resoluciones del Ministerio de Defensa de 10 de abril y 20 de
junio de 1979, debemos declarar y declaramos no ser las mUmas
en parte aiustadQ'S a derecho, y, en consecuencia, las anulamos,
asimismo, parcialmente, reconociendo, en cambio. a dicho recu­
rrente el derecho que tene a percib1r el complemento de destino
par resp<lnsabil1dad en la función, desde la fecha de la efctivi.
dad económica de su ascenso a Sargento hasta la entracia en
vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marro, condenando 8. la AdlIli­
n1straci6n al pa.go de' las cantidades que resulten, sin expresa
imposición de costas.

Firme que sea la presnte sentenC'ia, remftaS6 testimonio de
la misma con el expediente administrativ-o al MinL8terl0 de
Defen<sa, para su 'ejecución y cumplimiento.

Asf por esta nuestra sentencia, de la que se unIré. oertifioa­
ción al rollo, lo pronunctamos, mandamos y firmamos .•

onDEN 111/03055/1983, de 15 de septiembre, por 27469
la que se d¿spone e~ r:umplimiento de la senten.c:tC
de /.a Audiencia NaclOnal. d~ctada co.: 'echa 1? de
febrero de 1M3, en el recurso contencioso-adrntnis­
trativo interpuesto por don Angel Amoudia Mui,rlOB,
Brig'lda de fnfantPrta (Tenien·te Honorario' y Caba·
llera Muttlado Perman.ents.

ElConos Sres.: En el recUr90 contenc1oso-administratlYQ s~
guido en única insta.ncia ante la Sección Tercera de la Audi""ncia
~acional, entre oartes, de una, como demandante don AnKel
Ampudia MuifJos·, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada la Administración Pública, rp.oresentada y defendi.
da por el Abogado del Estado, contra resolucion~ del Ministerio
de OefE'nsa de 21 de marzo y 215 de mayo de 1979, se ha dictado
sentencia, con fecha 17 de febrero de 1983, cuya parte di,>post­
tiva es como sigue:

..Fallamos: Que desestimando el recurso con~encioso-adminis­
trativo interpuesto por don José Granados Well, procurador r1e
los Tribunales, en nombre y reprerentación de don Angel Ampu­
dia Muifios, contra resoluciones del Ministeria de Defenss de 21
de marzo y 25 de mayo de 1979, debe-mas declarar V declaramos
ser las mismas alustadas a derecho, y no hacemos expresa
imoosición de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimon'o de
la misma con el expediente adminIstratlvo al MInisterio de
Defensa para su ejecución V cumplimiento.

Asf Por esta nuestra sentencia. de la que se unirá certifica­
ción· al rollo, lo pronunciamos, .mandamos y firmamos_

En su virtud de oonformidad con 10 estahleetdo en la Ley
reJZuladora de J~ JurisdlC'ci6n Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el a,rUcul<o 3,° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 5411982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada eenen<:la.

Lo que comunico a V·V EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos aft09.
Madrid, 15 de septiembre de 1003.-P D. el Secretario gene­

ral para Asuntos de Personal y Acci6n Social, Federico Micha­
vila Pal1arés.
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