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número W198i. de 18 de marzo, dispongo que 6e cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. BE. muchos años.

_ Madrid, 15 de septiembre de 1983.-P. D.. el Secretario ge­
neral para Asuntos de Personal y. Acción Social, Federico Mi4
chavila Pallárés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Polftica de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/030.f()/1983, de 15 de septiembre. por
la que se dispone eL cumplimiento de la sentencj.a.
de la -Audienc¡a Nacional, dictada con lecM 17
de febrero de 1983, en el recurso contencioso~admi­

nistrativo interpuesto por don Pascual Cestero Ji~

ménez, Sargento M la Legión, Caballero Mutilado
Permanente.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso·administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Pas·
cual Cestero Jiménez, quien postula por si mismo, y de otra,
como demandada, la Administración Publica, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resolucIones riel
Ministerio de Defensa de 24 de Julio y 2& de septiembre de 1979,
se ha díctado sentencia con fecha 17 de febrero de 1983. cuya
parte dispositiy es como sigue:

ORDEN 111103039/1983, de 15 de septiembre. por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional dictada con fecha' 24 de
febrero de 1983, en el recurso contencioso-adminis·
trativo interpuesto por don Arturo Chisca Alcalde,
Sargento de lnfanterta, Caballero Mutilado Perma~

nente.

Excrnos. Sres.: En el recurso contencioso~administrativose­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la AudienCIa
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Arturo
Chisca Alcalde, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Pública, representada y defendi·
da por el Abogado del Estado, contra. resoluciones del Ministerio
de Defensa de 23 de octubre y 6 de diciembre de 1979, se ha
dictado sentencia. con fecha 24 de febrero de 19S3, cuya parte
dispositiva es como sigue:

nistración al pago de laa· cantidades que resulten¡ sfn expresa
imposición de costaa,

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio
de la misma con el expediente administrativo,} al Ministerio de
Defensa, para su ejecución y cumplimiento. .

Así por eeta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica.­
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora dE" la Jurisdicción Contencioso~Adrninistrativa,de 27
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades que me con~

fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú~

mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en SU9
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Ojos guarde a VV, EE. muchos afJos.
Madrid. 15 de septiembre de 19B3.-P. D., el Secretario ge~

n,eral para Asuntos de Personal y Acción Social, Ft.>derico Micha_
vila Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

.. Fallamos: Que estimt:lond:;, parcialmente el recurso contendo·
so~administrativo interpuesto por don Arturo Chisca Alcalde,
representado por el Procurador señor Sánchez !vf&.língre, contra
resoluciones del Ministerio de Defensa de :t3 de octuore y 6
de diciembre de' 1979, debemos declarar y declaramos no ser las
mismas en parte ajustadas a derecho, y, en consecuencia, las
anulamos, asimismo, parcialmente, reconociendo, en cambio, a
dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el complemento
de destino por responsabilidad en la función, desde la techa de
su efectlvidad económica en el empleo de Sargent.o h&.sta la en~

trada en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marzo, condenando a
la Administración &l pago de las cantidades que resulten, sin
expresa imposición de costas.

Firme que sea. la presente sentencia, remítase testimonio de
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de Oe~

fensa, para su ejecución y cumplimiento.
Así por esta nuestra sentencia, de la que se uniré. certifica­

ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con~
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio da Defensa
númelo 54/1982, de 16 de marzo, dispongo qUe se cumpla en
sus propios términos la expresada sentEtncia.

Lo que comunico a VV. EE
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 15 de septiembre de 1983.-P. D., el Secretario ge­

neral para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Micha­
Vlla Paliares

Excmos Sres. Subsecretario de Política de Defen!>a y Gen@ral
Director de Mutilados de Guerra por la Patria .
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ORDEN 111/03037/1983, de 15 de septiembre' por
La .que se· dispone el cumpHmiento de la sentencUl
de la. Audiencia Nacional, dlctado con fecM 17 de
febrero de 1983, en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Alfonso Catareto Fer~

ndndez, Sargento de lnfanterja, Caballero Mutllado
Permanente,

ORDEN 111/0303611983. de 15 de septiembre, por
la que 86 d~spon.e el cumplimiento .Ie la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 22
de marzo de 1983 en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don José Ramón Cota
Rodríguez, Sargento de Infantería, Caballero Mu­
tilado Permanente.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se~

guido en única iBstancia ante la Sección 5.- de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don José
Ramón Cota Rodriguez, quien postula por si mismo, y de otra,
como demandada", la Administración Pública, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 8 de mayo y 28 de junio de 1979, ee
ha dictado sentencia con fecha 22 de marzo de 1983, cuya par·
te dispositiva es como sigue:

.t:xcmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la. Sección Tercera de la Audien­
cia Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Al.
fonso Cotarelo Fernández, quien postula por si mismo, y de
otra, como demandada, la Admini.stración Pública, representada
y defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones
del Ministerio de Defensa de 14 de mayo y 6 de julio de 1979,
se ha dictado sentencia COn fecha 17 de febrero de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que, estimando parcialmente el recurso conten­
cioso-administrativo interpue~to por don Alfonso Cotarelo Fer~

nández, en su propio nombre y dencho, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 14 de mayo y 6 de julio de 1979,
debemos declarar y declaramos no ser las mismas en parte
ajustadas a derecho y,- en consecuencia, las anulamos. asimis­
mo, parcialmente, reconociendo, en cambio, a dicho recurrente
el derecho que tiene a percibir el complemento de destino por
rBsponsabiJidad en la función, desde la fecha de su' efectividad
económica en el empleo de Sarp;ento hasta la entrada en vigor
de la Ley 5/1976, de 11 de marzo, condenando a la Adroi.

-Fallamos: Que, estimando parcialmente el recurso conten~

cioso-administrativo interpuesto por don José Ramón Cota Ro­
dríguez, representado por el Procurador señor !sorna Casal,
contra resoluciones del MinisteI'io de Defensa de 8 de mayo
y 28 de junjo de 1979, debemos declarar y declaramos no ser
las mismas en parte ajustadas a derecho y, en consecuencia,
las anulamos, asimismo, parcialmente, reconociendo, en cam­
bio, a dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el com­
plemento de destino por responsabilidad en la función, desde
la fecha de la efectividad económici de su ascenso a Sargento
hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marzo,
condenando a la Administración al pago de las cantidades que
resulten: sin expresa imposición de costas. _

Firme que sea la presc"te sentencia, remíta~e testimonio
de la misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa, para su ejecución y cumplimiento.

As! por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifi~
cación al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos._

En su virtud, de conformidad con lo establecido en' la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contenoioso-Administrativa, de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con~

fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú~

mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia. -

lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 15 de septiembre de 1983.-P. D., el Secretario ge~

neral para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Mi­
chavila PalIarés

Excmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.
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Excmos Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

E'(cmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General
Director de Mutllad06 de Guerra por la Patria.

Excmos. Sres.~ En el recurso contencioso-admtntstrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes. de UDA, como demandtnt&. don Lesme

ORDEN 11110304311983, de 15 de septiembre, por
l.a que Be dispon.e el cumplimiento de la sentencWJ

-c{e la Audiencia Nacional, dictada con fecha 3 de
marz... de 1983, en el recurso 'contencioso-admtnis­
trativo interpuesto por don Francisco Cardoso Oli­
veira, Sargento de lnranterta., Caballero Mutilado
Permanente.
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Carrasco Mena. quien postula por sí mismo, y de otra, como
demandada. la Administración Pi:blica, represent~~da y defendl·
c'a por el Abogado del Estado, contra r~soluc1onesdel Ministerio
dJ Defensa de 21 de septiembre y 6 de noviembre de 1979,
se ha dktado' sentencia con fecha 10 de febrero de 1983, cuya
parte dispositiva es como 'sigue: .

.Fajlamos: Que estlman.do parcialmente el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Lesme Carrasco Mena,­
Sargpr,to de Infantería y Caballero Mutilado Permanente, contra
resoluciones del Ministerio de Defensa de 21 de septiembre y 6
dI" noviF'mbre de 1979. debemos declarar y declaramos no ser las
mismas en parte ajustadas a derecho, y, en consecuencia, las
anulamos. asimismo. parcialmente, reconociendo, en cambio, a
dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el complemento
de destin(' por responsabilidad en la función, desd,a la fecha de
su efectividad económica en el empleo de Sargento, hasta la
entrada '. vigor de la Ley 5/1976, ds U_de marzo, condenando
a la Administración al pago de las cantid3.des que resulten,
sin imposición de costas.

Firme que seA la presente sentencia, rernltase testimonio de
:a misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Def(>nsa para su ejecución y cumplimiento.

Así por esta nuestra sentencia, de la que se uniré. certifica­
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de dici?mbre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fipre el artfcu~" 3.0 de' la Orden del Ministerio de Defensa
n('mf'!ro 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios' guarde a VV EE. muchos MOS.

Madrid, 15 de septiembre d- 19B3.-P. D., el Secretario ge­
neral para Asuntos de Personal y Accióh Social, Federico Micha-
vila Pallarés. .

Excmos Sres. Subsecret.arlo de Política de Defensa y General
Director de Mutilados ge Guerra por la Patria.

ExcmOl. Sres. Subsecretario de Pol1tlca de Defenaa ., Genert
Director de Mutilados de Guerra por la Patl1a.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don FrancIs­
co Cardoso Oliveira, quien postula por' sí mismo, y de otra. como
demandada, 1':1. Admlnistración Pública, representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio de
Defensa d? 16 de noviembre de 1979' Y 23 de enero de 1980,
se ha dictado sr>ntencia con fecha 3 de marzo de 1983, cuya parte
dispositiva es como sigue:

~Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten-
. 'Cioso·administrativo interpuesto por don Francisco Cardoso Oli­

veira, representado por el Procurador don José Manuel de
Dorremochea, contra resoluciones del Ministerio de Defensa de
16 de noviembre de 1979 y 23 de enero de 1980. debemos declarar
y declaramos no Ber las mismas en parte ajustadas .l. derecho.
y en consecuencia, las anulamos, asimismo, parcialmente, reco­
nociendo, en cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene a
percibir el complemento de destino por responsabilidad en la
función, desde la fecha de la efectividad económica de su ascen­
so a Sargento, hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976,
de 11 de marzo, cond~nando a la Administración al pago de las
cantidades que resulten, sin expresa imposición de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio de
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de De­
fensa, p'ara su ejecución y cumplimiento.

Asi por esta nuestra sentencla, de la que se unirA certifica~

ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administratlva de 27
de diciembre de 1956, y -en uso de las facultades que me
confiere el articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comuniCo a VV. EE.
Olas guarde a VV. EE. muchos dos.
Madrid, 15 de septlembre de 1983.-P. D., el Secretario ge·

neral para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Micha
vila Pallarés.

ORDEN 111/03041/1983, de lS rf4 septUlmbr•• oor
'la que S9 dispone el cumplim~nto de la sentencia
de lo Audiencia N<lCionaJ, dj,c:a.da con fecha 14
de febrero de 1983, en el recurso contencioso~admi­
nist,-ativo interpuesto por don Camilo Cofón Prada,
Sargento de lnfanterÚl, Caballero Mutilado Perma­
nente.
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_Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
cioso-administrativo Interpup.sto pt"f don Pascual Cestero Jimé­
nez, representario por el Procurador señor Morales PriC!l. con­
tra resoluciones del Ministerio de Defensa de 24 de julto y 25
de septiembre de 1979, debemos declarar y declaramos no ser
la.s mismas en parte ajustadas a derecho, y, en consecuencIa
las anulamos. asimismo, parcialmente, reconociendo. en' cambio
a dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el comple­
mento de destino por responsabilidad en la función, desde la
fecha de 10 de lullo de 1~4 hasta la entrada en vigor de la
Ley 5/19'6, de 11 de marzo, condenando a la Administración al
pago de las cantidades que resulten, sin expresa imlJosición de
costas.

Firme que sea la presente sentpncia, remítase" testimonio de
la misma con el expediente administrativo &1 Ministerio de De­
fensa, para su ejecución y cumpllmiento.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que !El uniré. certtfica­
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos .•

En su virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las fa.::ultades que me confiere
el articulo 3. 0 de la Orden del Ministerio de Defensa número
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE
Dios guarde a VV. EE. muchos aft08
Madrid, 15 de septiembre de 1983_-P D., el Secretario ge­

neral para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Micha"·
\ da Pallarés.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se·
guido en única instancia ante la Sección Quintll de la Audiencia
Nacional,. entre partes, de una. como demaniÍante, don Camilo
CoflLn Pr8da, qu1en postula por sí mismo, y de otra. como
demandada, la Administración Públtca, representada y defen·
dida por el Abogado del Esta..lo, contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 20 de octubre de 1978 y 23 de febrero de
1979, se ha dictado sentencia con fecha 14 de febrero de 1983,
cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Camilo Co­
fán Prada, representado por el Letrado seilor Va1carce Valcar­
ce, contra las resoluciones del Ministerio de Defensa y 20 de
octubre de 1978 y 23 de febrero de 1979, _cbre complemento
de función; sin imposición de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio de
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de De·
fensa, para su ejecución y cumplimiento. .

Así por esta nuestra sentencia, de la que se unIré. certifica­
ción al roilo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

En su virtud, de confonnidae con lo establecido en la Ley
~guladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrattva de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3. 0 de la Orden del Ministerb de Defensa
número 5411982, de 16 de marzo. dispongo que !>9 cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos ·años.
Madrid. 15 de septiembre de 1983.-P. D., el Secretario ge­

rt.~ral para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Mi­
chavila Pallarés. .

ORDEN 1111030421198.J, de 15 de ,eptiembre. por
la que se dispone el cumpHmiento e la sentenckl
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 10
de febrero de 1983, en el recurlO contencioso-admi­
nIstrativo interpuesto por don Lesme Carra,co Ue"
n.a, Sargento de lnfanterf.a, Caballero Mutilado Per·
manente.

•


