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[II. Otras disposicioncs

MINISTERIO DE JUSTICIA

RESOLUCION de 12 de septiembre de 1883, de
la Direccion General de los Repistros y del No-
tarigdo, en el rocurso gubernativo interpuesto por
dora Isabel Bravoe Sdez en nombre y representa-
cién de -Construcciones Alza, S. A=, conirg o
" negativg del Ragistrador ce la Propledad de Arenys
de Mar, o inzcribir un mandgmiento expedido por
la Magistrature de Trobajo numero 10 de .Barce-
long, en virtud de gpelacién del recurrente.
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Excmo. Sr.: En el recurso gubernativo interpuesto por dofa
Isabel Brave Siez en nombre ¥ representacién da «Construccio-
nas Alza, 5. A, contra la negaiiva del Registrador de ia Pro-
piedad de Arenys de Mar a inscribir un mandamiento expedido
por la Magistretiura de Trebajo nimero 10 de Barcelona, en
virtud de apelacién del recurrents;

Resultando gue en autoa 1588/11, el Magisirado de Trabaio
numero 1¢ de Barcelona expidid mandamiento ordenando tomear
angiacidn preventiva de embargo en garantian de 248.287 pesetss
de principal ¥ 80.000 para cosias, en concepto de reclamaciones
salariales, sobre una finca propiedad de -Promotora Zona Busti-
ca Sant Liop, S. 4.», ¥ cinco méas; que el citado mandamiznto
de embarge dié lugar a la correspondients anotacidn preven-
tiva, que se pgacticd en el Registro de la Propledad de Arenys
de Mar e} dia 28 de julio de 1878, expidiéndose ese misme dia
la certificacién de dominio y cargas gue sn el misme manda-
miento se pedia; que con posterioridad a la aneotacién de embér.
g0 s presentarcn trece escrituras publicas de segregaciom y
venta de parcelas escrituras que eran, integrantes de una de las
fincas emhargadas, sicte de fecha anterier a la anctacidén de em-
bargo, v seis, de fecha posterior a la misma, y todas elias
fueron inscritas en el referido Reglstro de le Praopicdad; que
el 23 de mayo de 1988 fue presentada sn el mismo escriturs de
fecha 22 de igual mes y afo, por lo que se adjudicaba la fincs
a que se refiere el presente recurso a -Construcciones Alza,
Socledad Anénimas, come cesionaria del! rematants en la su-
basta judicial, por precio de 500.000 pesetas, practiciAndose la
correspongiente inscripeidn, pero suspendiéndola en cuanto a la
axtensién de una hectires 52 dreas 63 centiareas y 3% decime-
tros cuadrados, por flgurar segregadas y vendidas a otras per-
sonas; qua el 12 de septiembrs de 1980 se prasentd manda-
mieato procedente de los mismos autos y expedido & peticidn de
Ia Saociedad adjudicataris ordenando la cancelacién de¢ la anots-
cibn preventiva de embargo v de las trece inacripcipnes pri-
meras de segregacidn y venta., mandamiento cuve inscripcion
fue denegada en cuanto a las fincas transmitideg por escriturss
da fecha anterior & la de la anotacién de embargo origen del
procedimiento; que con fecha 4 de noviembre de 1p80 5e pre-
sentd otre mandamiento del misme origen reiterando, también a
peticidn de la Sociedad adjudicataria de la finca, las cancela-
ciones que fueron denegadas en sl mandamiento prinero y Gis-
poniendo, ¢aso de ser confirmads Ja denegacién, que se man-
tuviera la anclacion de embargo en cuanto a tales fincas:

Resultando gue, presentado este segundo mandamients en el
Registro de la Propiedad fue ¢alificedo con nota del tenor literal
siguiente: «Denegadas las cancelaciones de las inscripciones de
segregac.6n y compravenia dispuestas en o precedente manda-
miento, por haberse practicado ésiass en virtud de titulos de
fecha anterior a la anotacidn de embargo sobre la finca matriz,
ne procediendo tampoce mantener o] embargo inlcial sobre la
parte da finca correspondiente a las segregaciones no cancela-
das, por hallarse a su vez caibwelads la anotacion de dicho
embargo, en cumplimiento de otro mandamisnie precedente de
fecha & de septiembre ult.me.

Areeys de Mar, 3 de diclembre de 1980 —PBl Registrader.—
Firma {legible;

Resultande que dofla Isabel Brave Sasz, actuando en nombre
y representacién ds «Conatrucciones Alza, §. A, interpusoc re-
cursg gubernativo conlra la calificacidn del Registrador, ale-

gando: que cuando exisie un adjudicataric de la fince ambar--

gada, la anotacién de embargo dela de ger un asiento meraimen-

te cauteiar, pasando & sear constitulive de su derecho, como se

desprende del articulo 70 de la foy Hipotecaria, que no es moral
ni jurfdicamente lcito que al amperc de le Ley pueda existir

ln posibilidad de planear verdaderos fraudes, simulande escri--

turas de venta que, dejandc tragscurrir ¢! plaze de prescripcidn
dst Impuesic de Transmisicnes, puedan tenerse «en calrteras
para llevarlas & inscribir al Registro cuando convenga perju-
dicar & tercercs; gque 81 prevalece la tesis de lm calificecién
regisiral, la eficacia de las anciaciones es nula, y ya gue nada
aseguran, al poder guedar buriados en sus derechos los ane-
tantes: vy la eficacia des las certificacionses es igualments nuls,
ya que al Ro cerrar o! Regisiro & subsiguientes cambios de
titularided de nada informan a los legitimes interesados en el
procedimiento de spremio, por lo que S8 impone, de prevalecer
este tesis, & supresion en nuestro ordenamiento legal de las
anotacioncs de embargo ¥ ias certificasiones registraies;

Resultande que »l Registrador da la Propiedad informé: gue
la argumentacién de la recurrsnts unicaments podria coonsi-
derarse 16giwca ¥ correcta si re avllcara a una colislién entre
asientos o derechos de igual rango, supuestos éstos qua &on
completamenis distintos al que agui se debate; gu. se hace
innecesario qua el informante repita argumentos gque han sido
recogidos repetidamente tanto por el Tribunal Supremo como
por la Dirsccién Genersl de los Registroa y del Notariade, por
la que transcribe considerandos de numerosas sentencias y reso-
luciones.que aclaren o} azlcance y naturalezs de ias ancteciones
de ambarge. ¥ la inoperancia de las mismas respecto & enaje-
nacicnes de la finca; que, ent cuanto a la Gltima parta de la nota
calificaaora, se rechaza la posibilidad de renovar la eficacls de
la anotacion porgue con anterioridad sa habréd practicado la
cancelacion, y asi lo ha expresado en Resolucién de 23 de junio
de 1980 la Direccién General de Yos Registros y del Notariado;

Resultande que =1 Magistrado de Trabaje namerp 10 de
Barcelona informs: que habiendo adquirido «Construcciones Al-
za, 8. A, en wvirtud de subasta debidaments tramitada, y
figurando come dnicn gropietaria de la finca total en la cortifi-
cacién del Bergistto la Sorciedad «Promotora Zona Rastlcs Sant
Llop, §. A+, |a compraventa fudicial se ha otorgado actuando la
Magistratura como vendedors y -Consirucciones Alza, Soctadad
Anénimas, como compradora; gue estando per eflo justificado el
mandamisnto de cancelacién, el Registrador de la Propiedad ha
distinguido, indebidamente, entre segregaciones cuya escritura
notarial fue posterior & la anotacién de embargoe y aguellas
segregaciones que derivan de escrituras anteriore: s tal anota-
tidn, cuya cancelacion se deniega;

Resuitando ques el Presidente de la Audiencia Territorial
dictd auto en gue confirmaba las notas puestas por el Hegls-
trador a! ple de los mandamientos librades por la Magistratura
de Trabajo numero 10 de Barcelona; -

Vistos ios articulos 1.823 y 1827 del Cédigo Civil; 20, 33 v 44
de la Ley Hipote-arin: 143 el Reglamentio para su sjecucion;
las sentencias de. [ribunal Supreme de 7 de marzo de 1898,
28 de enero de 1903, 2 de marzo de 1810, 21 de febrero ds 1912,
5 de julio de 1817, t4 de julio de 1933, 22 de marzo de 1943, -
26 de noviembre de 1862, 14 de diciémbre de 1968, 12 de junio
de 1870, 27 de diciembre de 1971, 21 de febrero, 8 de.julic y 10
de noviembre de 1975 y 31 de enero de 1%78, asi como las reso-
juciones do este Centro directive de 9 de noviembre de 1855, 16
de octubre ¥ 1% de diclembre de 1674 ¥ 5 do marzo de j882;

Considerando que este recurse plantea: 1) la inscripcién a
favor del adjudicataric de una finca adquirida a consecuencia
del procedimiento seguido por débito personal del deudor que
habis motivado la correspondients anofacién preventiva de em-
bargo, dandose la circunstancia de gque parte de tal finca en
virtud de escrituras de segregacldn y enajenacién deb inmue-
ble de fecha anterior e la practica de la anotacidn se inscrl-
bieron con posterioridad a é4sta a hombre de los actuasles titu-
lares reglstrales; 2} Ia nueva puests an vigor de una anotacidn
preveativa gue habia sido cancelada en base & un mandamisnto
anterlor ya despachado en cuantp a este punto;

Cousiderando que es reiterada doctring del Tribupal Supremo
que aparece recogida en las sentenciss enumeradas en los vistos
de esta Hesolucion que la anotacion preventiva de embargo no
crea ol declara ningtin derecho ni altera la naturaleza de las
abligaciones ai mucho menos convierte en real o hipotecaria la
accién que ahteriormente no tenia ese carActer y por .eso tal
anotaclén ne lesiong los derechos adquirldes previaments scbrs
la finca embargada ni produce efectos contra tercercs cuyo de-
racho sea anterior g la anotacidn, ya que ésta sole otarge prefe-
rancia sobrs lom actos dispositivos posteriores hechos por el
deudor, pere no en cuanto s los anteriorea al embargo sno-
tado, ¥ ello sungue tales actos no se hubiesen inscrito, todo elle
de acuerdo con las artfculos 1.923 del Codigo Civil ¥ 44 de la Ley
Hipatecarisa;
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Considerando ques en sl pressnle supuesto y con arreglo a ia
ablerior doclrina asi ha procedido sl Regusirador que correcta-
mente ha canceiado las inscripciones de los tituidres de aquaiuns
inmuebles adquiridos —sagiun a5 escrituras pubiicas— con pos-
teriorid.d a la practica de la anotacién, pero aa denegado la
cancelacion en agueilos otros casos en que los titulares adgquirie
ron previamsnis su derecho, por lo que al subsitlir estps asientos
surge un obstacuwio pars gue pueda inscribirse la adjudicacion
hecha & fevor de Ia Sociedad recurrente, dado lo dispuesto en
al articulc 20 de la Ley Hipotecaria, ¥ todo ello sir. perjuicio
dol derecho de los |nteresados confarme al arliculo 88 de ia
misma Ley, de acudir a 108 Tribuns es para ventiiar y contener
enire si acerca de la velidez o nulidatt de sus respectivos titulos
o de la preferencie de sus derechos; ' .

Considerando que Ja pretensibn de la Sociddnd recurrente
de que proceds la inscripcién conforme a lo dispuesto en el
parrafo nltime del articulo 38 de la Ley Hipotecara que egui-
parg al tercet poszedar de bienes anotados con el tercer posee-
dor de bienes hipotecados por 1o que habrian de serle de aplica-
cion a los primeros las normas conteniaas para los segundos en
los mrticules 134 y siguientes de la Ley, supone una cuestitn gque
ya fue debualide y resuelis entre otras por las Hesoluciones de I8
de octubre y 13 de diciembre de 1874, que declararon gque para
gozar de la condicidn de tercer poseedor de bienes embargados
s¢ requiere gque el titulo de adquisicivn del inmuehle sea de
fecha posterior al embargo practicado, segun sefiala el mencio-
nado articulo 38 in fine:

Considerando por Gilumo, y en cuanto al defscto sefialado en
la altima perte de la nota, procede igualmente confirmarie, ya
que no e5 posibli poner de nueve en vigor una anotacién pra-
ventiva gue ha sido cancelada en virtud de un mandamienio an
terior al mhore calificado, y en donde por ias segregaciones y
tfransmisiones realizadas e inscritas a favor de terceras per.
sonas, han quedado los inmuebles Lbres de los efectos de la
anotacién, ial como declard la resolucian de 23 d2 junio de 1580
¥y los asientos registralss que se han provocado se ancuentran
bajo la :.lvaguardia de los Tribunales mieatras no se declare
5u inexactitud, .

]adEst.a Direccién General ha acordado confirmar el auto ape-

o.

Lo que con devolucion del expedients original comuni-
¢ a V. E. para su conecimiento v efectos.

Madrid, 12 de septiembra de i$83.—El Director general, Fran-
ci;.co Mata Pallarés. :

Exclrno, Sr. Presidentes de Ia Audiencia Te.rritoria.l de Barce-
ona.

MINISTERIO DE DEFENSA

REAL DECRETO 2579/1883, de 28 de septiembre, por
el que ge¢ concede lo Gran Cruz de ia Orden del
Mérito Aerondutico, con distintivoe blanca, al Al
mirante, Comandante en Jefe de lo Armada de
Argentina, don Rubér Oscar Franco.
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Queriendo dar prueba de Mi Real aprecio al Almirante, Co-
mandante en Jefe de la Armada de Argentina, don Rubén Os-
car Franco,

Vengo en concederle la Gran Cruz de le Orden del Mérito
Aeronautico, con distintive blanco.

Dado en Madrid a 26 de septiembre de 1883,

JUAN CARLOS R.

B! Ministre de Defenaa,
NARCISC SERRA sEnBa

REAL DECRETQ 2530/10883, de I de ociubre, wor el
que 54 concede la Gran Cruz de o Orden de! M4
rito Aerondutico, con distintivo blanco, ¢ 5. A. R. el
Principe Sultdn Ben Abdelaziz, Ministro de Defensa
del Reino de [g Arabia Saudits.
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_ Queriendo dar pruebs de Mi Resl aprecio & 5. A, R. el Prin.
cipe Sultan Ben Abdelaziz, Ministro de Defensa del Reino de la
Arabia Saudita,

Vengo en cdncaderle la Gran Cruz de la Orden del Mérito
Aeronautico, con distintivo blanco,
Dado en Madrid & 1 de actubre de 1853,

JUAN CARLOS R.

El Ministro de Defensa,
NARCISO SERRA SEHBA

ORDEN 111/02898/1g83, de 8 de septiembre, por
la que se dispone el cumplimiente de la sentancie
de la Audiencwz Nacional, dictada con fecha 10 de
tebrero de 1083, en el récurto contancicso adminis-
trative pnterpuesio por don José Manue!l da Dorre-
muoches Aramburu, en nombre y reprazentgeion de
don Carmelo Caltleja Rupérez,
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Excmos, Sres.: En el recurso contencioso-administrativa sa-
guido en Unica instancla arvte la Seccion Tercera de la Acdiencia
Nauional, enlre partes, de una, como demandante, don Carmelo
Callyya Bupérez, quien posu.a por &l mismo, y de ctra, .omo
demandnda, la Administraciéon Pablica, rrpresentada y defendi-
da por sl Abogado del Esiado, contra reseluciones del Minislario
de Defansa de 24 do agosto ¥ 4 de oCiubre de 2978, se ha dicta-
do sentencia con fecha 10 de febrerc de 1883, cuya parte dispo-
sitiva es como sigue: .

«Fallamos: Que estimando parciglments el recurse conten-
ciose-naministrativo interpuesto por don Joséd Manue] de Dorre-
machea Aramburu en nombre y representacion de don Carmeslo
Calleja Rupérez conlra resoluciones del Ministerio de [we ensa de
24 de agosto y 4 de octubre de 1879, debemos declarer y decla-
ramos no ser las mismas en parle ajustadas g derecho, y, en
consecuencia, las anulamos, asimismeo, percialments, reccno-
ciendo, en cambio, & dicho recurrente el cerecho gue ticne a
percibir e] complemento de desting por responsabilidad ea la
funcién, desde la fecha de su efectividad econdmica en e empleo
de Sargento hasta la entrade en vigor de la Ley 5/1¢76, de 11
de marzo, condenando a la Administraciép al pago de las canti-
dades que resullen, sin expresa imposiclén de costas,

Firme que sea la preeente seniencia, remitése Lastimonio e
la misma <con el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa, para su ejecucion y cumpiimienta,

Asi por esta nuesira eentencia, de la quse s8 unird certifica-
cléu al rollo, lo pronubciamoes, mandamos y firmamos.a

En su virtud, de conformidad ocon lo establecido en s Ley
regu'adora de la Jurisdiccldn Contencioso- Adminisirativa de 27
de diciembre de 1856, ¥ en uso de las facultades que me con-
fiere ol articulo 3.9 de la Orden del Ministeric de Defansa atme-
ro 54/1982, de 18 de marze, dispongo que e cumpla en eus
propios wérminos la expresada sentencia. .

Lo gue comunico a VV. EE.

Dios guarde a VV, EE. muchos aficd.

Madrid, 8 de septiembra de 1983.—P. D., el Secretario general
%e;riala Asuntos de Personal ¥y Accién Socinl, Federico Michavila

Aras,

Excmos. Sres. Subsecretario de Politlea de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria,

.

ORDEN 111/02857/1883, de 8 de septiembrs, por
in que se dispone el cumplimienio de la sentencia
de in Audiencia Nacional, dictada con fecha IT de
febrera de 1863, en el recursp conienciosp-gdmunis-
trative interpuesio por don Jogé Coballero Caivo,
Sargento de Infanteria y Cabgllero Mulilado Per
manente.
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Ezcmos, Sres: En el recurse contencloso-administrative se-
guido en Nnics instancia ante 1a Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre paries, de una, como demendanie; don José
Cabailero walve, quien postula por sl mismo, y 4o oitre, como
demandeda, la Adminlstracién Publica, representada y defen-
dica por &1 Abogado del Estado, contira resojuciones del Minis-
terio de Deofensa de 30 e marzo y 11 de junie de 1875, se ha
dictado sentencla con fecha 17 de febrero de 1883, Cuya parte
dispositive @3 como sigun:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurse conten-
closo-administrativo interpuesto por don José Granados Woell,
Procurador de ios Tribunales, en nomhre ¥ représentacion de
don José Antonio Caballers Calve, contre resoluciones del Mi-
nisterio de Defensa de 30 de marzo y 11 de junio de 1978, debe-
mod declarar y declaramos no eer las mismas sn parts ajus-
tadas @ derecho, y, en consecyencia, ias moulamos, as:mismo,
parcialmente, reconociendo, en cambio, a dicho récurrente ol
derecho que tieme & percibir el complemento de Jestinc par
responsabilidad en la funclén desde la fecha de la efecuvidad
econdmica de sn ascenso & Sargento hasta la enirada en vigor
de la Ley 571876, de 11 de marzo, conderando & la Administra-
cién gl pago de lds cantidades que resulten, sin express imposl-
cidn de cotas. .

Firme gue sea la presents seniencia, remitase teStimonlo de
la misma con el expedierte administrativo al Ministerie de
Defcnsa para su ejecucién y cumplimisnto.

ASi por esia nuestra senitencia, de la que se unird certifica-
cién ad rollo, lo pronunciamos, mendamos y firmamos.s

En ew virtwd, de confornided con lo estabiecido en la Ley
reguiadora de ia Jurisdiccior Contenciaso- Administrativa de 27
de diciembre de 185., ¥y #n usp de las facultades qua the con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministeric de Letensa nu-



