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ORDEN 111102591/1988, de U de luUo, por la que
. se di8poneeL cumplimiento·eH la sentencia eH la
AudiencWJ Nacional, dtetada .con fecha 21 de f..
brero de 1983, en el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don José Pulían Expósito. Sa,...
gento de Art~Uerta, Caballero Mutilado Permanente,

Excmos. Sres Subsecretario de PolitJca de Defensa y General
Directúr de' Mutl',ados de Guerra por la Patria.

. En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
regu;adora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. y en uso de .las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
me'ro 54/11182, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV, EE.
Dios guarde a VV EE muchos añoS.
Madrid. 12 de julio -de Ul83.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Person~1 y Acción Social, Federico Michavila
Pallarés. .,

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se~

guido en única instancia ante la Secci6n Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Jos.
Pulié.n Expósito~ quien postula por sl mismo, y da otra, coro.
demandada, la Administración Pública. representada y defen·
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Mi.
n~sterio de Defensa de ,20 de marzo y 21 de junto de 1975, se
ha dictado sentencia con fecha 21 de febrero· de 1983, cuya
parte disp?sit1va es como sigue:

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso oonten­
civso·administratlvo interpuesto por don José Pulián Expósito,
represen ado por el Procurador señor Sánchez Malingre, con·
tra resoluciones del Ministerio de Defensa de 20 de marzo y
2i de 1unIo de 1979, debemos declarar y declaramos no ser las
m:smas en parte aiustadas a Derecho. Y. en consecuencia. las
anulamos, as1mlsmo, parcialmente, reconociendo, en cambio,
a diche¡ recurrente el derecho que tiene a percibir el comple­
mento de destino por responsabilidad en la funci6n, desde la
fecha de la efectiYidad econ6mica en el empleo de Sargento,
hasta la entrada en vigor de la Ley :i/1976, de 11 de marzo,
condenando a la Administración al pago de las cantidades que
resulten; sin eJ'proRa imposición de costas.

Firme que s-ea la presente sentencia, remítase testimonio de
la misma, con el expvdiente administrativo al Ministerio de
Defensa, para su ejecución y cumplirtliento.

Así por esta nuestra sentencia, de la que se' unirá certifi­
cación al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

ORDEN 111/02593/1983. de 12 de tulio, por la que
.se dispone eL cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha. 10 de fe
brer" de 1983, en el recurso 'contencioso--adminis­
tratlV Interpuesto por don Bentl'lmin Mariño Ma·
nño._ Sargento de lnfanteria, Caballero Mutilado
Permanente.

ElItmos. Sres, Subse<-retario de Politica de Defensa y General
Oirector de Mutill~dos de G!)erra por la Patria.

I

En !IU _virtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del tv..inisterio de Defensa
numero 54/1982. de 16 De marzo, dispongoClue se cumpla en
sus propios términos 'lA. expresada sentencia.

Lo que comunico á vv. EE.
DIOS guarde a VV EE, muchos años.
Madrid, 12 de julio de J983.-P. D., el Secretario general para

Asuntos de Personal y AC';lón Social, Federico Michavila Pa­
Ilarés.
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. cía Nacional. entre parLes, de una, como demandante, don 5a· 24886
turnino Melguiz.o Marunez, quien postula por si mismo, y de
otra. (lomo dEmandada. la Administración Publica. representada
y defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 21 de marzo y 14 de mayo de 1969,
se ha dictado .sentencia con fecha 3 de febrero de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

-Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
'ciose-administratIvo interpuesto- por don Saturnino Melguizo
Martinez, representado por el Prccurador señor Dorremochea
Aramburu, contra resoluciones del Mmisterio de Defensa de 21
de marzo y 14 de mayo de H179, debemos deciarar '1 declara­
mos 0'1 ser las mit'ffias en parte ajustadas a Derecho, Y. en con­
secuencia, las- anulamos, aSimismo, parcialmente, reconociendo,
en cambio, a dicho recurrente e derecho que tiene a percibir
el complemento de destino por responsft'bilídad en la función,
desde la fecha de su efectividad económica en el empleo de
Sargento, hasta -la ·entrada pn 'vigor de - la Ley 5/1976,: de ·11
de marzo, conder:ando a la Administración al pago de 18.5
cantid~des que re<¡ulten; sin expresa imposkión de costas.

Firme que sea la presente sentencia,~ remUase testimonio de
la misma 'con el expediente administrativo al Ministerio de De­
fensa, para su ejecución y cump1imien~o.

Asi po·r esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifi­
cacIón al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

Excmos. Sres.l En el recurso contencioso-administrativo se­
,gLido en ·Única instancia ante la Sección Tercera de la. Audien­
cia Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Ma­
nuel Martlllez Rlvas. quien \-ostula por sí mismo, y de otra,
como demandada, la Administración Publica, representada y
detf'ndlda por ei Abogado del .Estado, contra resoluciones del
MiOlsteno de DdenSd de 29 de enero y 23 de abril de 1979, se
ha dlclauo sentencia con fecha 10 de f~brero de 1983" cuya "parte
dispositiva es como sigue;

.Fallamos; ;Qde' estimando parcialmente el recurso conten­
CIOSO t1drtl.lnlstnrtlvo -int:er..pttestQ por. don Manuel Martínez R1vas,
cor.ira. re::'O,UClones del Mmist.erio de Defensa de 29 de enero
y 23 de abnl de 1979 debemos declarar y declaranos no ser
la.s mismas :m parte ajustadas a Dere<:ho, y, en consecuencia,
las anu,amos, aSImismo, parcialmente, reconociendo, en cam­
bio, a dlCdO recurrente el derecho que tiene a percibir el com­
plemento de destmo por responsabilidad en la funeión, desde la
fecha de la efectividad econgmica de su ascenso a Sargento,
hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marzo,
condenando a la Admimstraci6n al pago.de las cantidades que
reSUlten; sin expr'"'Jsa imposición de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio de
la misma con elexpe<üente administrativo al Ministerio de
Dt'fensa, para su ejecución y cumplimiento.

Así por esta nuestra sentencia, dé la que se -unirá certitica­
ci6nal rollo, -lo pronunciamos. mandamos y firmamos.-

En su virtud, de co'nformidad con 10 establecido en la Ley
reguladora de ia Jurisdicción- Contencioso-Administrativa de 27
de diCiembre de 1156, y en uso de la..:. facultades que me con·
fiere él artículo 3.· de la Orden del Ministerio de Defensa mi­
mero 54./lP82, de lB de marzo. dispongo que se cumpla en sus
proplos términos la expresada sentencia.

EXcmos. 'Sres_: En el recurso contencioso administrativo se­
gujdo en un'lC8 InstanCia ante la Sección Tercera de la Audi~n'

CII:l fl,jm.:iona!, e),tr., pa.les, de una, como deml:lndante. don Ben­
jamlO Marido Mal'iño_ quien postula por si mismo, y de otr&.,
como demandada, la AdministracIón Publica, representada y
defendida' por el Abogado dei Estado, contra resoluciones de;
Mlnislerio de Defensa de 21 de septiembre y 20 de noviembre
de 19"19, se ha dkta Jo lipntencia con fecha 10 de febrero de
1983, cuya parte. dHipositiva es como sigue; .

.Fallamos: Que estin¡ando' parcialmente el recurso canten
cioso·administnHlvO imerpuesto por don Benjamir. Mariño Ma­
riño. representado por el Pro~,urador don BIl;domero 1sorna
Casal. contra resoluclOnps del r\fllllsterio de Defensa de 21 dtl
septiembre y 20 de noviembre de 1979. debemos declarar y
declaram.:ls no ser la" mIsmas en part.e ajustada.; a Derecho.
y en consecuen<.ia, las anu;amos, aSlmlsmo, parciajment.e, re­
conociendo en cambio, a dicho recurr~n'te el derecho que tiene
... .percibir el complemento de destino por responsabilidad en
la función, desde la fecha de su cfectivid'td ecor.ómica en el
eni'pleo de Sargento, 'hMtá' la entrada-en vigor de la Ley 51
1976. de 11 de marzo, condenaoGo a la Administración al pago
de ias cantdadeh que resulten; sin expresa imposición de cpstas

Firme que sea la presente sentencia, remítase testimonio de
la misma con el expediente administrativo al Yinisterio <kl
Defensa, para su ejE'cución y cumplimiento.

Así por esta nuestra sentencia, de la que se uniré. certifi·
cación al rollo, lo pronunCiamos, mandamos y firmamos._

lm su virtud. de conformidad con 10 establecido en .la Ley
reguladora de la Jurisdicclón Contencioso·AdmJOlstrativa de 27
de diciembre de 1956,Y en uso de las facultades· que me con·
fiere el articuio 3,° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mer~, 54/1982, de 16 -de marzo, ·dispongo que .se cumplá en sus
propIos términos la expresada senterJ-cja.
. Lo _que comúnjco a VV:' EE.

Dios guarde a VV EE. muchos años.
Madrid. 12 de julio de 1983.-P. D" el Secretario general

para Asu{ltos de Personal y.Acción Social, Federico MichaviJa
Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario _de Política de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria,

24887 ORDEN 111/02592/1983. de 12 de julio, por la que,
se dLspone el cu npLirnier¡,to de la sentencia. de la
AudlenCtQ Naclonal. dictada con fecha 10 de febrero
de lfl~ en el recurso contencio$O+administrativo
-interpuesto por don Manuel Martínez Rivas. Sar­
gento de Infanteria, Caballero MutiLado Perma­
nente.


