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En su 'virtud, este Orgamsmo, en cumplimiento de lo prevf
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bi€­
dispor.er que se cumpla en sus propios términos la referid
sentencia y se publique el &ludido fallo en el .Boletín Ofici,
del Estado· .

Lo que comunIco a V. S. par.::\. su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S muchos afias., .
Madrid, 31 de mayo de 1983.-EI Director general, Julio De

:ado Montero-Rios.

Sr. Secretario generai del Registro de la Propiedad Industria

RESOLucrON de 31 de ·mayo de 1983, del Regist,
da la Propiedad Industrial, por la que lIe dispon,
el cumplimiento de la sentencia d'ctada por lo.
Audiencta Territorial de Madrid, declarada firmf
en el recurso contencioso-admtnistrativo númer
1854/1979, promovido por .Laboratoriolt Berengue'
Beneyto. S. A.-. contra resolución de esL Registr
de 3 de julio de 1978.
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. -RESOLUCION de 31 de mayo de 1983, del Registre
de la Propiedad Industrial, por ..a- que s, dupon

._ el cumplimiento de la sentencta dictada por ~

Audiencia Territorial de Madrid, declarada firm~
en el recurso contenclcso.Q.min~Btratwo nÚmBr
31/1980, promovido por -Produtos Chimiques Ugin
KuhLmann, S. A._, contra resolución as este Regi ..
tro de 13 de octubre de J978.

En ei -recurso contenCIoso-administrativo número 31/1980, ir.
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por.•Pr(
duits Chimiques Ugine Kuhlmann, S. A.-, contra resolucIón e'
este Registro de 13 de octubre d'J 1978, se ha dictado con fech
29 de noviembre de 1982, por la citada Audiencia, sentencil:o
declarada firme, cuya parte dlsp~sitiva es como sigue:

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el prl
sente recurso contencioso-administrativo interpuesto por el PTl
curador señor Rodríguez ·M<Jntaut, en nombre y representació
de la Entidad "Produits Chimlques Ugine Kuhlmann, S. A.'
contra la resolución del Registro de la Propiedad Industrial d
fecha 13 de och:.bre de 1976, ccnfirmada en reposición por ;
de 17 de julio de 1979, por la cual fue denegada la marca ir
ternacional número 430.170, .Plastimer", con gré.flco, solJcitad
por la entidad actora para distinguír productos de la clase
dei Nomenclátor. Y sin costas.-
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zález Byass & Co. Ud.-. contra resolución de este Registro e
20 de marzo de 1978, le ha dictado con fecha 16 de febrero e
1983 por la citada Audiencia, sente'lcia, declarada firme, CU)
parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Q'.le desestimando el recurso contencioso-adm
nistrativo 1nterpuesto por el Procurador don Leandro Navan
Ungria, en nombre y representación d' la Entidad "Gonzé.lt
Byass & Ca. Ltd.". contra los acuerdos del Registro de la Prc­
piedad Industrial de 20 de marzo de 1978, publicado en e
"Boletín Oficial de la Propied&CI Industrial", de 16 de juli
de 1978 por el que se concedió la marca número 773.552, "Pe
lacio de Arganza". y el w:>sterior que desestimó por silencio t
recurso de reposición interpuesto el día 14 de agosto de 1971
debemos declarar y declaramos la conformidad con el ordenl:
míento jurídico de los acuerdos recurridos.-

En su virtud, este Organismo, en .cumplimiento de lo preVE
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bie
disponer que se cumpla en sus propios términos la referid
sentencia y se publique el aludido fallo en 'el .Boletin Oficit
jei Estado-.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos afios.
Madrid, 31 de mayo da 1983,-E1 Director general, JuUo Del

;ado Montero-Rios.

Sr, Secretario general del Registro de la Propiedad. Industria

En el recurso contencioso-administrativo número 1854!19n
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por .Labl
ratorios Berenguer-Beneyto, S. A.-, contra resoluci6n de est
Registro lie 3 de julio de 1978, '" ha dictado con fecha 19 d
julio de 1982 por la citada Audiencia, sentencia, declarada firm!
cUya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-adm
nistrativo interpuesto por "Laboratorios Berenguer-Beneyto, S,
ciedad Anónima' , contra resoluc.ón del Registro de la Propil
dad Industrial, de 3 de julio de 1i78, por la qu. se conced,
el registro de la marea número 'K3.158, "MaxivJta", para dl~
tinguir "especialidades fa:rmacéuticas". clase S.-, ., contra 1,
desestimación presunta, por silencio administrativo, del recurs
de reposición deducido contra. dichu acto, resuelto expresamer
te en 10 de julio de 1979; sin que hagamos condena. en costas,

RESOLUCION de 31 de mayo de 1983, del Registro
de la Propiedad Inustrial, por J.a que Be dtspone
el cumplimiento de la sentencia dtctada por la
Audienc,ia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo número
8OR/f979, promovido por .GonzáLez Byass & Co.
Ltd._, _contra 'resolución de este Registro de :dJ
de marzo de 1978.

En el recurso contencio·so-administrativo número 808/1979,
interpuesto ante la Audiencia- lerritorial de Madrid por .Gon-

ORDEN de ti de julio de 1983 1)or la que se dispone
el cumplímtento de La sentenda dictada por el
Tribunal Supremo en grado de apelación, en el
recurso contenc'oso administrativo número 53.828,
promovido por la Administración Pública y por
Za .Empresa Nacional Siderúrqi.ca, S. A.-, contra
8entencia de la Audiencia Nactonal di' 23 de enero
de' 1981, en el J'ecurso contencioso-administrativo
mimero 20.319, interpue8to (:ontra resolución 'te es­
te Ministerio de 27 de julio de 1971. .

JImo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo número
53.82'8, inte-rp.uesto por la Administración Púbilca y por la .Em­
presa Nacional Siderúrgica, S. A.-, contra .sentencia de la Au·
diencia Nacional de 23 de enero de 1981, que resolvió el re­
curso interpUEsto contra resolución de este Ministerio de 27
de juBo de HI7l, se ha dictado oon fecha 15 de marzo de
1983, sentencia por el Tribunal Supremh en grado de apela­
ción, cuya parte dispositiva es cama sigue:

..Fallamos: Que oon desestimación del recurso interpuesto
por el Abogado del Estado y coadyuvante a~lante, contra ,a
sentencia dictada por la Seoci6n segunda de la Sala de lo
Contencl050~Admjnistrativode la Audiencia Nacional de 23 de
enero de 1981, en el recurso contenci090~administrativonúmero
-20.319, debemos confirmar y confirmamos la misma en toda su
integridad, sin imposición de COstas.

Así por es~a nuestra sentencia, que se publicaré. en el "Bo­
letln OfiCial del Estado" e in.sertará en la ·'Colección Legisla­
tiva", definit.ivamente juzgando, lo pronunciamos mandamos
y firmamos,- .

En su virtud. este Ministerio, en cumplimiento de lo pre·
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
&entencia y se publique el aludido fallo en el .Boletín Oficial
del Estado-.

Lo Que cómunico a V.'I. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 5 de julio de 1983.-P. D. (Orden de 30 de junio

de 1980), el Subsecretario, Lui.s Carlos Croissier Batista.

Ilmo. Sr. Subsecretario.

ORDEN de 5 de julio de 1983 por la que se atlDone
el cumplimiento de la §sntencia aletada por el
Tribunal Supremo en lirado de apeUlción. en el
rBcurso contencioso-administrativo número 38.970,
promovido por _Industrias Coromina, S. A.-, contra
sentenCia de la Audiencia Nacional de Madrid de_
fecha 18 de junio de 1980, en el recurso conten­
cioso-administrativo número 20.204, interpuesto con·
tra resolución de este Mmisterio por silencto ad·
ministrativo.

Ilmo. Sr: En el recut\S() oontendoso-adminlstrativo núme-ro
36.970, interpuesto por .Industrias Corominas, S. A.• , contra
sentencia de la Audiencia Nacional de Madrid de fecha 16 de IU·
nio de 1980. que resolvió el recurso interpuesto contra resolu­
ción por silencio administrativo, se ha dictado oon fecha 30 de
septiembre de 1982, sentencia por el Tribunal Supremo en grado
de apelación, cuya parte dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que desestimando el recurso de apelación inter­
puesto .pOr el representante legal de "Industrias Corominas,
Sociedad Anónima", debemos confirmar y confirmamos la sen·
tencia dictada por la Seoción segunda de la Sala de lo Cante,n·
cioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, oon fecha 16 de
junio de 1980, en los autos de que 'dimana este ro110 y no se
hace impobiCión de -costas.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicaré. en el "Bo­
letin OCiclal del Estado", e insertará en la "Colección Legis­
lativa", definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y flrmamos.- .

En su virtud, este Mini-sterio, en cumplimiento de lo pre­
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la ref~rida

s8lIltencia y se publique el aludido fallo en el .. Boletín Oficial
del Estado-

Lo que comunico a V. 1. pata su conocimiento y efectos.
Madrid, 5 de julio de 19B3.-P. D. (Orden de 30 de junio

de 1980), el Subsecretario, Luis Carlos Croissier Batsta.

Ilmo. Sr. Subsecretario.


