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RESOLUCION de 30 de abril de 1983, del Registro
de la Propiedad Inductrial, por la que se dispone
el cumplimiento-de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 1.053-78, promovido por «Brufau, S. A.», contra
resolucion de este Registro de 6 de mayo de 1977.

22941

En el recurso contencioso-administrativo nimerc 1.053-78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Brufau,
Sociedad Andnima», contra resolucion de este Registro de 8
de mayo de 1977, se ha dictado, con fecha 21 de octubre de 1982,
por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya par-
te dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador
don Lorenzo Tabanera Herranz, en nombre y representacion
de "Brufau, S. A.”, contra el acuerdo del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 6 de mayo de 1977, publicado en el '"Boletin
Oficial del Registro de la Propiedad Industrial” de 1 de julio de
1977 y contra la resolucién por silencio .del recurso de reposi-
cién interpuesto el 28 de julio de 1977, por los que se concedié la
marca . namero 782.594, ''Selecciones Maria Teresa, S. L.”", por
ser dichos acuerdos conformes al ordenamiento juridico. Sin
costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido.en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien

disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen--

tencia, y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial del
Estados .

Lo que comunice a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de abril de 1983.—El Director general, Julio Deli-
cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Iridustrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1983, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribunal Supremo en grade de apelacién, en
el recurso contencioso-administrativo numero 1.106-
1978, promovido por «Suciété Berri Balzac, Socicdad
Anénima», contra acuerdos del Registro de 16 de
mayo de 1977 y 22 de febrero de 1979.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 1 106-78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Société
Berri Balzac, S. A.», contra resoluciones de este Registro de
18 de mayo de 1977 y 22 de febrero de 1979, se ha dictado, con
fecha 8 de abril de 1981, por la citada Audiencia sentencia, con-
firmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por ‘'Société Berri Balzac, S. A.”", contra
acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de 16 de mayo
de 1877 y 22 de febrero de 1979, por los que concedié a favor
de "Especialidades Latinas Medicamentos Universales.- Sociedad
Anénima'’, la inscripcién de la marca *’Asedina’’, nimero 727 418,
‘para proteger productos farmacéuticos de la clase 5.2 del nomen-
clator, declaramos tales acuerdos conformes con el ordenemien-
to juridico. Sin hacer expresa declaraciéon en materia de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. S. para su ¢onocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afos.

Madrid, 30 de abril de 1983.—E] Director general, Julio Deli-
cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1983, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 1.120-78, promovido por «Rotring-Werke Riepe
KG», contra resolucién de este Registro de 17 de
marzo de 1977.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 1.120-78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Rotring-
Werke Riepe KG», contra resolucién de este Registro de 17
de marzo de 1977, se ha dictado, con fecha 18 de noviembre

de 1981, por la citada Audiencia sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando este recurso debemos confir-
mar como confirmamos, los acuerdos del Registro de la Propie-
dad Industrial de 17 de marzo de 1977, publicado e el ""Boletin
Oficial’’ de 1 de marzo de 1979, que confirma e anterior en
reposicién, por ser estas resoluciones conforme al ordenamien-
to juridico, cuyos acuerdos deniegan a ''Rotring-Werke Rie-
pe KG'", la inscripcién en el Registro de la Propiedad Indus-
trial de la marca internacional 419.960, “’Isograph’’, para instru-
mentos para inscribir y dibujar: sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V S, para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de abril de 1983.—El Director general, Julio Deli-
cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1983, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone e. cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso.contencioso-administrativo nu-
mero 1.128-78, promovido por don Antonio Barbera
Vizcarro, contra resolucion de este Registro de 26
de mayo .de 1977.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 1.128-78, in-
terpuesto anfe la Audiencia Territorial de Madrid por don An-
tonio Barbera Vizcarro, contra resolucién de est Registro de
26 de mayo de 1977, se ha dictado con fecha 4 de noviembre de
1982, por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

<«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por el Procurador don Lorenzo Tabanera
Herranz, en nombre y representacién de don Antonio Barbera
Vizcarro, contra los acuerdos de 26 de mayo de 1977, y el pos-
terior desestimatorio por silencio del recurso de reposicién, por
los que se denegd la inscripcién de la marca ntmero 724.127,
"'Laf’’, debemos declarar y declaramos su conformidad con el
ordenamiento juridico Sin costas.»

En su virtud. este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a biemr
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aiudido fallo en &l «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios puarde a V. S. muchos aifios.

Madrid, 30 de abril de 1983.—E1 Director general, Julio Deli-
cado Montero-Rios

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1983, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por !a
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo numero
1.511-78, promovido por «American Cvanamid Com-
pany», ccntra resolucién de este Registro de 25
de mayo de 1977.

22945

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.511-78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Ameri-
can Cyanamid Company», contra resolucién de est~ Registro de
25 de mayo de 1977, se ha dictado, con fecha 29 de octubre de
1982, por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando este recurso debemos de confir-
mar, como lo hacemos, el acuerdo del Registro de la Propiedad
Industrial de 25 de mayo de 1877, que concedié a ’‘Laboratorios
Maymo, S. A.”, la marca 723.881, "Etopabate’ para productos
quimicos para farmacia y veterinaria, clase 5.% y la desestima-
cién presunta del recurso de reposiciéon presentado frente al
acuerdo citado, resoluciones que mantenemos por conformarse
al ordenamiento juridico; sin costas.»

.En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
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tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos aiios.

Madrid, 30 de abril de 1983.—El Director general, Julio Deli-
cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

RESOLUCION de 30 de abril de 1983, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nu-
mero 1.580-78, promovido por «Laboratorios Lepe-
tit, S. A.», contra acuerdo del Registro de 13 de
septiembre de 1977.

22946

En el recurso contencioso-administrativo namero 1.580-78, in-
-terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Labora-
torios Lepetit, S A.», contra resolucién de este Registro de 13
de septiembre de 1977, se ha dictado, con fecha 19 de enero de
1083, por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la Entidad «Laboratorios Lepetit, S. A.s,
debemos declarar y declaramos la nulidad de las resoluciones
impugnadas, que concedieron la marca numero 751.024, denomi-

nadas "'Geridol’’, por no ser conformes al ordenamiento juridico,
las que dejamos sin efecto alguno; sin hacer condena en cos-
tas.»

En su virtud, este Organismo, en cumphmlento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de abril de 1983.—El Director general, Julio Deh-
cado N’ontero Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1983, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo numero
735-78, promovido por «Sony Corporations, contra
acuerdo del Registro de 11 de abril de 1977.
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En el rccurso contencioso-administrativo namero 735-78, in-
terpuesto ante la Audiencia Terrilorial de Madrid por <Sony Cor-
poraticn», contra resolucin de este Registro de 11 de abril de
1977, se ha dictado, con fecha 1. de septiembre de 1982, por la
citada Audiencia sentcencia, deciarada firme, cuya parte Jdispo-
sitiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la repre-
sentacion procesal de 'Sony Corporation’ contra el acueran del
Registro de la Propiedad Industrial de 11 de abril de 1877, que
accedi6 a la inscripcién de la marca numero 708.364, anuiamos
el mismo por no ser conforme a derecho; sin hacer expresa
condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico & V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de abril de 1983.—E1 Director general,
cado MonterovBios.

Julio Deli-

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1883, del Regis-
tro de la Propiedad Indust-ial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, confirma-
da por el Tribunal Supremo en_grado de apelacidn,
en e. recurso contencioso-administrativo numero
810-78, promovido por «Laboratorios Liads Soviedad
Andnima», contra acucerdo del Registro de 6 de mayo
de 1977.
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En el recurso contencioso administrativo namero 810-78, in-
terpueste ante la Audiencia Territorial d3 Madrid por «Lahora-
torios Liade, S. A.», contra resolucién de este Registro de 6

de mayo de 1077, se ha .dictado, con fecha 3 de marzo de 1981,
por la citade Audiencia sentencia, confirmada -por el Tribunal
Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que, desestimando integramente el recurso in-
terpuesto. por el Procurador sefior Puche Brun, en nombre y
representacién de la Entidad mercantil ‘‘Laboratorios Liade,
Sociedad Anénima’’, debemos mantener y manter.emos, por ser
conformes a derecho, la resolucién del Registro de la Propie-
dad Industrial de 8 de mayo de 1977, tacitamente confirmada en
reposicion, por la que se concediy la marca numero 731.847,
denominada '"Caricef’’, sin hacer expresa imposicién de costas
a ninguna de las partes por las originadas en el recurso.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen.
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde & V. S. muchos afos.

Medrid, 30 de ebril de 1983.—El Director general, Julio Deli:
cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial

RESOLUCION de 30 de al-ril de 1983, del Regis
tro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumpiimiento de la sentencia dictado
por la Audiencia Territorial de Madrid, confirma
da por el Tribunal Supremo en grado de apelacién,
en el recurso contencioso-administrativo numero
834-78, promovido por «Chanel, Société Anényme»
contra acuerdo del Registro de 21 de marzo de 1977.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 834-78, in
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Chane],
Société Anonymes, contra resolucién de este Registro de 21 de
marzo de 1877, se ha dictado, con fecha 13 de mayo de 1881, por
la citada Audiencia sentencia, confirmada por el Tribunal Su
premo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva es comc
sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re
curso contencioso-administrativo interpuesto por la Procurado
ra dofia Maria del Carmen Feij6o y Heredia, en nombre y re
presentacién de ''Chanel, Société Anonyme'’, contrs el acuerdc
del Registro de la Propiedad Industrial de 21 de marzo de 1977
por el que se concedia la marca numero 745.018, "Chany”, y
contra la denegacién presunta por silencio del recurso de reposi
cién formulado contra aquél, por ser ambos actos conformes ¢
derecho, y, én consecuencia, los confirmamos. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien dis
poner gque se cumpla en sus propios términos la referida sen
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial de
Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de abril de 1983.—El Director general, Julio Deli
cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrie

RESOLUCION de 30 de abril de 1983, del Regis
~tro de la Propielad Indu-trial, por la que se dis
pone el cumplimiento de la sentencia dictada po
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir
me, en el recurso contencioso-administrativo nu
mero 667-78, promovido por «Société des Produit.
Nestlé, S. A.», contra resolucién de este Registr
de 28 de febrero de 1677,
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En el recurso contencioso administrativo nimero 687-78, in
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sociét.
des Produits Nestlé¢, S. A.», contra resolucién de este Registr:
de, 28 de febrero de 1977, se ha dictado, con fecha 28 de enert
de 1982, por la citada Audiencia sentencia, declarada firme
cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis
trativo interpuesto por la representacién de "'Société des Pro
duits Nestlé, S. A.”, contra resolucién del Registro de la Pro
piedad Industrial, de 28 de febrero de 1877, por 'a qgue s
concedi6 el registro de la marca nacional nimero /33 87C y con
tra la resolucién téacita del citado registro de la Propiedad In
dustrial, por la que se desestima el recurso de reposicién for
mulado al efecto, debemos confirmar y confirmamos dicha
resoluciones, por ser conformes & derecho, sin imposicién d
costas.»



