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RESOLUCION de 30 de abril de 1983, del Regis-

- tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nu-
mero 741-78, promovido por «<American Cyanamid
Company», contra acuerdo del Registro de 16 de
marzo de 1978.

22927

En el recurso contenciosc-administrativo ntimero 741-79, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Ameri-
.can Cyanamid Company», contra resolucién de estz Registro de
16 de marzo de 1978, se ha dictado, con fecha 30 de octubre
de 1982, por la citada Audiencia sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que dando lugar al recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador de’ los Tribunales sefior
Tabanera, en nombre y representaciéon de "American Cyanamid
Company', debemos declarar nulos por no ajustados al ordena-
miento juridico los acuerdos impugnados del Registro de la
Propiedad Industrial y en consecuencia debemos también decla-
rar que procede la concesién de proteccibn de la marca
"Cyanapet’’, solicitada con el namero 705.726, para proteger
productos de la clase 5.°. Todo ello sin hacer expresa imposicién
de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida senten-
cia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Es-
tado». ‘

Lo gque comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S muchos afos. . _

Madrid, 30 de abril de 1983.—El Director general, Julio Deli-
cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la.Propiedad Industrial.

»

RESOLUCION de 30 de abril de 1983, del Registiro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo numero
56-79, promovido por «La Papelera Espafiola, So-
ciedad Anénima~», contra acuerdo de! Registro de
1 de junio de 1977.

229292

En el recurso contencioso-administrativo namero 56-79, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «La Papele-
ra Espafola, S. A.», contra resolucion de este Registro de 1
de junio de 1977, se ha dictado, con fecha 15 de marzo de
1982, por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que dando lugar al recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Letrado sefior Pombo Garcia, en nom-
bre y representacién de ''Papelera Espariola, S. A."”, debemos
declarar y declaramos nulos por contrarios al ordenamiento
juridico, los acuerdos impugnados del Registro de la Propie-
dad Industrial, y en consecuencie declarar que procede denegar
la proteccion de la marce ''Onena’’, numero 818.821, solicitada
por dofia Begofia Buxens Barandiaran. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner gue se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia, y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos anos.

Madrid, 30 de abril de 1983.—E] Director general, Julio De-
licado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial:

RESOLUCION de 30 de abril de 1983, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir
me, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 762-79, promovido por <Celamerk G.m.b.H.», con-
tra acuerdo del Registro de 29 de noviembre de 1977,

2292°

En el recurse contencioso-administrativo nlmero 762-79, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial .de Madrid por «Cela-
merk G.m.b.H.», contra resoluciéon de este Registro de 29 de no-
viembre de 1977, se ha dictado, con fecha 13 de octubre de 1982,
por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

26 agosto 1983

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la repre-
sentacion procesal de la Entidad "Celamerk G.m.b.H & Co. EG",
contra las resoluciones del Regisiro de la Propiedad Industrial
de 29 de noviembre de 1977 y 22 de junio de 1979, dictada la
primera concediendo el registro de la marca numero 759.374,
denominada ''Nexavis’’, clase 5.%, para distinguir productos, es-
pecialidades y preparados farmacéuticos, veterinarios y medici-
nales: desinfectantes, sueros y vacunas, dietéticos de empleo
medicinal, emplastos, material de vendajes, materias para em-
pastar dientes y para improntes y moldes dentales, productos
pare la destruccién de animales y plantas nocivos, a favor de
"Rocador, S. A.”, y la segunda, confirmatoria expresa en el
recurso de resposicién formulado contra la anterior por la Enti-
dad en ésta recurrente; debemos declarar y declaramos ambas
resoluciones no ajustedas a derechc, y en su consecuencia nulas
y sin ningun valor, dejando sin efecto la concesidn e inscripcion
de la referida marca, mediante la correspondiente cancelacién;
sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propfos términos la referide sen-
Eenci(;a. y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

stados. . :

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de abril de 1083.—El Director general, Julio Deli-
cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad'.lndustrial.

RESOLUCION de 30 de abri’ de 1983, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contendioso-administrativo numero
115-79, promovido por <Cavas Raventos Catasus,
Sociedad Andénimas, contra resolucién de este Re-
gistro de 22 de septiembre de 1977. Expediente
de marca numero 764.989.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 115-79, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Cavas Ra-
ventos Catasus, S. A.», contra resolucién de este Registro de
22 de septiembre de 1977, se ha dictado con fecha 28 de enero
de 1983, por la citada Audiencia sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por la
Entidad ''Cavas Raventos Catasus, S. A.', debemos declarar
y declaramos no haber lugar a la anulacién de las resoluciones
impugnadas, las que confirmamos, absolviendo a la Administra-
ciéon de la demanda. Sin hacer condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido & bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y que se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos aiios.

Madrid, 30 de abril de 1983.—Fl Director general, Julio Deli-
cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1983, del Regis-
tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-adminisirativo nume-
ro 128-79, promovido por Sociedad Espariola de
Automoéviles de Turismo, S. A.», contra acuerdo
del Registro de 18 de noviembre de 1977.
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Ln el recurso contencioso-administrativo namero 126-79, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sociedad
Espafiola de Automéviles de Turismo, S. A.», contra resolucién
de este Registro de 18 de noviembre de 1977, se ha dictado,
con fecha 3 de febrero de 1983, por la citada Audiencia sen-
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que dando lugar al recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador de los Tribunales sefior
Zulueta, en nombre y representaciéon de la ‘'Sociedad Espafiola
de Automoéviles de Turismo, S. A.”, debemos declarar y decla-
ramos nulos por no ajustados al ordenamiento juridico los acuer-
dos impugnados del Registro de la Propiedad Industrial en
cuanto conceden acceso al Registro las variantes B,D,EH,IJ,
del modelo industrial namero 89.821, y en consecuencia debemos
cancelar su inscripcién en el Registro de la Propiedad Indus-
trial. Todo ello sin hacer expresa imposicién de las costas cau-
sadas.»



