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tonio Nufo Garcia, quien postula por si mismo, y de otra,
como demandada la Administracién Publica, representada 3§
defendida por el Abogado del Estado, contra rcscluciones del
Ministerio de Defensa de 17 de enero y 20 de abril de 1979,
se na dictado sentencia con fecha 14 de febrero de 1983 cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fgllamos: Que estimando parcialmente el recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto. por don Antonio Nufio Garcia,
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 17 de enero
y 20 de abril de 1979, debemos declarar y doclaramos no ser
las mismas sn parte ajustadas a derecho, y, en consecuencia,
las anulamos, asimismo, parcia'mente, reconociendo, en cambio,
a dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el comple-
mento de destino por responsabilidad en la funcién, desde .n fe-
cha de la efectividad econémica de su ascenso & Sargento, hasta
la entrada en vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marzo, conde-
nando a la Administracién al pago de las cantidades que re-
sulten, sin expresa imposicién de costas.

Firme que sea la._presente sentencia, remitase testimonio

de la misma con el expediente administrativo 2l Ministerio de |

Defensa, para su ejecucién y cumplimiento.

Asf por esta nuestra sentencia, de la que Se unird certifi-
cacién al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicci6én Contenciosa-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultwdes que me con-
fiere ¢l articulo 3° de la Orden del Ministerio de Defensa
namero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

Madrid, 30 de junio de 1%83.—P. D., el Secretario genex.'al
para Asuntos de Personel y Accién Social, Federico Michavila
Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Politica de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/02335/1983, de 30 de junio, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 10
de febrero de 1983 en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don José Bautista Do-
minguez, Sargento de Infanteria, Caballero Mutiia-
do Permanente.
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Excomos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se-
guido en Gnica instancia ante la Seccién Tercera de la Au-
diencia Nacionel, entre partes, de una, como demandante, don
José Bautista Dominguez, quien postula por si mismo, y de
otra, como demandada, la Administracién Publica, representa-
da y defendida por el Abogado del Estado, contrz resoluciones
de] Ministerio de Defensa de 10 de jullo y 30 de octubre de
1978, se ha dictado sentencia con fecha 10 de febrero de 1083
cuye parte dispositiva .es.como sigue:

JFallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por don Lorenzo Sans Sans, Le-
trado, en nombre y representacion de don José Bautista Do-
minguez, contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 10
de julio y 30 de octubre de 1978, debemos declarar y declara-
mos no ser las mismas en parte ajustadas & derecho, y, en
consecuencie, las anulamos, asimismo, parclalmente, recono-
clendo, en cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene 2

rcibir el complemento de destino por responsabilidad en la
uncién, desde la fecha de la efectividad econémica de su as-
censo & Sargento, hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976,
de 11 de marzo, condenando a la Administracién al pago de las
cantidades que resulten, sin expresa imposicién de costas.

Firme que sem la presente sentencia, remfitase testimonio
de la misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa, para su ejecucién y cumplimiento.

Asf por esta nuestra sentencia, de la que se unira certifica-
cién al rollo, lo pronunciamos. mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa e 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confie-
re el articulo 3.° de Ya Orden del Ministerlo de Defensa na-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.

Dios guarie a VV. EE. muchos afios.

Madrid, 30 de junlo de 1083.—P. D., el Secretario general
gall'a Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Michavila
allarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Politica de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por le Patrla.

L cial,

. MINISTERIO
DE ECONOMIA 'Y HACIENDA

ORDEN de 22 de junio de 1983 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Sala
Tercera del Tribunal Supremo en recurso contén-
cioso-administrativo siendo parte apelante <Fdibre-
ga Empresa Constructora, S. A.», y capelada, la
Administracién General del Estado, contra senten-
cia de la Sala Primera de lo Contencioso-Admi-
rustrativo de la Audiencia Territorial de Madrid
de 11 de marzo de 1981 por el Impuesto General
sobre Transmisiones Patrimoniales.
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Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada el 22 de
febrero del afic en curso, por la Sala Tercera de! Tribunal Su-
premo en el returso contencioso-adminisirativo en el que es
parte apelante «Fabrega Empresa Constructora, S. A.», y apela-
da la Administracidon General del Estado, representada y de-
fendida por el sefior Abogado del Estado, conira la sentencia de
la Sala Primera de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
cia Territorial de Madrid de fecha 11 de marzo de 1681, por el
Impuesto General sobre Transmisiones Patrimoniales;

Resultando que concurren en este caso las circunstancias pre-
vistas en e! articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre de 1958,

Este Minis.terio ha tenido a bien disponer la ejecucion, en sus
propios términos, de la referida sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos parcialmente
el recurso de apelacion interpuesto por la representacién pro-
cesal de la Entidad mercantil "'FAbrega Empresi Constructo-
ra, S. A."”, contra la sentencia dictada el 11 de marzo de 1981
porla Sala Primera de este orden jurisdiccional de la Audien-
cia Territorial de Madrid, sentencia que procede parcialmente
revocar en el concreto punto de la misma, que denegé la peti-
ci6n subsidiaria de la mencionada Entidad mercantil, de que se
le concediera la bonificacién del 75 por 100 establecida en el
apartado d) del articulo 6,1-B), del texto refundido del Impuesto
General sobre Transmisiones Palrimoniales de 8 de abril de
1887, a la constitucién del préstamo que a la parte apelante le
fue otorgado por la Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, préstamo documentado en la escritura puablica de 8 de
agosto de 1875, ¥, en su virtud, debemos declarar y declaramos
que procede el otorgamiento de la aludida bonificacién en cuanto
al referido préstamo, lo que conduce a declarar la nulidad par-
también en dicho concreto punio, de la resolucién del
Tribunal Econémico-Administrativo Central, que a su vez habia
desestimado el recurso de alzada formulado contra la resolu-
cién del Tribunal Econémico-Administrativo de la Provincia de
Madrid, de 31 de enero de 1977, por ser ambcs actos adminis-
trativos no conformes a derecho en la decisién alli adoptada
en cuanto a la referida bonificacién. Todo ello sin hacer impo-
siciébn de costas.»

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 22 de junio de 1983.—P. D., el Subsecretario, José
Antonio Cortés Martinez.

Ilmo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 22 de junio de 1083 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiéncia
‘Nacional en el recurso promovido por «Comercial
Mirasierra, S. A.», siendo demandada la Adminis-
tracién General del Estado contra resolucién del

¢ Tribunal Econdémico-Administrativo Central de 25
de marzo de 1981 por el Impuesto General sobre
Transmisiones Patrimoniales.
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Ilmo. Sr.: Visto el testimonio de la sentencia dictada el 11 de
marzo del afio en curso, por la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo de la Audiencia Nacional en el recurso interpucsto
como demandante por la Entidad «Comercial Mirasierra, S. A.»,
representada por el Procurador don José de Murga y Rodriguez,
frente a la Administracién General del Estado, representada
vy defendida por el sefior Abogado del Estado, como demandada ™
contra la resolucién del Tribunal Econémico-Administrativo Cen-
tral de 25 de marzo de 1881 sobre liquidaci6én por el Impuesto
General sobre Trensmisiones Patrimoniales;

Resultando que concurren en este caso las circunsiancias
previstas en el articulo 105 de la Ley de 27 de diciembre
de 1956, - -

Este Ministerio ha tenido a blen disponer la ejecucién, en sus
proplos términos, de la referide sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del siguiente tenor:



