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12 julio 1983

BOE.—Num. 165

Este Ministerio ha tenido a blen disponer se cumpla en sus
propios .términos la precitada sentencia, que ha sido apelada
por el Abogado del Estado y-admitida por el Tribunal Supremo
en un solo efecto.

Lo que comunico a VV. II.

Dios guarde a VV. II. muchas afios.

Madrid, 13 de mayo de 1¢83.—P. D. (Orden de 29 de marzo
de 1882), el Director general de Servicios, José Pérez Velasco.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Prssidente del IRYDA.

ORDEN de 13 de mayo de 1983 por la que se
dispone se cumpla en sus propios términos la sen-
tencia dictada por .la Audiencia Nacional, dictada
en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 41.978, interpuesto por ¢l Ayuntamiento de Villar
de Torres (Logrorio). N

19455

Ilmos. Sres.: Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional
con fécha 24 de mayo de 1982 sentencia en el recurso conten-
cioso-administrativo namero 41.978 interpuesto por el Ayunta-
miento de Villar de Torres (Logrofic), sobre concentracion par-
celaria; sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos, siquiera en
parte, el recurso contencioso interpuesto por el Procurador se-
fior Gandarillas Carmona, en nombre y répresentacién del Ayun-
tamiento de Villar de Torres (Logroito), contra la resolucién del
excelentisimo seflor Ministro de Agricultura de 13 de marzo
de 1980, por virtud de la cual, se adjudican al veocino de la
localidad don Julio Merino Camprovin, 8,80 areas del camino de
las Parras, que se le afiaden a la’' parcela 330, y cuya resolu-
ciébn anulamos por no ser conformes a derecho, con todos los
pronunciamientos inherentes a esta declaracién y desestimando
la demanda en lo demé4s, y sin hacer expresa imposicién de
costas.» .

[y

Este Ministerio ha tenido e bien disponer se cumpla en sus
propios térmirios la precitada sentencia, que ha sido apelada por
ol Abogado del Estado, y admitida por el Tribunal Supremeo
en un sélo efecto,

.Lo qué comunico & VV. IIL

Dios guarde a VV.II. muchos afios. . )

Madrid, 13 de mayo de 1983.—P. D. (Orden de 20 de marzo

de 1982), el Director general de Servicios, José Pérez Velasco.

Ilmos. Sres. Subsec_reta:rio y Presidente del IRYDA.

ORDEN de 13 de mayo de 10893 por la que se
dispone se cumpla en sus propiog tdrminos la sen-
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tencia dictada por la Audiencia Territorial de Va-

lladolid, en el recurso contencioso-administrativo
numero 568/79, interpuesto por don Angel Rabaddn
Casamayor.,

Ilmos. Sres.: Con fecha 68 de diciembre de 1980 la Audiencia
Territorial de Valladolid ha dictado sentencia en el recurso
contencioso-administrativo 568/78, interpuesto por don Angel Ra-
badéan Casamayor, sobre integracién en la Brigada Mo6vil como
conseocuencia de la reorganizacion del Servicio Provincial del
ICONA en Valladolid; sentencia cuye parte dispositiva dice asf:

«Fallamos: Que en el recurso interpuesto por la representa-
cién de don Angel Rabadan Casamayor contra la Administracién
General del Estado, y con estimacién de las pretensiones for-
mulades en la demanda, debemos declarar y declaramos que es
nulo, por infringir el ordenamiento juridico, el acuerdo adoptado
por el Ministerio de Agricultura de 14 de noviembre de 1879,
desestimatorio del recurso de alzada entablado contra la Reso-
lucién del Director general del Instituto Nacional para la Con-
servacién de la Naturaleza (ICONA) de 19 de julio anterior,
desestimatoria del recurso de alzadae interpuesto contra la decl-
sién del Jefe provincial de dicho Organismo en Valladolid de
8 de mayo del mismo afio que ordend el cese del actor comno
Encargado del Vivero central de dicho organismo en esta capi-
tal y su integracién en la Brigada Mévil del Servicio en e-ta
provincia, debiendo la Administracién demandada reintegrar al
recurrente en el destino que desempefiaba con anterioridad a
los citados acuerdos administrativos; sin expresa imposicién
de las costas procesales.»

Habiéndose- interpuesto recurso de apelaci6n por el Ahogado
del Estado, el Tribunal Supremo con fecha 1 de octubre de 1832,
ha dictado el siguiente fallo:

«Que debemos desestimar y desesiimamos el recurso ordi-
nario de apelacién interpuesto por el Abogado del Estado en
la representacion legal ostentada, contra la sentencia de la
Sala Territorial de la Jurisdiccién de Valladolid, de 6 de di-

clembre de 1980, que anulé las resoluciones del Ministerlo de
Agricultura de 14 de noviembre de 1979, Direccién General del
ICONA de 19 de julio anterior y del Jefe provincial de dicho
Organismo en Valladolid, de fecha 8 de mayo de 1979, sobre el
cese del apelado, sefior Rabadan Casamayor, en el destino de
Encargado del Vivero Central de ICONA en la mencionada
capital, a que las presentes actuaciones se contraen; y, en
consecuencia, confirmamos en su integridad la expresada sen-
tencia, como ajustade a derecho; sin hacer especial imposicién
de las costas en ninguna de ambas instancias.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en
sus propios términos la precitada sentencia.

Lo que comunico a VV.IIL

Dios guarde a VV..II. muchos afios.

Madrid, 13 de mayo de 1983.—P. D. (Orden de 20 de marzo
de 1982), el Director general de Servicios, José Pérez Velasco.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general del ICONA.

ORDEN de 13,de mayo de 1983 por la que sé
dispone se cumpla en sus propios términos la sen-
tencia dictada por la Audiencia Nacional en el
recurso contencioso-administrativo numero 41.604,
interpuesto don dofia Josefa Pravia Ferndndez.
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Ilmos. Sres.: Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional
con fecha 28 de abril de 1982 sentencia en el recurso contencioso-
administrativo numero 41.694, interpuesto por dofia Josefa Pravia
Fernandez, sobre expropiacién forzosa de terrenos; sentencia
cuya parte dispositiva dice asi:

Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contencioso-administrative iniérpuesto por el Procurador sefor

" Ortiz Cafiavate y Puig Mauri, en nombre y representacién de

dofia Josefa Pravia Fernandez, contra las resoluciones del exoce-
lentisimo sefior Ministro de Agricultura de 21 de noviembre
de 1979, y de la presidencia del Instituto de Reforma y Des-
arrollo Agrario de 11 de junio de 1979 y de 4 de julio de 1978,
a que estas actuaciones se contraen, cuyos acuerdos por no
ser conformes a derecho dehemos anular y anulamos, decla-
rando el dersecho del recurrente a que se notifique a la actora
la resolucién de incumplimiento de indices de 8 de noviembre
tie 1978, y todo ello, sin hacer expresa imposicién de costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus
propios términos 'la precitada sentencia, que ha sido- apelada
por el Abogado del Estado y admitida por el Tribunal Supremo
en un solo efecto.

Lo que comunico a VV.II

Dios guarde a VV. II. muchos afios.

Madrid, 13 de mayo de 1983.—P. D. (Orden de 29 de marzo
de 1082), el Director general de Servicios, José Pérez Velusqo.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Presidente del IRYDA.

ORDEN de 13 de mayo de 1983 por la que s@
dispone se cumpla en sus propios términos la sen-
tencia dictada por la Audiencia Territorial de Va-
lladolid, en el recurso contencioso-admiriistrativo
numero 202/81, interpuesto por don Vicente Diaz
Llorente.
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Ilmos. Sres.: Habiéndose dictado por la Audiencia Territorial
de Valladolid con fecha 6 de julio de 1982 sentencia firme en
el recurso contencioso-afiministrativo numero 202/81, interpuesto
por don Vicente Diaz Llorente, sobre imposicién de sancién
disciplinaria; sentencia cuye parte disposiliva dice asi:

«Fallamos: Que en el recurso interpuesto por don Vicente
Diaz Llorente contra la Administracién General del Estado,
debemos declarar y declargmos:

1. La inadmisibilidad de la pretensién formulada contra
acuerdo adoptado en 29 de junio de 1978 por la Presidencia del
Instituto Nacional de Reforma y Desarrollo Agrario ordenando
su traslado desde la Jefatura Provincial de Palencia a la Oficina
Comarcal de Alcafiz (Teruel), por haber sido interpuesto el
recurso jurisdiccional fuera del plazo legalmente eslablecido

2. La estimacion parcial de la pretension entabiada contra
el acuerdo adoptado por el mismo Organismo de 31 de mayo
de 1940, cuya nulidad se declara, por infringir el ordenamiento
juridico, siendo procedente la imposicién al actor, como autor
de una falia grave de falta repetida de asistencia, sin causa
justificada, de la sancion de diez meses de suspension de sus
Junciones, siéndole de abono el periodo que ha permanecido
en la siluacion de suspension provisiorial desde el 1 de diciem-
bre de 1879; sin express imposicion de las costas procesales.s
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Este Ministerio ha tenido & bien disponer se cumpla en sus
propios términos la precitada sentencia.

Lo que comunico a VV.II.

Dios guarde a VV. 1I. muchos afios.

Madrid, 13 de mayo de 1983.—P D. (Orden de 29 de marzo
de 1982), el Director general de Servicios, Jusé Pérez Veiasco.

Ilm’os. Sres. SuEsecretario y Presidente del IRYDA.

ORDEN de 13 de mayo de 19883 por la que se

dispone se cumpla en sus propios términos la sen-

tencia dictada por la Audiencia Territorial de Cd-
ceres en el recursb contencioso administrativo nu-
7rguarq 84/81, interpuesto por don Juan Higueras
ovar.
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Ilmos. Sres.: Habiéndose dictado por la Audiencia Territorial
de Caceres con fecha 7 de octubre de 1982 sentencia firme en
el recurso contencioso-administrativo nGmero 84/81, interpuesto
por don Juan Higueras Tovar, sobre peticién de ahono de com-
plemento de deslino; sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que dcbemos estimar y estimamos' el presen-.

te recurso c¢ontencioso-administrativo numero 84 de 1981, in-
terpuesto por don Juan Higueras Tovar, en su propio nombre,
contra la resolucién del excelentisimo sericr Ministro de Agri-
cultura de 23 de noviembre de 1930, por la que se desestimé la
peticion del recurrente a que le sea abonado el «complemento
de destino» desde que tomd posesién en la plaza en la Jefatura

Provincial del ICONA el dia 8 de febrero de 1975, hasta el |

dia de la fecha del reconocimiento del citado. complemento de
destino el dia 28 de noviembre de 1979, cuyo acto por no
ser ajustado a derecho anulamos, declarando, contrariamente,
el derecho del actor al complemento de destino por el puesto
ocupado desde su ingreso en el Instituto Nacional para la Con-
servacién de la Naturaleza de 9 de febrero de 1975, hasta la
fecha de su expreso reconocimiento administrativo de 28 de
noviembre de 1979, en la cuantia en que le ha sido a partir
de ésta y el abono del mismo; sin hacer especial pronuncia-
miento sobre costas.s ’

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus
propios términos la precitada sentencia.

Lo que comunico a VV. II.

Dios guarde a-VV. IL. muchos afios.

Madrid, 13 de mayo de 1983.—P. D., el Director general de
Servicios, José Pérez Velasco. -

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general del! ICONA.

ORDEN de 27 de mayo de 1983 por la que se dis-
pone se cumpla en sus propios términos la sen-
tencia dictada por la Audiencia Naciowl en el
recurso contenclioso-administrativo nimero 42.091,
interpuesto por dorla Inés Pastor Ayuela.
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Ilmos. Sres.: Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional,
con fecha 4 de noviembre de 1982, sentencia firme en el re-
curso contencioso-administrativo ntumero 42.091, promovido por
doiia Inés Pastor Ajuela, sobre acuerdo de concentracién de
la zona de NRenedo de Valdavia. (Palencia); sentencia cuya
parte disposiliva dice asi:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso numero 42.001, in;
terpuesto contra resolucién del Ministerio de Agricultura de 2 de
junio de 1980, debiendo confirmar como confirmamos el men-
clonado acuerdo por gser conforme a derecho en cuanto a los
motivos de-impugnacién; sin mencién sobre costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien dicsponer se cumpla en sus
propios términos la precitada sentencia.

Lo que comunico a VV. II.

Dios guarde a VV. II. muchos afios.

Madrid, 27 de mayo de 1983.—P. D. (Orden de 29 d2 marzo
de 1982), el Director general de Servicios, José Pérez Velasco.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Presidente del IRYDA.

ORDEN de 27 de mayo de 1083 por la que se dis-
pone se cumbla en sus propios términos la sen-
tencia dictada por el Tribunal Supremo en el re-
curso contencioso-administrativo numero 40.584, pro-
movido por don Graciano Lanzos Bouza (apelacion
numero 48.053).
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Ilmos. Sres.: Habléndose dictadn por el Tribunal Supremo,
con fecha 14 de octubre de 1982, sentencia firme en el recurso
de apelacién niimero 48.053, interpuesto contra la sentencia dic-
tada en el recurso contencloso-administrativo namero 40.584, pro-

movido rir don Gracieno Lanzos Bouza, sobre ccncentracién
parcelaria; sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que ’esestimando el presente recurso de apela-
cion numero 48.053/1850, nromovido por el FProcurador don Ga-
briel Sinchez Malingre, en nombre v represeniacion de dofia
Ubalda Lanzos Edrosa, viuda de don Graciano Lanzos Bouza,
frente a la sentencia de ld Seccién Cuarta de la Sala de la Ju-
risdiccién de la Audiencia Nacional de 13 de diciembre de 1979,
debemos confirmar - confirmamos la misma, por Ser a‘usiada
a derecho. Sin imposicién de costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus

- propios términos la precitada sentencia.

Lo que comunico a VV. II.

Dios guarde a VV. II. muchos c1ios.

Madrid, 27 de mayo de 1983.—P. D. (Orden de 29 de marzo
de 1982), el Director general de Servicios, José Pérez Velasco.

Ilmo. Sres. Subsecretario y Presidente del IRYDA.

ORDEN de 27 de mayo de 1983 por la que se dis-
pone se cumpla en sus propios términos la sen-
tencia dictada por la Audiencia Nacionel en el
recurso contencioso-administrativo numero 41.674,
interpuesto por don Benito Corcuera Escalante,
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Ilmos. Sres.: Habiéndose dictado por la Audiencia Nacional,
con fecha 24 de septiembre de 1982, sentencia -en el recurso
contencioso-administrativo numero 41.674, interpuesto por don
Benito Corcuera Escalante, sobre concentracion parcelaria; sen-
tencia cuya parte dispositiva dice asf:

«Fallamos: Que ¢n el recurso contencioso-administrative in-
terpuesto por don Benito Corcuera Escalante contra la reso-
lucién de la Presidencia del Instituto Nacional de Reforma v
Desarrollo Agrario de 24 de octubre de 1077, as{ como frente
a la también resolucién del Ministerio de Agricultura de 5 de
marzo de 1978, esta ultima desestimatoria del recurso de alzada
conira la primera formulado, e que las presentes actuaciones se
contraen, debemos:

— Desestimar y - desestimamos tal recurso contencioso-admi-
nistrativo por ser wjustadas a derecho las resoluciones impug-
nadas, en cuanto a los motivos invocados; y en consecuencia,

— Absolver y absolvemos a la Administracién demandada
de las pretensiones contra ella deducidas.

Sin expresa imposicién de costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en su$
propios términos la precitada sentencia, que ha sido apelada
por el recurrente y admitida en un solo efecto por el Tribunal
Supremo. .

Lo que comunico a VV. II.

Dios guarde & VV. II. muchos afios.

Madrid, 27 de mayo de 1983.—P. D. (Orden de 29 d= marzo
de 1982), el Director geieral de Servicios, José Pérez Velasco.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Presidente del IRYDA.

ORDEN de 27 de mavo de 1983 por la que se dis-
pone se cumpla en sus propios términos la sen-
tencia dictada por la Audiencia Nacional en el
recurso contencioso-administrativo numero 42.092,
interpuesto por don Manuel Cabielles Sénchez.
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Ilmos. Sres.: Habiéndoe dictado por la Audlencia Nacional,
con fecha 25 de junio de 1982, sentencia en el recurso conten-
cioso-administrativo numero 42.062, interpeusto por don Manuel
Cabielles Sanchez, sobre concentracién parcelaria; sentencia
cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que en el recurso contencloso-administrativo in-
terpuesto por don Manuel Cabielles Sanchez contra la resolu-
cién de la Presidencia del Instituto Nacional de Reforma y Des-
arrollo Agrario de 13 de marzo de 1978, asi como frente a lg
también resolucién del Ministerio de Agricultura de 9 de abril
de 1979, esta Gltima desestimatoria del recurso de alzada contra
la primera formulado, a aue las presentes actuaciones se con-
traen, debemos: '

— Desestimar y desestimamos tal recurso contencioso-ad-
ministrativo por ser ajustadas a derecho las resoluciones re-
curridas, en cuanto a los motivos invocados; y en consecuencia,

— Absolver y absolvemos a la Administracién demandada
de las pretensiones contra ella deducidas.

Sin expresa imposicién de costas.»

Este Ministerio ha tenido a blen disponer se cumpla en sus
propios términos la precitada sentencia, que ha sido apelada



