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MINISTERIO

DE ECONOMIA Y HACIENDA

18910 ORDEN de 29 de abril de 1883 por la que se dispo-

ne el cumplimiento de la sentencia dictada por la

Sala Quinta del Tribunal Supremo en el recurso
contencioso-administrativo numero 510.775,

Ilmo. Sr.: En el recurso contenciosoc-administrativo nume-

ro 510.775 seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
promovido por don Manuel José Hernandez Martin, contra la Ad-
ministracion, representada y defendida por el seiior Abogado del
Estado, sobre denegacién tacita del recurso de reposicién inter-
" puesto contra el acuerdo del Consejo de Ministros de fecha 21

de septiembre de 1979, sobre coeficiente, ha dictado sentencia la -

mencionada Sala, con fecha 18 de marzo de 1982, cuya parte dis-
positiva es. como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad propuesta por
el Abogado del Estado, debemos desestimar y desestimamos el
recurso contencioso-administrativo deducido por don Manuel Her-
nandez Martin, contra el acuerdo del Tonsejo de Ministros de 21
de septiembre de 1979, sobre coeficiente del Cuerpo Técnico de
la Administracién Civil del Estado, sin hacer especial condena
en costas. :

Asi por esta nuestrg sentencia, que sé publicara en el ’'Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertara en la ""Coleccion Legislativa’,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos.—Luis Vacas.—Angel Falc6n.—Pablo Garcia Manzano.—Teo-
doro Fernandez.—Diego Rosas.—Rubricados. Publicacién: Leida
y publicada fue la anterior sentencia por el excelentisimo seiior
Magistrado-ponente -de la misma don Diego Rosas Hidalgo, en
el dia de su fecha, estando celebrando audiencia publica la Sala
Quinta del Tribunal Supremo de lo que certifico: Maria de] Pilar
Heredero.—Rubricado.» -

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1958, ha dispuesto que se cum-
pla en sus propios términos la expresads sentencia.

Lo que digo & V.I. para su conocimiento y demés efectos.

Dios guarde a V. 1.

Madrid, 29 de abril de 1883.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Ceferino Argiiello Reguera.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

18911 ORDEN de 29 de abril de 1983 por la que se dispo-

ne el cumplimiento de la sentencia dictada por la

Sala Quinta del Tribunal Supremo en el recurso
contencioso-administrativo numero 510.670.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nuame-

ro 510.670 seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por don Faustino Mufioz Paniagua, contra la Administra-
cioén, representada y defendida por el sefior Abogado del Es-
tado, sobre denegacién tacita del recurso de reposicién inter-
puesto contra el acuerdo del Consejo de Ministros de fecha 21 de
septiembre de 1979, sobre coeficiente, ha dictado sentencia
la. mencionada Sala, con fecaa 4 de marzo de 1982, cuyg parte
dispositiva es ‘como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad propuesta por
el Abogado del Estado, debemos desestimar y desestimamos el
recurso contencioso-administrativo deducido por don Faustino
Murnioz Panigua, contra el acuerdo del Conscjo de Ministros de
21 de septiembre de 1979, sobre coeficiente del Cuerpo Técnico de
la Administracion Civil del Estado, sin hacer especial condena
en costas.

As{ por esta nuestra sentencia, que se publicarad en el "'Bole-
tin Oficial del Estado™ e insertara en la ''Coleccién Legislativa'’,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma-
mos.—Luis Vacas Medina.—Angel Falcén Garcia.—Pablo Garcia
Manzano.—Teodoro Fernandez Diaz.—Diego Rosas Hidalgo.—Ru-
bricados.—Publicacion: Leida y publicada ha sido le anterior
sentencia por el excelentisimo sefior don Diego Rosas Hidalgo,
Magistrado-ponente que ha sido en-estos autos, estando cele-
brando audiencia publica la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
en el dis de su fecha de que certifico.—Maria del Pilar Here-
dero. Rubricado.»

En su virtud, este Ministerio, de confogmidad con lo estable--

cido en la Ley reguladora de la Jurisdicclién Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresade sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demés efectos.

Dios guarde a V. 1.

Madrid, 20 de abril de 1983.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Ceferino Argiiello Reguera.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

18912 ORDEN de 11 de mayo de 1983 por le que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 511.185.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero

511.185, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por don Carmelo Araiz Sanjoaquin, contra la Adminis-
tracién, representada y defendida por el sefior Abogado del
Estado, sobre denegacién téacite del recurso de reposicién in-
terpuesto contra el acuerdo del Consejo de Ministros de fecha
21 de septiembre de 1979, sobre coeficiente, ha dictado sentencia
la mencionada Sala, con fecha 6 de octubre de 1982, cuya parte
dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad propueste por
ol Abogado del Estado, debemos desestimar y desestimamos el
recurso contencioso-administrativo deducido por don Carmelo
Araiz Senjoaquin, contra el acuerdo del Consejo de Ministros
de 21 de septiembre de 1979, sobre coeficiente del Cuerpo Técni-
co de la Administracion Civil del Estado, sin hacer especial
condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicar4 en el "Bo-
letin Oficial del Estado'’ e insertaréd en la '’Coleccién Legisla-
tiva"”, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos: Luis Vacas, Angel Falcén, Pablo Garcia, Teodoro
Fernandez, Diego Rosas (rubricados).»

Publicacién: Leida y publicada fue la_anterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado Ponente don Diego Rosas
Hidalgo, estando celebrando audiencia publica la Sala Quinta
del Tribunal Supremo en el mismo dia de su fecha. Ante mli,
José Benéitez (rubricado).

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido en: la Ley reguladora de la JurisdicciéSn Contencioso-

Administrativa, de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se

cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.
Lo que digo a V. I. para su conocimiento y deméas efectos.
Dios guarde a V. I. .
Madrid, 11 de mayo ‘de 1983.—P. D., e} Director general de
Presupuestos, Ceferino Argtiello Reguera.

Ilmo. Sr. Director generél de Presupuestos.

ORDEN de 13 de mayo de 1983 por la que se con-
ceden a la Empresa «Antracitas Montebismo, S. L.»
Cédigo de Identificacién fiscal B-34-013850, los bene-
ficios establecidos en la Ley 6/1977, de 4 de enero,
de Fomento de la Mineria. T

18913

Hlmo. Sr.: Visto el escrito de la Empresa «Antracitas Monte-
bismo, S.L.» CIF B-34-013850, con domicilio en Cervera del
Pisuerga (Palencia) en el que solicita los beneficios prevenidos
en la Ley de Fomento de la Mineria y visto el preceptivo in-
forme del Ministerio de Industria y Energia en relacién con la
indicada solicitud,

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en 1la
Ley 6/1977, de 4 de enero, de Fomento de la Mineria; Real
Decreto 89071979, de 16 de marzo, sobre relaciéon de materias
primas minerales y actividades con ellas relacionadas, declara-
das prioritarias; Real-Decreto 1167/1978, de 2 de mayo, por el
que se desarrolla en titulo III, capitulo II de la citada Ley;
disposicién transitoria primera a) de la Ley 44/1978, de 8 de
septiembre del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas
y con la propuesta formulade por la Direccién General de Tri-
butos, ha tenido a bien disponer:

Primero.—Uno. Con arreglo a lo previsto en el articulo 3.°
del Real Decreto 1167/1978, de 2 de mayo, se otorgan a la
Empresa <Antracitas Montebhismo, S. L.», los siguientes benefi-
ficios fiscales:

A) Reduccién del 95 por 100 de la cuota de Licencia Fiscal
del Impuesto Industrial durante el periodo de instalacién.

B) Reduccién del 95 por 100 de los Derechos Arancelarios,
Impuesto de Compensacion de Gravamenes Interiores e Impues-
to General sobre el Trafico de las Empresas que graven la im-
portacién de bienes de equipo y utillaje de primera instalacién,
cuando no se fabriquen en Espaiia. Este beneficio se hace
extensivo a los materiales y productos que, no produciéndose
en Espafia, se importen para su incorporacién en primera insta-
lacion, a bienes de equipo de produccién nacional.

Dos. El beneficio fiscal a que se refiere la letra B) se en-
tiende concedido por un periodo de cinco aifios a partir de la
publicacién de esta Orden en el «Boletin Oficial del Estados.
No obstante, diclia reduccién se aplicara en la siguiente forma:

1. El plazo de duracién de cinco afios se entendera finali-
zado el mismo dia, que en su caso, se produzca la integracién
de Espafia en las Comunidades Econémicas Europeas, y

2. Dicho plazo se iniciara, cuando procediere, a partir del
primer despacho provisional que conceda la Direccién General
de Aduanas e Impuestos Especiales, de acuerdo con lo previsto
en la Orden de 4 de marzo de 1876. ’



