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lB. Otras disposiciones
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18509 ORDEN 1l1/Ol679/1l18S, ds 19 de mayo, por la
que le dtapone el cumpUmlento de la sentencia
de la Audiencia Nactornll. dietada con fecha 3:5'
de ~me,.o de 1983 en .1 recurso contencioso~admini8­

iraiivo interpuesto por don Gonzalo Massotti 19le­
.ias, Sargento ele lnfanterka, Caballero Mutilado
Permanents.

Excmos. Sre8.: E.n el recurso contendoso-administrfttivo se­
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Audien·
cía Nacional, entre partes, de una, oomo demandante, don Gon-

ORDEN 111/01678/1983, de 19 de mayo, por la
que se di8pon.e el cumplimiento ds la Nntencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 28
d8 enero de 19BJ en el recurso contencioso-adminiB­
trativo interpuesto por don JeSÚs Marttnez. Ochoa,
Sargento de Infantería, Caballero Mutilado Pe~
nente.

Excmos. Sres.: ·En el recurso contenciosa-administrativo 89­
guido en única inStancia ante la Sección Quinta de la Audien­
cia Na.cional, entre partes, de una, como demandante, do'n J~
sús MarUnez Ochoa, quien postula por si mismo, y de otra,
como demandada, la AdministraciÓn Pública, representada y
defendida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de Defensa de 20 de octubre y 20 de diciembre de
1978. se ha dictado sentencia. oon fecha 28 de enero de 1983 cuya
parte dispositiva es corpo sigue:

..Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten·
cioso-administrativo interpuesto por don Jesús Martinez Ochos,
repres,entado por el Procurador señor Guinea y Gauna. contra
resoluciones del MmiBterío de Defensa de 20 de octubre y 20
de diciembre de 1978, debemos declarar y declaramos' no ser
las mismas en parte ajustaaas a derecho, y, en consecuencia,
las anulamos. asimi&mo, parcialmente. reconociendo, en cambio,
a dic:10 recurrente el derecho que tiene a percibir el oomplemen­
te 1e destino por responsabilidad en la función, desde la fecha de
la efectividad econÓmica de su ascenso a Sargento hasta la
entrada en vigor de l. Ley 5/1976, de 11 de marzo, conde­
nando a la Administración aJ pgago de las canUdades que re­
sulten, sin expre&& imposiciÓn de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remltase testimonio
de la misma· con el expediente administrsrtivo al Ministerio
de Defensa, para su ejecución y cumplimiento. .

Así por esta nuestra sentencia, de la que se uniré. certifica­
ción al. rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos._

En su virtud, de conformidad oon lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, Y en uso de Isa facultades ql1e me con·
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios ténninos la expresada sentencia. .

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos atlas.
Madrid. 19 de mayo de 1983.-P. D, el Secretario generlll

para Asuntos de Personal y Acci6n Social, Federico Michavila
Pallarés.

Así Por esta nuestra sentencia, de la que le unirA certifi­
cación al. rollo, lo pronunciamos, mandamos f f1rm&mo6._

En su virtud, de oonfonnidad oon lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrat1va -de 71
de diciembre de 1958, Y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.0 de la Orden del Ministerio de Deten&a nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, diSpongo que se cumpla &D SUS
propio.s términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos at\OS.
Madrid, 19 de mayo de 1983.-P. D., el Secretarlo general

para Asuntoa de Personal y Acción Social, Federico Michavíla
Paliarás.

Excmo. Sres. Subsecretario de Pol1tica de Defensa y GeneJ1!.l
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

Excmos. Sres. Subsecretario de PoUUca de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra pOr la Pa.tr1a.

ORDEN 111/01677/1983, de 19 de mayo, l-or la
que .e dispone el cumpllmiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 20
de enero de 1983, en el recurso contencio.o-admi­
nistrativo interpuesto por don Alejandro NíetoFer­
ndndez, Sargento de Infantería, Caballero Muti/.ado
Permanente.

Excm08. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instSlOcia ante la Sección Teroera de la Audien·
cia Nacional, entre partes, dOs una, como demandante, don Ale­
ja.ndro Nieto Fernández. quien postula por si mismo, y de otra
como demandada, la AdministraciÓn Pública, representada y
defendlda por el Abogado del Estado. contra resoluciones del
Ministerio de Defensa. de 5 de juma y 30 de Julio de 1979, se
ha dictado sentencia con fecha 20 de enero de 1983, euya parte
dispositiva es como sigue:

..Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Alejandro Nieto Fer­
nández, representado por el, Procurador seftor Granl!lld.os Weil,
oontra resoluciones del Ministerio de Defensa de 5 de lunio y 30
de julio de 1979, debemos declarar y. declaramos no aer las
mismas en pa.rte. al ustadas ·a derecho y. en co.nsecuencia~'1M
anulamOi, BlSimismo. parcialmente, reconociendo. en cambIO, a
dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el óomplemen­
to de destino por responsabilidad en la función. desde la fecha
de su efectividad económica en el empleo de Sargento hasta
la entrada en vigor de la Ley 511976, de 11 de mano, conde­
nando a la Administración al pago de las· cantidades que r&­
sulten, sin expresa impoóición .de costa8.

Firme que sea la presente sentencia, remltase testimonio de
la misma con el expediente administrativo &1 MiniSterio de
Defensa, para BU ejecudón y cumplimiento.

ORDEN 111/01676/1983. de 19 de mayo, por la
que B8 dispons el cumplimiento, de la sentencia
de La Aud¡encia Nacional. dictada con fecha 26
de enero de 1983. en el recurso contenciO$O-oomlnis­
trativo interpuesto por don JesÚB Miguel Antia,
Capitdn de Oficinas MiLttares, Caballero Mutilado
Permattente.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la. Sección Quinta de le. Audiencia
Naciona!l, entre partes. de una, como demandante. don Jesó&
Miguel Antio. quien postula por si mismo, y de otra, como de­
mandada, la Administración Pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra. resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 3 de abril y 21 de junio de 1979, se ha dic­
tado sentencia con f,eh& 26 de enero de 1983, cuya parte dis­
positiva es como &igue:

-Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-admi·
nistrativo interpuesto por don Jesús Faustino Miguel AnUo, re~

presentada por el Procurador don Jo.sé Granados· Weil, contra
resoluciones del Ministerio de Defensa de 3 de abril y 21 de ju­
nio de 1979, debemos declarar y declaramos ser las mismas
ajustadas a derecho, y no hacemos expresa Imposición de cos­
tas.

Firme que S6Q la presente sentencia remltase testimonio de
la misma con el expedienta adminu.traUvo al MiniSterio de
Defensa, pa.ra su ejecución y cumplmiento. '

Así por esta nuestra sente:Jda,' l1e l~ Que se unirá certifi­
cación ,al rollo, lo pronuncia.no.s, mandamos y firmamos,_

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la .Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de Zl
de diciembre de 1958, y en uso de las facultBdes que me con·
tiere el m.iculo 3.° de la Ord~n del Ministerio de Detensa nú­
mero 54/1982. de 16 de marzo, dispongo que 8e cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia. ¡

Lo que comunico a VV. EE
Dio,s guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. 19 de mayo de 1983.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Facierico Michavila
Pallaréó. o

Excmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.
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terio de Defensa. de S de octubre y 2 de dIciembre de 1980, se
ha dictado sentencia con fecha 22 de- febrero de 1983, cura parte
dispositiva es como sigue:

.FaILamos: QUi! dese&timam08 el recurso contencioso---adminis~

trativo interpuesto por doña Elvira Irigoyen Garcia, viuda de
dOn Emeterio Alonso López, contra reeoluciones del Ministerio
de Defensa de 6 de octubrf' y 2 de diciembre de 1980, las que
declaramos conformes a dereén.o, sin expresa imposición de
costas.

A5i por esta nuestra sentencia. t.estimonio de la cual será
remitido p&ra su ejecución. funto con el expediente, a la ofici·
na de origen, lo pronunciamo.s, mandamos y firmamos._

En su virtud, de conformidad oon lo establecido en la téy re·
gulad.ora de la Jurisdicción O:mten<:ioso-Administrativa de 27
de diciembre. de 19'56, Y en uso de las facultades que me con~

fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982, de 16 de marzo. diSpongo que se cu!Opla en 5US
propios términos. la expresada. sentencia.

10 que comunioo a V. E.
Dios guarde a V. E. mu.chos años,. '
Madrid, 23 -de mayo de 1983.-P. D.• el Secretario general

para Asuntos de Personal y Aodón Social. -Federico Michavila..
. Pa-llarés.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del P,,,tado Mayor del Ejér·
cito (JEME).

r;alo Masaotti Iglesi&s. quien postula por si mismo. y de otra,
como demandada, la Administración Pública, represesntada y de·
rendida pr el Abogado del Estado, contra resoluciones del
Ministerio de- Defensa de 28 de junio y 28 de diciembre de 1978.
se ha dictado sentencia con fecha ~ de enero de 1983, cuya
parte dispositiva es como sigue:

cFallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
c1oso-administrativo interpuesto por don Gonzalo Massotti Igle­
sias, oonra resoluciones del Ministerio de Defensa de 28 de
junio y 28 de diciembre de 1978, debemos declarar y declara­
mos no ser las mismas en parte ajustadas 8. derecho, y. en
con::.ecuencia. las anulamos, 8L6imismo, parcialmente, recono­
ciendo. en cambio, a dichO recurrente' el derecho que tiene a per­
cibir el complemento de destino por responsabilidad en la fun­
ción, desde la fe<:ha de la efectividad económica de su empleo
a Sargento hasta la entrada en vigor de la Ley 5/1976, de 11
de marzo condenando a 1& Administración al pago de las can·
tiaddes que resulten, sin expresa imposición de costas.

Firme que ~a la pres.ente sentencia, remftase testimonio
de la misma con el expediente administrativo aJ. Ministerio de
Defensa, para su e1ecución y cumplimiento.

Así por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifi­
cación al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmennoo.. .

En su virtud, de conformidad con lo establecido en -la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956. y en uso de las facultades qUe me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo qUe se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que oomunico a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 19 de mayo de 1983.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social. Federioo Michavila
Pall&lI'és.

Excmoe. Sres. Subsecretario de' Política de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.
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18510 ORDEN 111101680/1983, de 23 .de mayo" por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha. 1 de
marzo de 1ti83. en el recurso contenctoS<radmints­
trattvo interpuesto 11Qr darla Marta Mari Ubeda,
viuda del Teniente de InfantBrta don Gerardo Ayu~

so Ma.rttnez.

Excmo.. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en única iIl5t&ncia ante la Sección Tercera de la Audiencia
N8ICional, entre partes, de una, como demandante. dot\a Ma­
ria Mari Ubeda. quien postula por si misma, y de otra. como
demandada., la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluctones del Mi­
nisterio de ~ensa de 29 de enero de 1000 y 9 de enero de
1981, se ha dictado sentencia con' fecha 1 de marzo de 1900,
cuya parte dispositiva es como sigue:

e.Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso--admi­
nistrativo interpuesto por la Procuradora señora Jerez Monga, en
nombre y representación d08 dot\a Maria Mari Ubeda, contra
resoluciones' del Ministerio de Defensa de 29 de enero de 1980 y 9
de enero' de 1981, las que declaramos conformes a derecho. sin
expresa imposición de costas. .

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será
~mitido para su ejecución¡ junto con el expediente, SI la ofici­
na de origen, lo pronunc amos, mandamos y firmamos.•

En su virtúd, de conform1ti&d. con lo establec:ido en la Ley
-reguladora de la Jur1&d.icciónContencioso-Adminlstrativa de 27
de diciembna de 1956 y en uso de 1&$ faCultades que me con~
fiere el a¡;tfculo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nü'
mero 54/1982., de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V, E. muchOS' aftoso
Madrid, 23 de mayo de 1983.-P. D .. el Secretario genera.l

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico MichlVVila
Pallarés.

Excmos. s.r. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér­
cito (JEME>'

ORDEN 111/0168411983, de 23 de mayo. por la.
que 8e dispone el cumplimiento de la sentencia
de lo Audiencia Nactonal. dictada con fecha 22
cUI febrero efe 1983, en el recurso contenciosa-admi­
nistrativo interpuesto por 001\0 Elvirm lrtgoyen Gar­
cta, viuda de don Emeterto AlOMo López.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui­
do en única instancia ante 1& Sección Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partea, de una, oomo demandan~, doda Elvira.
Irlgoyen García. quien postula por si misma, y de otra, ..como
d7mandada, la Admintstra<:ión Pública, representada y defen­
dlda por el Abogado del Estado, contra resoluctonea del Minis-

1e512 ORDEN de 23 ele mayo de 1983 por la que se
. prorroga a la firma .Ceratonia, S. A._, el régimen

de tráfico de perfeccionamiento activo para la im­
portación de semilla de Quor, partido, pelada y
desgerminada, y la exportación de goma de. guar
y espesantes.

Ilmo. Sr.: Cumplidos los trámites reglamentarios en el expe­
diente promovido por la Empresa .Ceratonia, S. A._. solicitando
prórroga del régimen de tráfico de perfeccionamiento activo
para la importación de semilla de guaro partida, pelada y
desgerminada. y la exportación de goma de guar y espesantes,
autorizado por Orden ministerial_de 6 de abril de 19,8 (.Boletín
Oficial del E,stado- de 5 de mayo), .

Este Ministerio. de acuerdo a lo informado V propuesto por
la Dirección General de Exportación, ha resuelto:

Primero.-Prorrogar por dos aftas a partir de 5 de mayo
de 1983 el régimen de trAfico d'e perfeccionamiento activo a la
firma .ceratonia, S. A._, con domIcilio en Tarragona, apartado
de Correos, 32, y NIF A.43007111.

Mercancías de importación y productos de "OIxportación:

Importación:

- Semílla de guar, partida, pelada y d~sgerminada, posición
estadística 14.05.009; Jy

Exportación:

1. Goma de guar, P. E. 13.03.59.
2. IndaIca, alto polimero derivado del espesante goma de

guaro P. E. 39.06.90.9.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. 1. muchos años:
Madrid, 23 de mayo de 1983.-P. D., el Director general de

Exportación, Apolonio Ruiz Ugero.~

Ilmo. Sr. Director general de Exportación.

18513 ORDEN de 30 de ¡unio de 1983' por la qu.e se reco-
. nocen o la8 Empresas que se citan los beneficio.

trU>utarioa establecido. en la wy 76/1980, de 2fJ de
dU:iembre. sobre Régimen Fiscal de la. Fusiones de
EmpreStU.

Excmo. Sr.: Examinada la Petición formulada por las socie­
dades .La Unión de Benisa. S. A .• y .Transportes Sacoma, S. A .•
en solicitud de- los beneficios tributarios previ&tos en la vigente
legislación sobre Fusiones de Empresas en favor de sUs opera­
ciones de fusión, mediante la abSOréión de la segunda por la
primera qUe aumentará su capital en la cuantfa necesaria para
retribuir a tereeros accionistas doe la absorbida. .

Este Ministerio, de conformidad con lo estipulado en la Ley
76/1960, de 26 de diciembre, sobre Régimen Fiscal de las fu­
siones de Empresas l en el Real Decreto 218211981, de 24 de
julio, dictado para su de.sarrollo. a propuesta de la Comisión
Informadora sobre Fusión de Empresas, ha tenido a bien, res­
pecto a las descritas opera.clones-, disponer:


