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ORDEN 111101588/1983, de 12 de mayo, por la
que se dispone el cumplimiento 'de la sentencia
de la A.udiencia NacionaJ, dictada con fecha 20 de
enero de 1983, en el recurso con'encioso-adm~nis­
trativo interpuesto por dOn Manuel Vór.quez. Garda.
Sargento de lnfanterta, CabaUero Mutilado Perma­
nente.

Excmos. Srea.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instaDcia ante la Sección Quinta de la Audiencia

ORDEN ·111/01587/1983, de 12 de mayo, por la
que ,.e diSpone el cumplimiento de la sentencia

-de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 13 de
enero de 1983, en el recurso contencioso-adminis·
trativo interpuesto por don Cayetano Pomar Po­
mar, Sargento de Sanidad Militar, Caballero Muti­
lado Permanente.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en imica instancia 8'Ilte 1.& Sección Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Cayetano
Pomar Pomar, quien postula por si mismo, y de otra, COmo
demandada, la Administración Pública, representada y defen~
dida por el Abogado del Estado contra resoluciones del Ministe­
rio _de Defensa de 30 de enero y 4 de mayo de 1979, se ha
dictado sentencia con fecha 13 de enero de 1963, cuya parte
dispositiva es como sigue:

_Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Cayetano Pomar Pomar,
representado por el Procurador don José Granados ·Weil, contra
resolucionEllS del Ministerio de oefenf>a de 30 de enero y 4 de
mayo de 1979, d-ebemos decla.rar y dechrramos no ser las mis­
mas en pa.rte ajustadas a derecho, y, en consecuencia, las anu­
lamos, asimismo, parcialmente, reconociendo, en cMnbio, a.dicho
recurrente el derecho que tiene a percibir el complemento de
destino por responsabilidad en la función desde la fecha de la
efectividad económica en el empleo de Sargento hasta la "'ntra­
da en vigor de la Ley 5/1976. de 11 de marzo. condenando a
la Administraclón al pago de 186 cantidad.es que resulten, sin
expresa imposición de costas.

Firme que sea la presente sentencia, remitase t66timonio de
la misma con el expediente administrativo al Ministeri(l de
Defensa; para su ejecución -y cumplimiento.

Asi por .esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica­
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firm8'IIlos,_

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de Z1
de ~};ciembre de 1956, y en USO de las facultades que me con­
fiere e:' articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa núme·
ro 54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digO a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos aftOs,
Madrid, 12 de mayo de 1983.-P, D., el SecretarIo general

para Asuntos de Personal y Acción Social. Federico Michavila
Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Politica cie Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria..

_Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso canten·
ciase-administrativo interpuesto por don Ramón Miguélez Far­
nández, representado por el Letrado don Fernando ValcafC43 Val­
caree, contra resoluciones del _Ministerio de Defensa de 27 de
julio y 20 de diciembre de 1978, debemos doclarcrr y declaramos
no -ser la6 niir.mas en parte ajustadas a derecho. y, en conse­
cuencia, las anulamos, asimismo parcialmente, reconociendo, en
cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene a perCibir el
complemento de destino por responsabilidad en la función, desde
la fecha de la .efectividad económica en el emple9 de Sar~ento

hasta la entrada en· vigor de la Ley 5/1976, de 11 de marzo,
condenando a la Administración al pago de las cantidades que
resulten, S10 expresa impor.ición de costas.

FirIile que sea la presente sentencia, ramitase tes.timonio de
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa. para su ejecución y cumplimiento.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se unirá oertI.fica­
ción al rollo, lo pronunciamos mandamos y firmmnos._

En su virtud, de oonformidad. con lo establecido en la Ley
reguladora de la Juri.sd.icción Contencioso-Admin.istrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uSa de las facultades qUe me con·
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
número 54/1982, de 16 de· marzo, dispongo que se cumpla en
sus propios términOlS la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.
pios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 12 de mayo de 1983.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción SOcial, Federico MichavUa
Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Politica de Defensa y General
Director de Mutiladoi de Guerra por la Patria.

ORDEN 111101588/1983. de 12 de mayo, Dor la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
LB la Audiencia Nacional, dictada con fecna lO
de enero de '1.983, en el recurso contencwso-admi­
nistrativo interpuesto por don Ramón Miguelez Fer·
nández., Sargento de ArtilLerta. Caballero Mutilado
P.ermanente.

Excmos. Srei.: En el recurso contencloso-admini6trativo se­
guido en única instancia ante la Sección Quinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Ramón
Miguélez Fernández, quien postula por si mismo, y de otra. como
aema.nd8'da, la Admmlstración Pública, representada y defendi·
da por el Abogado del Estado, oontra resoluciones del Ministerio
de Defensa de 27 de lulio y 2() de diciembre de 1978, se ha
dictado s.e-ntencia oon fecha 10 de enero de 1983, cuya parte
diSpositiva ei como sigue:

ORDEN 111110055/1983, de 12 de mayo, por la
que '9 dispone el cumplimiento de la sentencia

. del TribunalrSupremo, dLctadCl con fecha 8 de no­
viembre dd 1982, en el recurso contencioSo-admi­
nistrativo interpuesto por don Tomás TOrices Rues­
fla, Teniente Auxtliar de Armamento v Material.

EXcmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido.
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como dema.ndante, don Tomás Torices
Ruesga, . uien postula por si mismo, y de otra, como deman­
dada, la Administración Pública, representada y defendida por
el Abogado lel Estado. contra resoluciones "':-el Consejo Supremo
de JustlciaMilitar de 17 de octubre de 1979 y 20 de ,~arzO de
1900, se ha dictado sentencia con .fecha 8 de noviemb'i'e de 1982,
cuya parte dispositiva es como sigue(

_Fallamos,: Que estimando el recurso contendoso-administra­
tivo interpuesto por don Tomás Torices Ruesga, Teniente Auxi,
iiar de Armamento y ~aterial, en situaéión de retirado, contra
las resoluciones de la Sala de Gobierno del Consejo Suprem(l
de Justicia Militar, fecha 17 de octubre de 197'9, 20 de marzo
de HI80, debemos anular y anulamos estas resoluciones y, con­
secuentemente, disponemos que por la Sala de Gobierno na de
procederse a realizar nuevo señalamiento de haberes pasivos
del recurrente teniendo en cuenta, además de los factOres no
disentidos, el cómputo de trienios conforme a ocho trienios de
Oficial con proporcionalidad 10 y cinco trienios de Suboficial
con proporcionaJdad 6; y no haceJJ}M especial condena respecto
a las costas causadas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bo­
letin Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legisla­
tiva", definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.-

En su virtud, de conformidad con 10 establecido en la Ley
reguladora de la Jur;sdicción Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, Y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E
Dios guarde a V. E muchos r.ños.
Madrid, 12 de mayo de. 1983.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila
Pallarés.

la devoluciÓn de la fia.nza al contratista; 3,°, declarar el dere­
cho -del mismo a ser indemnizado por el importe que resulte
de la justa estimación de los materiales suministrados v tra­
bajos realizados en virtud del contrato que se declara nulo
cuya estimación habrá de llevarse a efecto en ejecución de
esta sentencia, mediapte los oportunos trámites procesales; sin
costa.s.-Y a su tiempo. con certificación de esta sentencia, devuél­
vanse las actuaciones de prin.era instancia y expediente admi~

nistrativo a la Sala de su procedencia.
Así por esta nuestra sentencia. que· se publicará en el "Bo­

letín Oficial del Estado" e insertará en· la "Colección Legisla­
Uva" I lo pronunciamos. mandamos y firmamos.-

En su' virtud. de conformidad con lo establecido en la Ley·
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de Z1
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con·
fiere el artfculo 3." de la Orden del Ministerio de Defensa Oú­
mero 54/1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla dO 8US
propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. E.
Olas guarde a V. E. muchos aftas.
Madrid, 12 de mayo de 1983.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila
Pal1arés.

Excmo. Sr. Teniente Generai, Jefe del Estado Mayor del Aire
(JEMAL . •

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar.
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Excrnos. Sres. Subseoretario de Política de Defensa y General
Director de Mutilado}. de queITa por la Patria.

,

ORDEN 11l/01M811983, de 12 de mayo, por la que
Se dispone el cumpliniient.o de Jo sentencia de la
Audtencta Nacional. di.ctcJdcJ con fecha 2fl ds enero
d,e' 1983, en el recurso contencioso·administrativo
interpuesto por don Juan Loubet Marchante. Capi­
tán Honorario -de lnfanteria· (Teniente efecti­
yoJ. Caballero Mutilado Permanente.

Excrnos· Sres.: En el recurso contimcioso-administrativo S8­
guido en única instancia· ante la SeocI6n QUinta de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Juan
Loubet Mar~hante, quien postula por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado. contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 2 de abril y 14 de _mayo de 1979. se ha di(l~

tado sentencia con fecha 26 de enero de 1983, cuya parte dispo­
sitiva es como sigUe:
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18261 ORDEN 111/0159811983. de 12 de mayo, Dorla
que 8e dispona el cumplimiento de la 8entencia
de la. Audiencia Nacional. dicteula con fecha 31
de e1l8ro de 1983. en el recurSo contencioBo-admt­
nistmttvo interpuesto por don Guillermo Janer To­
más, Sargento de ln'antena. Caballero MutUado
Permanente.

Excmos. Sres.: En el recurso contéh~iOSO-adminlstrativose­
guido en única instancia ante la Secci6n Quinta de la Audiencia
N6cionaJ, entre p~e&. de una. (lOmo demandante, don Guiller­
mo Janer TomAs, 'quien postula por si mismo, y de- otra, como
demandada.· la Administraci6n Pública. representada y defendi­
da por el Abogado del Estado. contTa resoluciones del Minis­
terIo de Defensa de 30 de enero Y 20 de abril de 1979, se ha
dictado sentencia con fecha 31, de enero de 1983, ouya parte
dispositiva es como sigue:

.-Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten,j,
ciooo-administrattvo interpuesto por don GulIlermo Janer 'fomáS.
:r;"8Presentado por el Procurador don Jos, Granados Weil, contra­
resol·uciones del Ministerio de Defensa de 30 de enero y 20 de
abril de 1979. debemos decl8l"ar y declaramos no ser las mis.
mas en .parte ajustadas a. derecho. Y. en consecuencia, las anu­
lamos, asimismo.. parcialmente. reconociendo. en cambio, á di­
cho recurrente. el derecho que tiene a percibir el complemento
de destino por responsabiiidad en la función desde la fecha de la
efectividad económica en el empleo de Sargento hasta la ~otTa­
da en vigor de la Ley 511976, de 11 de marzo, condenando a la
Administración al pago ~de las cemtidades que resulten, sin
expresa impOSici6n de oost&s.

Firme que sea la presente sentencia, remítase test.imonto de
la misma con el expediente administrativo &J. Ministerio de
Defensa, para su ejecuci6n y cumplimiento.
. Así por esta nuestra sentencia.. de la que se unirá certifica.­

ción al rollo, 10 pronun<::iamos. mandamos y firmamos._

En su virtud. de oonfonnida,c:l' cori. lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdic<::ión Contencioso-Administrativa d& 27
de diciembre de 1~ y en uso de las facultades- que me con­
fiere .el artículo 3.- ae la Orden del Ministerio de Defensa nú-

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencio­
so-administrativo interpuesto por don Juan Loubet Marchate, en~

su propio nombre y derecho. contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de 2 de abril de 1979 y 14 de mayo de 1979, debemo$
declarar y declaramos no ser las mismas en parte ajustadas a
derecho, y, en consecuencia. las anulamos. asimismo, "arcia1­
mente, reconociendo, en cambio, a dicho recurrente el derecho
que tiene apercibir el complemento de destino por responsabili~

dad en la función, desde la fecha de 1 de enero de 1972 al 31
de octubre de 1913, ambos in<:lusive, cOndenanado a la Adminis­
traci6n al pago de las cantidades que resulten en este proceso, y
no- hacemos expresa imposición de costas.

Firme que sea la presente .sentencia. remítaSe testimonio de
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de De­
fenSa, para su ejecución y cumplimiento.

Así por esta nuestra sentencia. de la que se unirá certifica­
ción al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.-

En· su virtud, de conformidad oon lo establecido en la Ley
Reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-AdmInistrativa de 21_
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con.
fi8l:'e el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de DeCensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
propios términos .la eXpresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 12 de mayo de 1983.-P. D., el Secretario general

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila
Pallarés.

Nacional, entre partes, de una, como demandante. don Manuel
VAzquez G6rcia. quien postula por sí misIIII), y de otra. como
demandada la Administración Pública. representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio
de Defensa de 22 de enero y'22 de marzo de 1979, se ha dictado
sentencia oon fecha 20 de enero de 1983, cuya parte dispositiva
es como sigue:

.Fallamos: Que estimá.odo parcialmente el recurso conten­
cif16o-administratívo tnterpue&to por don Manuel Vázquez Gar­
cia :representado por el Procurador don José Granados Weil.
contra resoluciones del Ministerio de Defensa de 22 de enero y
22 de marzo de 1979, debemos declarar y declaramos no ser 181S
mismas en parte ajustadas a derecho, Y. en consecuencia, las
anulam06 asimismo plll'cialmente, reconociendo, en cambio, a
dicho recurrente el' derecho que tiene a percibir el comple­
mento de desUno por responsabilidad en la función. desde la
fecha de la efectividad económica del empleo de Sargento hasta
la entrada en vigor de la Ley 5/1976. de 11 de marzo, conde­
nando a la Administraci6n al pago de las cantidades que re­
sulten, sin expreSa imposici6n de cootas.

. Firme que sea la presente sentencia, remitase testimonio de
hi misma con el éxpediente administrativo al Ministerio de
Defensa para su ejecución y cumplimiento.

Así Por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica­
ci6n al rollo, lo pronunciamos. mandamos y firmamos._ -

En su virtud de oonfonrndad con lo establecido en la Ley
reguladora de ia Jurisdicción Contencioso-Administrativa de
27 de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me COll­
fiere el articulo 3.0 de la Orden del Ministeno de Detensa
nWnero 54/1982. de 16 de marzo. dis'pOngo que Be cumpla en sus
propIos, términos la expresada sentencIa.

1.0 que digo a VV. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos a1\OS.
Madrid. 12 de mayo de 1983.-P. D .• el Secret&no .general

para Asuntos de Personal y Acción Social. Federico Michavlla
PallaréS.
E~cmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General

Director de Mutilados de Guerra pOr la patria.

•Fallamos: Que estimando pardalmente el recurso contenc1o­
so-admini-strativo interpuesto por don Domingo López Cedr6n.
Sargento de Infanterfa y Caballero Mutilado Permanente~ y re­
presentado por el Procurador don José Granados Weil, contra
resoluciones del Ministerio de Defensa de 215 de enero de un9 y
1"' de mayo de 1979. debemos dedarar y d.eclaramos no ser las
mismas en parte ajustadas a derecho. y. en consecuencia las
anulamos, asimismo, parcialmente. reconociendo. en cambio. a
dicho recurrente el derecho que tiene a percibir el coml'lemeQ­
te de destino por responsabilidad en la función desde la fecha
de 1& efectividad económica en el empleo de Sargento hasta la
entrada en vigor de la Ley 511frnJ, de 11 de marzo, condenando
a la Administración al pago de las cantidades que resulten¡
sin expresa Imposición de costM.

Firme que sea la pres-ente sentencia, remítase testimonio de
la misma con ·el expediente administrativo al Miniswrio de De­
fensa para su ejecución y cumplimiento.

AsI por esta nuestra sentencia, de la que se uniré. certifk:a~
ción al rollo, lo pronunciamos. mandamos y firmamos.

En su vIrtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
Reguladora de la JurisdiccI6n Contencioso-Administrativa, de Z1
8e diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con­
riere el artIculo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa .:¡úme­
ro 54/1982. de 16 de marzo. dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que dIgo a VV. EE.
Dios guarde- a VV. EE. muchoe atios.
Madrid. 12 de mayo de 1983.-P. D., ;&1 Secretario general

para Asuntos de Persona.! t Acci6n Social, Federico Michavila
Pallarés.

Excmos. Sres. Subsecretario de Política. de Defensa y General
DiTeCter de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 11110159511983, de 12 de mayo. por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 13 de enero
de 1983, en el recurso contencwso-admini8trativo
interpuesto por don Domingo López Cedrón. Sar­
gento de lnfanteria y CabaUero Mutilado Perma­
nente.

Excmo8. Sres: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Secci6n ,Quinta de la Audiencia­
Nacional. entre partes, de una. como demandante, don Domingo
López Cedr6n, quien postula por si mismo. y de otra, como de~
mandada, la Administración Pública. representada y defendida
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Mln1.sterio de
Defensa de 2S de enero de 1979 y 14 de mayo de 1979. se

" ha dietado -sentencia con fecha 13 de enero de 1983, cuya.. Parte
di&p08itiva es como sigue:


