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10 mayo 1983

BOE.—Num. 111

Firme que sea la presente sentencim, remitase testimonio de
la misma con el expediente administrativo al Ministerio de
Defensa, para su €jecucién y cumplimiento.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se unira certifica-
cién al rollo, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.© de la Orden del Ministerio de Defensa numero
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en Sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV EE.

Dios guarde a VV. EE. muchos afios.

Madrid, 24 de marzo de 1983 —P. D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Michavila
Pallarés, .

Excmos. Sres. Subsecreétario de Politica de Defensa y General
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

ORDEN 111/01031/1983, de 24 de marzo, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencig del
‘Tribunal Supremo, dictada con fecha 30 de noviem-
bre de 1982, en el recurso contencioso-administrati-
vo interpuesto por don Jésus Marti Lamiel, Guardia
civil, :
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativa seguido
en unica instgncia ante la Sala Quinta del Trbiunel Supremo,
enjre partes, de una, como demandante, don Jesas Marti La-
miel, quien postula por s{ mismo, y de otra comc demandada, la
Administracién Publica, representada y defendida por el Abo-
gado del Estado, contra acuerdos del Consejo Suprémo de Jus-
ticia Militar de 20 de mayo de 1981 y 4 de noviembre de 1081, se
ha dictado sentencia con fecha 30 de noviembre de 1982 cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisiblidad, alegada en la
contestacién a la demanda, y estimando el recurso interpuesto
por don Jesus Mart{ Lamiel, contra acuerdos del Consejo Su-
premo de Justicia Militar de 20 de mayo y de 4 de noviembre
de 1981, sobre haber pasivo de retiro dimanante del Real De-
creto-ley /1978, debemos anular y anulamos los réferidos acuer-
dos, como disconformes a derecho y en su lugar declaramos el
derecho del recurrente a que se le efectie nuevo seiialamiento
de pensién de retiro con porcentaje del 90 por 100 sobre la base
correspondiente, con especial condena en costas a la Administra-
cién demandada. '

Asi por esta nuestra sentencia que se publicard en el ""Bo-
letin Oficial del Estado’” e imsertard en la '"Coleccién Legisla-
tiva'’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, maendamos y
firmamos.» .

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
nuamero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
.propios términos la expresada sentencia,

Lo que digoa V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 24 de marzo de 1883.—P. D., el Secretario general
ga.ria, Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Michavila

allareés. -

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Militar.

ORDEN 111/10033/1083, de 24 de marzo, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 20 de diciembre
de 1982, en el recurso contencioso-administrative
interpuesto por don Ramiro Castanén Gutiérrez,
Teniente Coronel de Intendencia del Aire.
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Ex-omo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguico .

én Unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Ramiro Castafién
Gutiérrez, quien postula por sf mismo, y de otra, como deman-
dacda, la Administracién Pablica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra los acuerdos de la Sala de
Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar de 7 de junio
de 1077, 8 de julio y 4 de noviembre de 1981, se ha distado
sentencia con fecha 20 de diciembre de 1982, cuya parte dispo-
sitiva es como ‘sigue:

. <Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo .interpuestoo por el Coronel Honorario del Cuerpo de
Intendenzia del Ejército del Aire don Ramiro Castanén Gutiérrez
contra log acuerdos de la Sala de Gobierno del Consejo Supremo
de Justicia Militar de 7 de junio de 1077, 8 de julio y 4 de no-
viembre de 1961, que fifaron su pensién de retiro en noventa

centésimas del haber regulador como Teniente Coronel y le
denegaron la peticibn de que se estableciere sobre el suelco
de Coronel, debemos confirmar y confirmamos tales acuerdos
por ser conformes a derecho. :

No se hace expresa imposicién de las costas causadas en este
proceso.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicar4 en el "Bole-
tin Oficial del Estado’” e insertar4 en la "’Coleccién Legislativa™,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley

‘reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27

de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.2 de la Orcen del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/19682, de 18 de marzo, dispongo que ss cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.
Lo que comuni-o a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos afios.
Madrid, 24 de marzo de 1983.—P. D., el Secretario general
Fl)?ali? Asuntos de Personal.y Accién Social, Federico Michavila
allarés. -’

Excmo. Sr. Teniente Geéneral Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar, ‘ C

ORDEN 111/10035/1983, de 24 de marzo, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Territorial de Madrid, dictada con
fecha 21 de octubre de 1982, en el recurso conten-
cioso-administrativo interpuesto por don Julio Po-
rr:g,s Ditado, Alférez especialista Picador del Ejér-
cito.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en anica instancia ante la Sala Segunda de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid entre
partes, de una, como demandante, don Julio Porras Ditado,
Alférez especialista Picador, quien postuls por si mismo, y de
otra, como demandada, la Administracién Publica,.representeda
y defendida por el Abogado del Estado, contra acuerdos de 5 de
marzo de 1980 del General Jefe Superior de Personal y de
2 de junio de 1980 del Jefe del Estado Mayor del Ejército, se ha
dictado sentencia, con fecha 21 de gctubre de 1982, cuya parte
dispositiva es como sigue:

_-«Fallamos: Que desestimando este recurso, debemog de con-
flrmar, como lo hacemos, los acuerdos del General Jefe Su-
perior de Personal de 5 de marzo de 1980, y del General Jefe
del Estado Mayor del Ejército de 2 de junio del mismo afio,
que en alzada mantiene el anterior, cuyos acuerdos confirmamos
por ajustarse al Ordenamiento Juridico, y que rechazaron la
peticién del recurrente don Julio Porras Ditado, para que se le
reconociese el derecho a percibir trienios de Suboficial desde el
23 de julio de 1953, en que le fue reconocido el sueldo de Sar-
gento; sin costas.

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandemos
y firmemos.» -

En su virtud, de conformidad con lo establécido en lg Ley
Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultadeg que me con-
fiere el articulo 3. de la Orden del Ministerio de Defensa
namero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla-en sug
propios términos le expresada Sertencia.

Lo que comunico a V. E, :

Dios guarde a V E. muchos afios,

Madrid, 24 de marzo de 1983 —P. D., el Secretario general
ga,ﬁa. gsuntzos de Persona)] y Accién Social, Federico Michavila
allarés., -

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejér-
cito (JEME), '

ORDEN 111/10040/1983, de 24 de marzo, por la que
se dispone el cumplmiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 290 de octubre
de 1882, en el recurso contencioso-administralivo in-
terpuesto por don Miguel Martinez Morales, Te-
niente de Complemento de la Guardia Civil.
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
eén Unica instancia ante la Sala Quita del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Miguel Martinez
Morales, quien postula por s{ mismo, y de otra, como deman-
dada, la Administracién Pablica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, -ontra aecuerdos de] Consejo Supremo ds
Justicia Militar de 28 de julio y 25 de noviembre de 1081, se
ha dictado sentencia con fecha 20 de octubre de 1982, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso interpuesto por don Miguel Martinez Morales, Subteniente
de la Guardia Civil retirado, contra los acuerdos de 28 ce julio



