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25 abril 1983

BOE.—Nuam. 98

Ingenieros Técnicos Industriales contra el Real Decreto 821/
1980, de 3 de mayo, la Sala Tercera del Tribunal Supremo, en
facha 30 de noviembre de 1882, ha dictado la siguiente sen-
tencia: -

<Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso interpuesto por la representacién legal del Consejo Gene-
ral de Colegios Oficiales de Feritos e Ingenieros Técnicos
Industridles contra el Real Decreto 921/1980, de 3 de mayo, sobre
ordenacion de las ensefianzas de Graduado Social y de los cen-
tros que las imparten, y en particular contra e! articulo 8.°, por
ser conformes a derecho, y no se hace imposicién de costas.»

~-En su virtud, este Ministerio ha dispuesto que se cumpla la
citada sentencia en sus propios términos.

Lo que dééo a V.I. para su conocimiento y demés efectos..

Dios guarde a V. 1
Meadrid, 4 de marzo de 1983.—P. D. (Orden de 27 de marzc
de 1982}, la Secretaria de Estad2, Carmen Virgili Rodén.

Ilmo. Sr. Secretario general Técnmico.

ORDEN de 4 de marzo de 1983 por la que se
dispone el cumplimiento en sus propios términos
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial
de Madrid de fecha 14 de octubre de 1982, relativa
al recurso contencioso - administrativo interpuesto
por dofia Maria Sagrario Lépez Longobardo.
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Nmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo interpues-
to por dona Maria del Sagrario Lopez Longobardo contra resolu-
cidn de este Departamentu de fecha 20 de febrero de 1078, la
Audiencia Territorial de Madrid, en fecha 14 de octubre de 1982,
ha dictado la siguiente sentencia: -

«Fallamos: Que, desestimando el recurso contencinso-admi-
nistrativo interpuesto por dofia Maria del Sagrario L6pez Lon-
gobardo contra los acuerdos de la Direccién General de Perso-
nal dei Ministerio de Educacién y Ciencia de veinte de febrero
de mil novecientos setenta y ocho y denegacién presunta por
silencio del recurso de réposicion, debemos declarar y declaramcs
dichos acuerdos conformes con el ordenamiento juridico, absol-
viendo a la Administracién demandada de las pretensiones de-
t‘i;lscidas en este proceso; sin hacer especial declaracién sobre

costas.»

En su virtud, este Ministerio ha dispuesto que se cumpla la
oitada sentencia en sus propios -términos.

Lo que digo a V.I1. para su conocimiento y deméAs efectos.

Dios guarde a V.I. - -

Madrid, 4 de marzo de 1083.—P. D. (Orden de 27 de marzo
de 1982), el Subsecretario, José Torreblanca Prieto.

Iimo. Sr. Director general de Personal.

MINISTERIO DE TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

RESOLUCION de 25 de febrero de 1083, de la
Direccién General de Trabacjo, por la que se ho-
-mologa con el numero 1.105, la bota de seguridad
conira riesgos- mecdnicos, marca <Yalat», modelo
Yalgaumo PAC, fabricada y presentada por la Em-
presa.) «Calseg, 8. A» (YALAT), de Artajona (Na-
varra),
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Instruido en esta Direccién General de Trabajo expediente
de _homologacibn de la bota de seguridad contra riesgos me-
canicos, marca «Yalats, modelo Yalgano PAC, con arreglo a lo
prevenido en la Orden de 17 de mayo de 1974, sobre homologa-
cién d los medios de proteccién personal de los trabajadores,
se ha dictado resolucién, en cuye parte dispositiva se establece
lo siguiente:

Primero.—Homologar la bota de seguridad marca «Yalat,
modelo Yalgamo PAC, fabricads y presentada por la Empresa
«Calseg, S. A.» (YALAT), con domicilio en Artajona (Navarra),
carretera Mendigorria, sin numero, como calzado de seguridad
contr® riesgrs mecanicos, de clgse HI, grado A

Segundo.—Cada bota de seguridad de dichos modelo, mar-
ea, clas- y fg'rado, llevar4 en sitio visible un sello inalterable
¥ que no afecte a sus condiciones técnicas, y de no ser ello
posible un selio adhesivo, con las adecuadas condiciones de
consistencia y permanencia, con la siguiente inscripcién: <Mi-
nisterio de Trabzjo —homologacién 1.105 de 25-11-1963—. Bota
de segurided contra riesgos mecénicos, clase III, grado As.

Lo que se. hace publico para general conocimiento, de con-
formidad con lo dispuesto en el articulo 4.° de la Orden citada
sobre homologacién de los medios de protecci6én personal de
los trabajadores y mnorma técnicae reglamentaria -5, «calzado
de seguridad contra riesgos mecénicoss, aprobada por Resolu-
cién de 31 de enero de 1980.

Mad:-id, 25.de febrero de 1983.—El Director general, Fran-
cisco José Garcle Zapata.

RESOLUCION de 25 de febrero de 1983, de Il
Direccién General de Trabajo, por la que se homo-
loga con el numero 1.107, el zapato de seguridad
‘contra riesgos mecdnicos, marca «Yalats, modele
<Yaiwind PAC», fabricado y presentado por la
Empresa «Calseg, S. A.» (YALAT), de Artajona (Na-
varral.
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Inctruido en esta Direccién General de Trabajo expediente de
homologacién del zapato de seguridad contra riesgos mecanicos,
marca «Yalats, modelo «Yalwind PACs, con arreglo a lo pre-
venido en la Orden de 17 de mayo de 1974, sobre homologacién
de los medios de proteccién personal de los trabajadores, se
ha dictado resolucién, en cuya parte dispositiva; se establece
lo siguiente: .

Primero.—Homologar el zapato de seguridad marca «<Yalats,
modelo «Yalwind PAC>, fabricado y presentado por la Empre-
sa- «Calseg, S. A.» (YALAT), con domicilio en Artajona (Nava-
rra), carretera Mendigorria, sin nimero, como calzado de segu-
ridad contra riesgos mecanicos, de clase III, grado A.

Segundo.—Cada zapato de seguridad de dichos modelo, mar-
ca, clase y grado, llevara en sitio visible, un sello inalterable
y que no afecte a sus condiciones técnicas, y de no ser ello
posible, un sello adhesivo con las adecuadas condiciones de
consistencia y permanencia, con la sigu’snte inscripcién: <Minis-
terio de Trabajo —homologacién 1.107 de 25-11-1983—. Zapato de
seguridad contra riesgos mecéanicos, clase III, grado A.»

Lo que se hace publico para general conocimiento. de confor-
midad con lo dispuesto en el articulo 4.° de la Orden citada
sobre homologacién de los m- !ios de proteccién personal de los .
trabajrdores y normg técnica reglamentaria MT-5 <calzado de
seguridad contra riesgos mecanicos», aprobada por Resolucion
de 31 de enero de 1980. ’

Madrid, 25 de febrero de 1983 —El Director general, Fran-
cisco José Garcia Zapata.

RESOLUCION de 8 de marzo de 1983, de la Di-
recciéon General de Servicios, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sala Cuarta del Tribunal Supremo en el recursa
contencioso-administrativo interpuesto por «Coope-.
rativa del Campo Nuestra Sefiora de la Antigua»,
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De Orden delegada por el excentisimo sefior Ministro, ee
publica para general conocimiento y cumplintiento en sus pro-
pios términos el fallo de la sentencia de la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo en el recurso de apelacién interpuesto por
el Abogado del Estado, contra la sentencia de 3 de marzo de
1080, de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencla
Nacional, recafda en el recurso contencioso-administrativo pro-
movido por «Cooperativa del Campo Nuestra Seriora de la An-
tigua», sobre sancién, cuyo pronunciamiento es del siguiente
tenor: '

<«Fallamos: Que estimando la presente apelacién, interpuesta
por la Cooperativa del Campo '"Nuestra Sefiora de la Antigua'’,
contra la sentencia ,dictada por la Seccién Cuerta de la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, con
fecha 3 de marzo de 1680, en los recursos contensioso-admi-
nistrativos e que la misma se refiere, revocamos dicho fallo
y en su lugar declaramos no procede la imposiciéon de la san-
cién acordada en las resoluciones objeto de indicados recursos,
como ordenamos la devolucion de la cantidad que se hubiere
ingresado por ese concepto; anulando esos acuerdos por no
estar ajustados a derecho. Sin hacer especial imposicién de las
costas procesales.»

Madrid, 8 de marzo de 1083.—El Director general, Enrique
Heras Poza.

RESOLUCION de 8 de marzo de 1983, de la Di-
reccién General de Servicios, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Sale Tercera de. Tribunal Supremo en el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por el
Ayuntamiento de Flix (Tarragona).
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De Orden delegada por el excelentfsimo sefior Ministro, se
publica para general conoclmiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos el fallo de la sentencia de la Sala Tercera del



