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11305 RESOLUCION de 28 de febrero de 1983, del Regis-
ne el cumplimientc de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 467/78, promovido por «Ediciones Recreativas,
Sociedad Anoénima», contra el acuerdo. del Registro
de 2 de febrero de 1977. Expediente de nombre
comercial numero 74.527.

En el recurso contencioso-administrativo numero 467/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Edicio-
nes Recreativas, S. A.», contra resolucion de este Registro de 2
de febrero de 1977, se ha dictado con fecha 9 de octubre
de 1982 por la citada Audiencia sentencia declarada firme, cuya
parte dispostive es como sigue; -

«Fallamos: Que no dando lugar al recurso contencioso-admi-

nistrativo interpuesto por el Letrado don José Ignacio Ochoa
Blanco-Recio, en nombre y representacion de ’'Ediciones Re-
creativas, S. A."” (ERSA), debemos declarar y declaramos vali-
dos, por ajustados a derecho, los acuerdos’del Registro de la
P-opiedad Industrial recurridos.y a queé se confraen estos autos,
absolviendo a la Administracién demandada de los pedimentos
de la demanda contra ella deducida. Sin hacer expresa impo-
sicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». )

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 28 de febrero de 1983.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. i

Sr. Secretario general del Hegistro de la Propiedad Industrial.

11305 RESOLUCION de 28 de febrero de 1983, del Regis-
ne el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelacién en
el recurso contencioso-administrativo numero 468/
78, promovidc por <Basf, A. G.», contra acuerdo
del Registro de 30 de noviembre de 1976. Expe-
diente de marca numero 704.235.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 468/78, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Basf. A. G.»,
contra resolucion de este Registro de 30 de noviembre de 1978,
se ha dictado con fecha 20 de noviembre de 1880 por la citada
Audiencia sentencia, confirmada por el Tribural Supremo en
grado de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos; Que desestimando el recurso interpuesto por la
representacién procesal de la Entidad "'Basf, A. G.”, contra el
acuerdo del Registro de la Propieded Industrial de treinta de
noviembre de mil novecientos setenta y seis, que concedié la
marcea ’'Fosfonitro'’, y contra la desestimacién del recurso de
reposicion interpuesto contra él, debemos declarar y declaramos
que dichos actos son ajustados a derecho, abso.viendo a la Admi-
nistraciéon demandada de las pretcnsiones contra ella deducidas
en este proceso. Sin hacer especial declaracion sobre las cos-
tas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el audido fallo en el «<Boletin Oficial del
Estado». . .

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guard= a V. S. muchos afios.

Madrid, 28 de febrero de 1983.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

11307

gisiro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada
por el Tribunal Supremc en grado de apelacién

en el recurso contencioso-administrativo numero 152 -

de 1978, promovido por <Prodial, §. A.», contra
resolucién de este Registro de 9 de septiembre de
1976. . Expediente de nombre comercial numero
70.866.

En el recurso contencioso-administrative numero 152/1978,
Interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por -Pro-
dial, S. A., contra resolucién de este Registro de 9 de septiem-

tro de la Propiedad Industrial, por la que se dispo- .

tro de la Propiedad Industrial, por la que se dispo-’

RESOLUCION de 28 de febrero de 1983, del Re-

I
bre de 1978, se ha dictado por la citada Audiencia con fecha 20
de diciembre de 1980 sentencie ceafirmada por el Tribunal Su-
premo en grado de apelacién, cuya parte dispoeitiva es como
sigue:

«Fallamos: Que, no dando lugar al recurso contencioso-ad-
ministrative interpuesto por el Procurador don Gregorio Puche
Brun, en nombre y representacion de ''Prodial, S. A.". debemos
declarar y declaramos validos, por ajustados a derecho, los
acuerdos impugnados del Regisiro de la Propiedad Industrial
a que se contraen estos autos, absolviendo a la Administracién de
los pedimentos de la demanda contra ella deducida: sin hacer

- expresa imposicién de costas.s
-

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios térmings la réfcrida
sentencia y se publique el aludido falle en el «Boletin Oficial
del Estados. N

Lo que comunico-a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos anos.

Madrid, 28 de febrero de 1983.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. :

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1983, del Re-
gistro de la Prcpiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada
por el Tribunal Supremo en grado de apelacion,
en el recurso contencioso-administrativo numero 24
de 1978, promovido por «Internacional de Suminis-
tros Industriales, S. A» (INSISA), contra acuerdo
del Registro de 9 de septiembre de 1978.
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En el recurso contencioso-administrativo ntmero 24/1978, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Insisa,
Internacional de Suministros Industriales, S. A.», contra reso-
lucién de este Registro de 9 de septiembre de 1978, se ha dic-
tado, con fecha 22 de enero de 1931, por ia cltada Aud:encia,
sentencia, “confirmada por el Tribunal Supremo en grado de
apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo articulado por el Procurador don Adolfo Morales Vilanova,
en nomhre de Internacional de Suministros industriales, So-

- ciedad Anénima’” (INSISA), contra resolucién del Registro de la
| Propiedad Industrial de nueve de septiembre de mi! novecnentos

seterta y seis y contra la desestimacion de la reposicion in-
terpuesta, por las que se concedi6 el registro del nombre co-
mercial numern setenta mil ochocientos cincuenta y uno, 'insia-
laciones Siderurgicas, S. A.”" (INSISA), a favor de la Sociedad e
dicho nombre para distinguir ''su negocio dedicado a ingeni-ria,
diserio, fabricacion, comercializacion y venta de equipos para la
industria siderometalargica, asi como la importacién v expor-
tacién de los materiales y equipos relacionados con dicho ob-
jeto”, se anulan tales acuerdo y desestimacidén de la reposicién
por ser contrarios a derecho, y, no procediendo el registro de
dicho nombre comercial; sin costas.»

En su virtud este Organismo, en cumplimiento de lo preve-’
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
PONET que se cump.a en sus Propios terminos la reférlida o' "m-
Ci?i y se publique el aludido fallo en el. <Boletin Oficial del Es-
tado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento ‘y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios

Madrid, 28 de febrero de 1983.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. :

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1883, del Re-
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada
firme, en el recurso contencioso-gdministrativo nu-
mero 1:523/1977, promovido por «Agua de Fonte-
nova, S. A.», contra acuerdo del Registro de 10
de mayo de 1976. Expediente de nombre comercial
numero 69.113,
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En el recurso contencioso-administrativo namero 1.523/1977,
Interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Agua
de Fonlenova, S A », contra rosolucién de oste Lukistre Jge
10 de mayo de 1978, se ha dictado, con fecha 24 de septiembre
de 1882, por la citada Aud!e¢ncia, sentencia, aeclaraca ITme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que dssesiimando el recurso interpuesic vor el
Procurador don Leandro Navarro Ungria en nombre y represen-
lacién de "'Agua de Fontenova, S. A.”, por el que se interesaba
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la declaracién de nulidad y sin valor y efecto de las resolucio-
nes del Registro de la Propiedad Industrial de di€z de mayo
de mil novecientos setente y seis ¥ por la que se desestimé
expresamente el recurso de reposicién, debemos dclarar y de-
claramos la conformidad de dichas resoluciones con el ordena-
miento juricico; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre da 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumple en sus prop'os términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». :

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos &fios. .

Madrid, 28 de febrero de 1983.—El Diréctor general, Julio
Delicado Montero-Rios. i

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1983, del Re-
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territoriai. de Madrid, confirmada
por el Tribunal Supremo en grado de apelacion,
en el recurso contencioso-administrativo numero
1.084/1977, promovido por don Julio Borrajo Rearlo
contra acuerdos del Registro de 26 de abril de
1976 y 21 de septiembre de 1977.
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En el recurso contencioso-administrativo ntimero 1.084/1977,
interpuesto ante la Audiencia Territorial Ae Madrid por don vuiio
Borrajo Reafio contra resoluciones de este Registro de 268 de
abril de 1978 y 21 de septiembre de 1977, se ha dictado, con
fecha 5 de noviembre de 1980, por la citada Audiencia, senten-
cia, confirmada per el Tribunal Supremo en grado de apela-
ci6én, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar v desestimamos el re-
curso conteéncioso-administrativo interpuesto por don Julio Bo-
rra:o Reafio conira los acuerdos del Registro de ia Propieaad
Industrial de veintiséis de abril de mil novecientos setenta y
seis y de veintiuno de septiembre de mil novecientos setenta y
siete, confirmatorio este ultimo, en via de reposicién, del pri-
mero, por lo que se denegd la inscripcién de la marca nu-
me-o seiscientos ochenta mil quinientos sesenta y dos, *'JB”.
grafica, por ser ambos actos conformes a derecho; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que sé cumpla en sus propios términos la referida sen-
Ef:enc;a y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

siado». .

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos aifius. ;

Madrid, 28 de febrerc de 1883.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. : :

Sr. Secretario~general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOQLUCION de 28 de febrero de 1983, del Re-
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia_dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada
firme, en el recurso contencioso-administrativo nu-
mero 730/1977, promovido por <Diego Zamora, So-
ciedad Anénima», contra acuerdo del Registro de
2 de junio de 1976.
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En el recurso ocontencioso-administrative numero 730/1977,
Interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Diego
Zamcra, S. A, contra resolucién de este Registro de 2 de junio
de 1278, se ha dictado, con fecha 9 de septiembre de 1982, por la
oltada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispo-
sitiva es como sigue: R

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuetso por la
representacién procesal de la Sociedad ''Diego Zamora, Socie-
dad Andnima'’, contra el acuerdo del Registro de la Propiedad
Indusirial de dos de junio de mil novecientos setenta y seis
queé céncedid el registro de la marca numero seiscientos sesenta
¥ nueve mil-trescientos cincuenta y cinco, declaramos que el
mismo es conforme a derecho e ncuanto que no estimo la opo-
sicién de la marca numero noventa y ocho mil ochocientos
setenta y seis; sin costas.»

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley d= 27 de diciemhre de 1956, ha tenido a bien dis-
poner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
Et:eznccl]a y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial del

stado». .

Lo que comunico & V. S. pars su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S, muchos afos.

Madrid. 28 de febrero de 1983.—El Director general, Julio
Delicado Mortero-Rios.

Sr. Secretario gémeral del Registro de le Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1983, del Re-
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada
firme, en el recurso contencioso-administrativo nii-
mero 367/1977, promovido por «Medios de Comu-
nicacién Social del Estado», contra acuerde del
Registro de 16 de marzo de 1976.
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En el recurso contencioso-administrativo nuamero 367/1977,
interpuesto ante la Audiencia Territorial d: Madrid por «Medios
de Comunicacién Social del Estado», contra resolucién de este
Registro de 16 de marzo de 1978, se ha dictado, con fecha 27 de
noviembre d2 1982, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que dando lugar al recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador don José Granados Weil,
en nombre y representacion del Organismo auténomo ''Medios
de Comunicacién Social del Estado’’, debemos declarar y decla-
ramos nulos, por contrarios a derecho, los acuerdos del Regis-
tro de la Propiedad Industrial impugnedos v a que se contraen
estos autos, y,” en su consecuencia, debemos denegar la ins-
cripcién de la marca impugnada numero 687.637, denominada
"El Ruedo'’; sin hacer expresa imposicién de las costas cau-
sadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». ’ .

Lo que comunico a V. S, para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afos.

Madrid, 28 de febrero de 1983.—El Director general, Julio
Delicado Montsro-Rios. . -

Sr. Secretario general del Registfo de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 de febrero de 1983, del Re-
gistro de la Propiedad Industrial, por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madriu, confirmada
por el Tribunal Supremo en grado de apelacion
en el recurso contencioso-administrativo numero 208
de 1977, promovido por <Aerovias Nacionales de
Colombia, S. A» (AVIANCA), caontra acuerdo del
Registro de 18 de diciembre de 1675.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 206,/1977,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Aero-
vias Nacionales de Colombia, S. A» (AVIANCA), contra reso-
luci6n de este Registro de 18 de diciembre de 1975, se ha dic-
tado. con fecha 15 de diciembre de 1980, por la citada Audiencia,
sentencia. confirmada por el Tribunal Supremo en grado de ape-
lacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

. «Fallamos: Que desestimames el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por el Procurador don Angel Deleito Villa,
en nombre y represeéntacion de ''Acrovias Necionzles ‘de Co-
lombia, S. A.” (AVIANCA). contra el acuerdd del Regisiro de
la Propiedad Industrial de dieciocho de diciemhre de mil no-
vecientos setenta y cinco, que concedié el nombre comercial
numero sesenta y cuatro mil novecientos sesenta y cuatro,
"Viajes Avica, S. L.”, y contra el acuerdo desestimatoric del
recurso de reposicién interpuesto conira el primero; debemos.
declarar y declaramos dichas resoluciones ajustadas al orde-
namiento juridico; sin hacer expresa imposicién de costas.s

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre d¢ 1656, h=2 tepido a hien
disponer que se cumpla en sus proplos términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial
del Estados. :

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efactos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 28 de febrero de 1983.--El Director
Delicado Montero-Rios.

general, Julio

Sr. Secretario. general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 28 _de febrero de 1983, del Re-
gistro de la Propiedad Industrial, por la que s8
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, confirmada
por el Tribunal Supremo en grado de apelacidn,
en el recurso contencioso-administrativo ntimero 529
de 1978, promovido por «BV. Mcetaalwarenfabriek
Venlo», contra acuerdo del Registro de 12 de marzo
de 1976, -
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En el recurso contencioso-administrativo namero 529/1978,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «BV.
Metaalwarenfabrick Venlo», conira resolucion de este. Registro



