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ORDEN de 21 de febrero de 1983 por la que se
"dispone el cumplimiento en sus propios- términos
de la sentencia récaida en el recurso contencioso-
adminisirativo, en grado de apelacién, numero
37.182. -
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, en grade
de apelacidn, seguido ante el Tribunal Supremo con el nume-
ro 37.182, interpuesto por el sefior Abogado del Estado, repre-
sentante y defensor de la Administracion, contra la sertencia
dictada el 21 de julio de 1880 por la Audiencia Territorial de
Madrid, en el recurso numero 1085/78, promovido por «Pro-
ductores Unidos, S. A », contra resolucién de 16 de febrero de
1978, scbre reclamacién por dafios ocasionados por roture de
una conduccién de agua se ha dictado sentencia,* con fecha
20 de septiembre de 1982, cuya parte dispositiva, literalmente,
dice:

«Fallamos: Que desestimando el recurso.de apelacién pro-
movido por la Abogacia del Estado, debemos confirmar y con-
firmamos la sentencia dictada por la Sala Tercera de lo Con-
tencioso- Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid
de -ewmntiuno de julio de mil novecientos ochenta; sin hacer
expresa imposicién de las costas causadas.s

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en los
articulos 123 y siguientes de la Ley reguladora de la Juris-
diccion -Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1958,
ha dispuesto que se cumpla en sus propios términos la referide
sentencia.

Lo que comunico a V.I. mara su conocimiento 'y demas
efectos. )

Madrid, 21 de febrero de 1983. —P. D. (Ordem ministerial
de 6 de junio de 1979), el Subsecretario, Baltasar Aymerich
Corominas. :

Ilmo. Sr. Delegado del Gobierho en el Canal de Isabel II.

ORDEN de 21 de febrero de 1983 por- la que Se
dispone el cumplimiento en sus propios términos
de la sentencia recaida en el recurso conténcioso-
- administrativo, en grado de apelacién, nume-
TO 48.242,
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative, en grado
de apelacién, seguido ante ¢l Tribunal Supremo (Sala Cuartal,
con el nuimers 48.242, interpuesto por el Ayuntamiento de Ma-
drid contra la sentencia dictada con fecha 31 de enero de 1980
por la Audiencia Nacional, en el recurso numero 10.833, pro-
movido por el mismo recurrente, conira resoluciébn de 28 de
julio de 1976, se ha dictado sentencia, con fecha 18 de octubre
de 1082, cuya parte dispositiva, litera!mente, dice:

«Fallamos: Que estimando en parte e} recurso de apelacién
interpuesto por el Ayuntamiento de Madrid contra la séntencia
dictade el treinta y uno de enero de mil novecientos ochenta
por la Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo de la Audiencia Nacional, con revocacién de la sen-
tencia apelada, rechazando las causas de inadmisibilidad que
han sido alegadas y entrando 2 conocer del fondo del asunto,
debemos desestimar y desestimamos el recurso contencioso-
administrativo interpuestc por le réferida Corporacién Muni-

cipal contra la resolucién del Ministerio de la Vivienda d
veintiocho de julic de mil novécientos setenta y seis —que
declara la nulidad de la calificacién como zone verde de la
finca numero treinta y tres del paseo del General Martinez
Campos, que figure en el Plan Parcial de Reforma Interior

" del Antiguo Ensanche de Madrid, aprobado definitivamente por

acuerdo de la Comisién de Pianeamiento y Coordinacién del
Area Metropolitana de Madrid de veintidés de enero de mil
novecientos setenta y dos y declara también que la citada
finca es edificable, com arreglo a la Ordenanza que sea de
aplicacién en dicha zona— y debemos declarar y declaremos
que la resolucién ministerial recufrida es conforme a derecho,
por lo que absolvemos a la Administracibn de las peticiones
deducidas en la demanda; no hacemos imposicion de las costas
causadas em ambes instancias.s»

Este Ministerio, de conformidag #®on lo establecido en los
articuios 108 y siguientes de Ta<Lé&y°reguladora de la Juris-
diccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1858,
ha dispuesto que se cumpla en sus propios términos la refe-
rida sentencia.

Lo que comunico & V.I. para su conocimiento y demés
efectos. ‘

Magdrid, 21 de febrero de 1983.—P.D. (Orden de 6 de junmio
de 1979), el Subsecretario, Baltasar Aymerich Corominas,

1.

Iimo. Sr. Director general de Accién Territorial y Urbanismo.

ORDEN de 21 de febrero de 1983 por la que se
dispone el cumplimiento en sus propios términos
de la sentencia recaida en el recurso contencioso-
administrativo, en grado de apelacién, nume-
ro 43.554.
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IImo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, em grado
de apelacién, seguido ante el Tribunal Supremo de Justicia,
Sala Cuarta, con el numero 43.854, interpuesto por don Juan
Torrado Regio, don Pedro. Martinez Martinez, don Domingo
Hernandez Morales, don TomAas Martin Reguero, don Pedro
Rubio Cafiavate, don Juan Romero Juncos, don Francisco Gar-
cia Correa, don Francisco Vicente Diaz, don Santiago Domin-
guez Hoyos, don Félix Cilla Calvo, don Saturio Martin Cerezo,
don Vicente Duarte Cuadrado, don Arturo Pérez Rodriguez,
don Dionisio Sanchez Fernandez, don. Julio Romero Le6n y
don Eutimio Garcfa Gémez, y por el Abogado del Estado,
representante y defensor de la Administracién, contra 1a sen-
tencia dictada con fecha 17 de marzo de 1976, por la Audiencia
Territorial de Madrid, en el récurso numero 1.704 de 1978,

" interpuesto por los recurrentes antes mencionados contra re-

soluciones del Ministerio de la Vivienda, se ha dictado sen-
tencia, con fecha 13 de octubre de 1980, cuya parte dispositiva,
literalmente, dice:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso de apela-
cién, promovido por el Letrado don Alfonso Gonzalez de Miguel,
en nombre y representacién de don Juan Torrado Reglo, don
Pedro Martinez Martinez, don Domingo Hernandez Morales,
don Tomas Martin Reguero, don Pedro Rublo Cafiavate, don
Juan Romero Juncos, doh Francisco Garcia Correa, don Fran-
cisco Vicente Diaz, don Santiago Dominguez Hoyos, don Félix
Cilla Calvo, don Saturio Martin Cerszo, don Vicente Duarte
Cuadrado, don Arturo Pérez Rodriguez, don Dionisio S&nchez
Fernandez, don Julio Romero Le6n y don Eutimio Garcfa G6-
mez, frente a la sentencia de la Sala Tercera de la Juris-
diccién de la Audiencia Territorial de Marrid, de diecisiete
de marzo de mil novecientos setenta y seis, debemos confirmer
¥y confirmamos la misma, por ajustada a derecho. Sin imposi-
cién de costas.»
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