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81lS0LUCION d4 31 eH .nero 'cM 1988.' del Registro
de la PropteOOd Indwtrlcl, por la que se dispo114
el cumplimiento tU lo ••nteneta. dicrada por lo
Aud"ncfo Territorial de Madrtd, cWclarada ftrme,
.n eJ recurso contencioso-admini8tratfvo numero
944/1fJ, promovido pOr .Soldatec, S. A._. contra re·
.oluctórJ del Registro de 11 de abrtl de lV78.

En el recuno contencioso-administrativo número 944/79, in
terpuesto ante 1& Audiencia Temtorial de Madrid por .So-ldatec,
Sooiedad Anóntma..., contra resolución de este Registro de 17
de e.brü de 1978, se ha dictado, oon fecha 7 de lu110 de 1982, pOr
la citada. AUdiencia, Eentenc1-a, decla.raca firme. cuya parte dis·
positiva es como sigue:

.Fallamos: Que, desestimanao este recurSO, debemos de con·
firmar y oontlrmam03 los acuerdo!J del Resistro de la Propiedad
Ihdustrie.l de diecisiete de abril de m.U novecientos setenta y
ocho. JRlblicado en el "Boletín Oficial" de uno de agosto si·
guiente y ce diecinueve de ju~o deml1 novecientos <Setenta 1
nueve. que resolVifJodo reposici6n mantiene el anterior, acuerdo
que confirmamos f mantenemoa por oonformarse con el orde
namiento jw1d1co, y que conceden a .Félb: LeScarIlY. y Compa
d1&, S. R. C. ", 1& marca seisc:ientos diDcuenta y tres mil seiscien
tos noventa y uno, "Soldex", para "estearina para soldadores";
sin costae._ . J

En su virtud, este Organismo" en aum'pl1m1ento de lo preve
nido en la leY de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla eCo sus propiOS términos la referida sen
tencia Y se publique el aludido fallo en el .Boletín Oficial del
Estado-.

Lo que. comuncio a V. S. p6ra su oonocimiento Y efectos,
Dios guarde Q V, S. mu-chos ll.ños. .
Madrid, 31 de enero· de 1983.-&1 Director general. Julio De

licado Montero-Ríos.

Sr, Sec;retario general del Registro de la Propiedad I:q.dustri'al,

.iallamos: Que, estImando el r8C\1rso contencfoso-adminlstra
tivo interpuesto por la represente.etón de "Gl&."I:o Operat:ons uk.
Limitad" contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Indlls~
trtal de veir.t1Jiueve de Junio ce mil novecientos setent9. y nueve,
por el que Be desostima el recurso de repósición interpuesto
contra el de tres de JuBo de mil novedentol!l setenta y ocho,
por el que se denegó e' registro de 1& marca número ocho·
atentos ninia y ocho mil novedentos veinticuatro. debemos
anular y anulamos dichos acuerdos, por no ser conformes a de
recho, concediendo, en consecuencia, el reststro de la citada
Diarca, con la limitación para distinguir On1ca y exclusivamen·
te "preparaciones anestésicas". Sin imposición de costa3.~

En su virtud, este Organismo, en cumpUmiento de lo pteve4
nido en 1& Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dis~
poner. qUe se cumpla. en sus pl."opios términos la referida sen~

tenela y 8e pUbl1que el aludido fallo en el .Boletín Oficial del
EstadO...

1.0 que oornunioo & V. S. para' sU conocimiento y efectos.
0109 guarde a V. S. ..rnuchos aftos.
MadI1d, 31 de enero de 1983.-EI Director genera]. Julio De·

licado Montero--Rios.

Sr. Secretario general del Registro ce la. Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 31 d4 enero de 1983,' del Regt.'Jtro
de la Propiedad Industri41, por la que 'se dispone
el cumpUmtento de La s.ntencia dictada por la Au-
diencia Territorial de Madrid. declarada ftrme, en
en el recurso conlsnctoso-admtnistrativo nume
ra 1,l9tS/7g, p.,.omovido -por .Decca Ltmtted.. contra
re80luctó1\ de este Reqtstro ds 15 de marzo ~e 1978,

En el recurso oontencioso-admtni6tratlvo número 1.19.5/79,
interpuesto ante la Audier.c1a Territorial "de Madrid por .Dacea
Limited_ contra resolución de este Registro de Ui de marzo
de 1978. se ha dict:edo con fecha 7 de diciembre de 1981. por la
citada· AudienCia, sentencia, declarada firm."e, cuya parte dfa-
poaitlva es ocimo sIgue:

-Fallamos: Que¡ estimando el presente recurso contendo
so-Bdminlstrat1vo nterpu,esto por el Procurador señor FeilOo
Hered1&., en nombre y representación de 1& Entidad "Decca L1
mited.". contra la resolud6r. del Registro de la Propiedad InduS:~
trlal de fecha quince de marzo de mil novecientos setenta y
oqho, óontlrmada en reposidón por la de treinta Y uno de maYO
de mil novecientos setenta Y nueve. pOr la cual fue concedida
a la Enti'dad "Híspavox,S. A._, el registro de la marca nÚ~
mero setecientos cua.renta mil seiScientos c1r.tCo, denominativa
"Triple Fase" para distinguir servicios propios de un conjunto
mÚ$ico-vocal, 'debemos anular Y anulamos las referidas resolu~
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9760 . RESOLUCION de 31 d• • nero ds Igsa. ds' Regi8tro
de La Propiedad Industrial, por la que se dislJone.
el cumpUmtento de. la 'entencta dtctada 'Por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencto,o·adminiBtrattvo número
l.735/19, promovtdo por .Savin, S. A .... contra reso
lución de ede 8egi,tro d. 20 de septiembre de 1978.

En el recurso contencloso..aQministrativo número 1.735/79, in·
terpuesto ante la Audiencj.a Territorial de Madrid por :,Savin, So.
ciedad Anómma., c0,9tra nlSOlución de este Registro de 20 de
septiembre de una. se ha dictado ("On techa 16 de abril de 1982,
por 1& citada. Audiancia, sentenel.a. declarada firme, cuya pane
d!lp08it1va es como sigue:

.Fallamos: Que debemos desestimar y c1e~stimamos el recur
to conteoclo90-8dminlstra,tivo l,nterpU8Sto por "Savin. SocledaC
Anóntme.". contra las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de veinte de I8ptfembre de mil novecientos setenta y
ocho. por 1& que se oonoedió el registro de la marca nOme
ro och,oclentos diez mil setecientos veintisiete, y de veintiSéis de
1ulio de mil novecientos setelita y nUeve. por la que fue desesti·
mado el recurso de reposición promovido !rente a la anterior;
•in imposición de costas,- •

En SU virtud, este Organismo, en cumplimiento de, lo preve-
JUdo en la Ley de 21 de diciembre de ,1956. ha tenido a bien
d1sponer que 69 cumpla ,en sus propios' térmtnos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el .Boletín Oficial
del Estado", .

Lo que comunico a V. S. para Su COnocimiento y efectos.
O1os guard~ a V. S. muchos atlos.
Madrid, 31 de enero de 1983.-EI Director general, Julio De-

licado Monte:-o-Rfos.

En su virtud, este Organismo. en <:umplimiento de lo preve·
nido ~ la Ley' de 21 de diclembre de 1956. ha. tenido & bien
disPoner que se cumpla en sus propios térm1nOl la referida sen
tencia y se publique el aludido fallo en el .Boletín Oficial del
Estado...

Lo que comunico & V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guaree a V. S. muchos afios.
Madrid. 31 de enero de 1983.-EI Director general. Julio De

licado Mor..tero·Ríos

Sr. Secretario general del Registro de la Propied&d Industrial.

Sr. Secretario general del RegiBtro de la Propiedad IndustF1al.

RESOLUCION IÜ 31 de enero de' 1983, del Regutro
de La Propiedad Industrtal, "or la qru •• dupone
.1 cumplimimto de lo .sPlhlncfc dictadd' por la
Audtencta TerrUori41 de Madrid. dSclarcda Nm"~
en el recuN'o comePlcioso.administra~'YO nt1me~

ro 1.99V1P, "rbmo'Vtdo po.,. .Glaxo Oper4Ü01l& ula
Limited.. contra la resolución de este Registro de
3 de Julio ds lV/8.

El!.. el recurso oontencio~dmtnistra.t1vo número 1,9921'19,
interpuesto ante la Audienc1a Territorial de Madrid por .Olaxo
Operations uk Limitec;1. contra resolución de este Registro de
3-de Julio de 1978, se ha djct8.do ron fecha. S de merzo de. 1982.
por la qitada Audienc.ia. senteno1a, declarada firme, cuya p8rt&
d1s~itiva es como sigue;

RE¡SOLUCION d4 31 d_ enero d. 1983, del Registro
de kl Propled4d lndlUtriGl. por Jo qlUl ,. dllpone
el cwmpllm¡.nm túI la ••ntlneta dwtodo pOr la
Audiencia r.rrtwrkll de Madrid. decZorGd4 firme.
In el rscur-a contt'ncto'<HJdmtnt,trativo nÚl11BrD
1.132/1Q, promewldo por .Datml., Be,u: AlettengQ•
•eU.c1r4ft. oonira re&Oluctdn d. ..te Regl.stro de
2 eH ,eptUmb,.. cM lJ11,.

Ez!, el recurso oonteñc10a0-&dm.1D.1.tr&tlvo número 1.732I7i. in
terpuesto ante la Audienc1e. TerrJ.tor1&l de MaCrtd por -Da.im
~-Benz A.k.tiengesellschatt. contra resolución de ~ste Registro
de 2 ele septtembn! ele lW78, .. ha diciado con fecha acle fe
brero de 1982, por 1& cltad& Audiencla, sentel1<:la. declarada
l1rme, cuya .parte dispositiva e. como sigue:

_Fallamos: QUe debemos desestimar y deHstimamo. el re
curso oontencloso-adm1n1strattvo interpuesto por "Daimler-Benz
Aktiengesellschaft" contra l&s reselUc1OD.61 del :Registro ~ la
Propiedad Industrial ele" dos de septiembre de mil novecientos
I8tenta. y ocho, por la qUe fue cODcedida 1& marca número
ochocientos cin<;:uenta y dos m.11 quinientos ocho, y dlecl.lliete.
de Julio ce mil novecientos setente. ,. nueve, por 1& que tue de.
sestimado .el NlCurso'de reposi<:ión promovido frente a. la an·
terior; sir, imposición de 006tas.•
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