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soluciér, de este Registro de doce de mayo de mil novecientos
ochenta, se ha dictado cen fecha 27 de abril de 1882, por la ol-
tada Audiencia, Sentencia, declarada firme, cuya parte dispositi-
va es como sigue:

«Fallamos: Que estimemog el recuro contencioso-administra-
tivo interpuesto a nombre de la 'Sociedad Espariola de Construc-
ciones Eléctricas, S. A."”, contra los acuerdos del Registro de la
Propiedad Industrial de doce de mayo de mil novecientos ochen-
ta, de repulsa de las reposiciones formuladas contra las reso-
luciones de dicisiete de abril y de didcisiete de mayo de mil
novecientos setenta y nueve, clases treinta y nueve y treinta
y siete, mixtas, "SECE", relativas a los servicios de suminis-
tros y distribuciones de fluido eléctrico y a los servicios de cons-
truccién y reparacién de toda clase de maquinaria y aparatos
eléctricos y sus accesorios, acuerdos que anulamos por no ser

conformes a derecho y acordamos la condesién de dichas mar-

cas. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preveni-.

do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo-
ner que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia
y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.
Lo que comunico a V.S. pala su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos afios.
Madrid, 31 de enero de 1983.—El Director general, Julio De-
licado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

‘RESOLUCION de 31 de enero de 1983, del Registro
de la Propiedad [ndustrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la seniencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo ntmero
2.053/79, promovido por «Globelegance B. V.» con-
éra resolucion de este Registro de 15 de junio
e 1978. ’
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En el recurso contercioso-administrativo namero 2.053779,
interpuesto ‘ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Globe-
legance B. V.» contra resolucién de este Registro de 15 de junio
de 1978, 'se ha dictado con fecha 6 de febrero de 1982, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es comgp sigue:

«Fallamos: Que, estimando el recurSo contencioso-administra-
tivo interpuesto por la representacion de ''Globelegance B, V."
contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial que
desestima’ el recurso de reposicién contra la resolucién de quin-
co de junio de mil novecientos setenta y ocho, que concedi6 la
solicitud de registro de marca numero setecientos ochenta y
cuatro mil doscientos cincuenta y cinco, debemos aralar y anu-
lamos dichog acuerdos, por no ser conformes a dererho, vy,
consecuentemente, dejar sin efecto ‘el registro aludido, sin im-
posicién de costas.»

En su virtud, este Oganismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disporer que se cumpla en 6us propios términos la referida sen-
It:‘:nda y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

tados.

Lo que comunico a V.S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde & V. S. muchos aifios.

Madrid, 31 de enero de 1983.—E] Director general, Julio Deli-
cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.
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tro de la Propiedad Industrial, por la que se dis-
pone el cumplimiento de la sentencia dictada por
la Audiencia Territorial de Madrid, declarada fir-
me, en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 1.504/78, promovido por «Procolor, S. A.», contra
acuerdo del Registro de 17 de mayo de 1978.

En el recurso contencioso-administrative ntimero 1.504/79, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Procolor,
Sociedad Ardnimas, contra resolucién de este Registro de 17
de mayo de 1978, se ha dictado, con fecha 2 de abril de 1982, por
la citade Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

. «Fallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuestp por la representacién legal de '"Procolor,
Sociedad Anénima’’, contra el acuerdo del Registro de la
Propiedad Industrial de diecisiete de mayo de mil noveCientos
setenta y ocho, por el que se denegaba la marca numero seis-
cientos sesenta y nueve mil seiscientos veintitrés, y contra el
de siete de junio de mil novecientos setenta y nueve, que de-
sestima el recurso de reposicién formulado al efecto, debemos

RESOLUCION de 31 de enero de 1983, del Regis-

confirmar y confirmamos dichas resoluciones, sin imposicién
de costas.»

En su virtud, este Organisme, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios térmiros la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V.S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios. ’

Madrid; 31 de enero de 1983.—E] Director general, Julio De-
licado Montero-Rios. '

Sr. Secretario’ general del Registro de la Propiedad Industrial,

.

RESOLUCION de 31 de enero de 1983, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
et cumplimiento de la sentencia - dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo numero
1.818/79, promovido por «Compafia Espafiola de
la Penicilina y Antibidticos, S. A.» (CEPA), contra
resolucion de este Registro de 10 de mayo de 1978.
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En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.818/79, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Compa-
fiia Espafiola de la Penicilina y Antibiéticos, S. A.» (CEPA), con-
tra resolucion de este Registro de 10 de mayo de 1978, se ha dic-
tado con feche 17 de julio de 1981, por la citada Audiencia, sen-
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el Te-
curso cortencioso-administrativo interpuesto por la 'Compaiiia
Espafiola de la Penicilina y Antibiéficos, S. A.”, contra la con-
cesién por el Registro de la Propiedad Industrial de la marca
numero setecientos sesenta y cuatro mil cualrocientos cuarenta
y ocho, "Derpen’’; sin imposicién de costas.»

En su virtud, este Organiémo, en cumplimiento de lo preve-
nido er. la Ley de 27 de diciembre de 1858, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial del
Estados.

Lo que comunico a V.S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.. ’

Medrid, 31 de enero de 1983.—El Director general, Julio De-

‘licado Montero-Rios

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

\

RESOLUCION de 31 de enero de 1983, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo numero
1.951/78, promovido por <«Mars Limiteds contra
.resolucion de este Registro de 17 de junio de 1978.
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En el recurso cortencioso-administrativo nimero 1.851/79, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Mars
Limited» contra resoluciéon de este Registro de 17 de junio de
1978, s¢ ha dictado con fecha 25 de noviembre de 1981, por la
citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

- «Fallamos: Que, estimando el preSente recurso contencioso-
administrativo intelpuesto por el Procurador sefior Rodriguez
Montaut, en nombre y representacién de la Entidad g Mars Li-
mited”’, contra la resolucién del Registro de la Propiedad In-
dutrial de fecha diecisiete de¢ junio de mil novecientos setenta
y ocho, confirmada en reposicién por la de veintisiete de junio
de mil novecientos setenta y nueve, por la cual fue denegada la
marca numero ochocientos catorce mil doscientos veintisiete
denominativa ''Mars”’, para distinguir productos de la clase
veintinueve del ""Nomenclator'’' (carnes, pescados, aves, caza, ex-
tractos de carne, frutas y legumbres en conserva, secas y cOci-
nadas, etc), debemos anular y anulamos las referidas resolu-
ciones, por no ser ajustadas a derecho, y debemos declarar
y declaramos que procede la concesion de dicho registro de
marca. Sin costas.» -

En su virtud, este Organismo, er. cumplimiento de lo preveni-
do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que Sse cumpla en sus propios términos la referida

- sentencig, y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial

del Estado».
Lo que comunico a V.S. para su conocimiento y efectos
Dios guarde a V.S. muchos afios.
Madrid, 31 de enero de 1983.—El Director general, Julio De-
licado Montero-Rios.

Sr, Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial,



