
bre de mil novecientos ochenta y uno, sobre haber pasivo de 
retiro dimanante del Real Decreto-ley seis/mll novecientos se­
tenta y ocho, anulamos el referido acuerdo y declaramos el 
derecho del recurrente a que se le efectúe nuevo señalamiento 
de pensión con el porcentaje del noventa por ciento del haber 
regulador, todo ello sin costas.

Asi, por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legislativa", 
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir­
mamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia. .

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 27 de enero de 1983.—P. D., el Secretario general 

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila 
Pallarés.

Excmo.- Sr. Teniente General, Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

7048 ORDEN 111/00286/1983, de 27 de enero, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
del Tribunal Supremo dictada con fecha 6 de octu­
bre de 1982 en el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Vicente Ruiz Arenas, Capi- 
tán de Veterinaria, retirado.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Vicente Ruiz Are­
nas, quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada, la 
Administración pública, representada y defendida por el Abo­
gado del Estado, contra los acuerdos dél Consejo Supremo de 
Justicia Militar de 12 de junio de 1979 y de 10 de junio de 1981, 
se ha dictado sentencia con fecha 6 de octubre de 1982 cuya 
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad alegada por la 
Administración, estimamos en parte el recurso contencioso-ad­
ministrativo interpuesto por don Vicente Ruiz Arenas contra 
los acuerdos del Consejo Supremo de Justicia Militar de doce de 
junio de mil novecientos setenta y nueve y de diez de junio de 
mil novecientos ochenta y uno, los que anulamos por disconfor­
mes a derecho en cuanto fijan el porcentaje determinante de la 
pensión de retiro, y, en su lugar, declaramos el derecho del 

recurrente a que se le fije nueva pensión en el noventa por 
ciento del regulador, ratificando las demás declaraciones de los 
acuerdos impugnados, y desestimando las demás pretensiones 
de la demanda; sin imposición de las costas causadas en este 
proceso.

Así, por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legislativa”, 
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir­
mamos.»

En su virtud, de conformidad con ’o establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 27 de enero de 1983.—P. D., el Secretario general 

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila 
Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General, Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

7049 ORDEN 111/00287/1983, de 27 de enero, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
del Tribunal Supremo dictada con fecha 4 de octu­
bre de 1982 en el recurso contencioso-administrati­
vo interpuesto por don Ramón Pedro Ruiz de las 
Doblas, Brigada de Aviación, retirado.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido, 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Ramón Pedro Ruiz 
de las Doblas, quien postula por si mismo, y de otra, como 

demandada, la Administración pública, representada y defendi­
da por el Abogado del Estado, contra los acuerdos del Consejo 
Supremo de Justicia Militar-de 30 de enero de 1980 y de 13 de 
marzo de 1981, se ha dictado sentencia con fecha 4 de octubre 

de 1982 cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad alegada por la 
Administración, estimamos en parte el recurso contencioso-ad­
ministrativo interpuesto por don Ramón Pedro Ruiz de las 
Doblas contra los acuerdos del Consejo Supremo de Justicia 
Militar de treinta de enero de mil novecientos ochenta y de trece 
de marzo de mil novecientos ochenta y uno, los que anulamos 
por disconformes a derecho en cuanto fijan el porcentaje deter­
minante de la pensión de retiro, y, en su lugar, declaramos el 
derecho del recurrente a que se le fije nueva pensión en el 
noventa por ciento del regulador, ratificando las demás declara­
ciones de los acuerdos impugnados, y desestimando las demás 
pretensiones de la demanda; sin imposición de las costas cau­
sadas en este proceso.

Así, por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado" e insertará en la "Colección Legislativa”, 
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma­
mos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1958, y en uso de las-facultades que me confiere 
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E,
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 27 de enero de 1983.—P. D., el Secretario general 

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila 
Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General, Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

7050 ORDEN 111/00288/1983, de 27 de enero, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
del Tribunal Supremo dictada con fecha 20 de 
septiembre de 1982 en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don José Puyol Pago, 
Brigada de Artillería.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante’ la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don José Puyo! Pago, 
quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada, la 
Administración pública, representada y defendida por el Aboga­
do del Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo de Justicia 
Militar, se ha dictado sentencia con fecha 20 de septiembre de 
1982 cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad alegada en la 
contestación a la demanda, y estimando el recurso interpuesto 
por el Letrado señor Gayoso Díaz, en nombre de don José Puyol 
Matéu, que actúa en beneficio de la Comunidad hereditaria de 
don José Puyol Pago, contra acuerdos del Consejo Supremo do 
Justicia Militar, sobre haber pasivo de retiro dimanante del 
Real Decreto-ley seis/mil novecientos setenta y ocho, debemos 
anular y anulamos los referidos acuerdos como disconformes a 
derecho, y, en su lugar, declaramos el derecho del recurrente a 
que se le efectúe nuevo señalamiento de pensión de retiro a 
su padre, con porcentaje del noventa por ciento sobre ía base 

correspondiente; con especial condena en costas a la Administra­
ción demandada.

Así, por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legislativa”, 
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma­
mos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 27 de enero de 1983.—P. D., el Secretario general 

para Asuntos de Personal y Aoción Social, Federico Michavila 
Pallarés.

Excmo. Sr. Teniente General, Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

7051 ORDEN 111/00289/1983, de 27 de enero, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
del Tribunal Supremo dictada con fecha 14 de 
octubre de 1982 en el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Francisco Espí Ruiz, 
Teniente de Infantería, retirado.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Francisco Espi 
Ruiz, quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada,



la Administración pública, representada y defendida por el Abo­
gado del Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo de Jus­
ticia Militar de 30 de enero de 1960 y de 5 de febrero de 1981, se. 
ha dictado sentencia con fecha 14 dé octubre de 1982 cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad alegada en la 
contestación a la demanda y estimando en parte el recurso inter­
puesto por don Francisco Espí Ruiz contra acuerdos del Consejo 
Supremo de Justicia Militar de treinta de enero de mil nove­
cientos ochenta y de cinco de febrero de mil noveíientos ochenta 
y uno, sobre haber pasivo de retiro dimanante del Real Decreto- 
ley seis/mil novecientos setenta y ocho,' debemos anular y 

anulamos los referidos acuerdos como disconformes a derecho, 
y, en su lugar, declaramos el dercho del recurrente a que se le 
efectúe nuevo señalamiento de pensión de retiro can porcentaje 
del noventa por ciento sobre la base correspondiente y efectos 
económicos desde el uno de abril de mil novecientos setenta y 
ocho,, y sin especial condena en cestas.

- Así, por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Oficial del Estado” e insertará en la "Colección Legislativa”, 
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma­
mos.»

En su virtud ,de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 27 de enero de 1983.—P. D., el Secretario general 

para Asuntos di Personal y Acción Social, Federico Michavila 
Pallarás.

Excmo .Sr. Teniente General, Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

7052 ORDEN 111/00290/1983, de 27 de enero, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
del Tribunal Supremo dictada con fecha 27 de 
octubre de 1982 en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Victorio Gil Jiménez, 
Guardia Civil, retirado.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, 

entre partes, de una, como demandante, don Victorio Gil Jimé­
nez, quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada, 
la Administración pública, representada y defendida por el Abo­
gado dei Estado, contra acuerdos delConsejo Supremo de Justi­
cia Militar (Sala de Gobierno), de 1 de julio y 7 de octubre de 
1931, se ha dictado sentencia con fecha 27 de octubre de 1982 
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la causa de inadmisibilidad 
opuesta por el Abogado del Estado, y con desestimación del 
recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Victorio 
Gil Jiménez contra acuerdos del Consejo Supremo de Justicia 
Militar (Sala de Gobierno) de uno de julio y siete de octubre de 
mil novecientos ochenta y uno, sobre rectificación de haber 
pasivo de retiro del recurrente, a que las presentes actuaciones 
se contraen, debemos confirmar y confirmamos los expresados 
acuerdos como conformes a derecho; sin hacer especial imposi­
ción de las costas causadas.

Así, por esta nuestra sentencia, que se publicará en el "Bole­
tín Ificial del Estado” e insertará en la "Colección Legislativa”, 
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y firma­
mos.»

En su virtud, de conformidad con )o establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa número 
54/1882, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 27 de enero de 1983.—P. D., el Secretarlo general 

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila 
Palla.rés.

Excmo Sr. Teniente General, Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

7053 ORDEN 111/00260/1983, de 28 de enero, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 1 de 
junio de 1982 en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto, por don Desiderio Martín Val- 
verde, Sargento de Infantería, Caballero Mutilado 
Permanente.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia

Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Desiderio 
Martín Valverde,' Sargento de Infantería, Caballero Mutilado 
Permanente, quien' postula por sí mismo, y de otra, como de­
mandada, la Administración Pública, representada y defendida 
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio 
de Defensa dé 0 de agosto y 30 de octubre de 1978, se ha dictado 
sentencia con fecha 1 de junio de 1982, cuya parte dispositiva 
es como sigue:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Desiderio Martin Val- 
verde, en su propio nombre y derecho, contra resoluciones del 
Ministerio de Defensa de nueve de agosto y treinta de octubre 
de mil novecientos setenta y ocho, debemos declarar y decla­
ramos no ser las mismas .en parte ajustadas a derecho y, en 
consecuencia, las anulamos asimismo, parcialmente, recono­
ciendo en cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene a 
percibir el complemento de destino por responsabilidad en la 
función, desde la fecha de la efectividad económica de su as­
censo a Sargento hasta la entrada en vigro de la Ley cinco/mil 
novecientos setenta y seis, de once de marzo, condenando a la 
Administración al pago de las cantidades que resulten en este 
proceso y no hacemos expresa imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
dé diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere 
el artículo 3.° de la Orden del Ministerio d. Defensa número 
54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a VV. EE.
Dios guarde a W. EE. muchos años,
Madrid, 28 de enero de 1983.—P. D„ el Secretario general 

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila 
Pallarás.

Excmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y Genera1
Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

7054 ORDEN 111/00261/1983, de 28 de enero, por la que 
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la 
Audiencia Territorial de Valencia, dictada con fe­
cha 19 de octubre de 1982, en el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Angel 
Acosta Martín, Sargento de la Guardia Civil.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sala de lo Contencioso-Adminis- 
trativo de la excelentísima Audiencia Territorial de Valencia, 
entre partes, do una, como demandante, don Angel Acosta Mar­
tín, quien postula por sí mismo, y de otra, como demandada, 
la Administración Pública, representada y defendida por el Abo­
gado del Estado, contra resoluciones del Ministerio de Defensa 
dé 1 de diciembre de 1980. se ha dictado sentencia con fecha 19 
de octubre de 1982, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando, como desestimamos el recurso 
contencioso-administrativo interpuesto por don Angel Aco6ta 
Martín, contra resoluciones de uno de diciembre de mil nove­
cientos ochenta, del Ministerio de Defensa, denegando al recu­
rrente el ingreso en el Benemérito Cuerpo de Mutilados de 
Guerra en acto do servicio con la puntuación correspondiente 
en vez de la clasificación que se le otorgó como herido en 
acto de servicio v calificación de cero puntos, y de veinticoho 
de mayo de mil novecientos ochenta y uno, desestimando el 
recurso de reposición debemos declarar, y declaramos, dichos 
actos adminstrativos conformes a derecho, y en su consecuencia, 
absolver, como absolvemos a la Administración demandada de 
las pretensiones contra ella deducidas; todo ello sin hacer expre­
sa imposición de costas.

A su tiempo, y con certificación literal de la presente, de­
vuélvase el expediente administrativo al Centro de su proce­
dencia.

Asi por esta nuestra sentencia, de la que se unirá certifica­
ción a los autos, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de .1956, y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.® de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a yv. EE.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 28 de enere de 1983 —P. D., el Secretario general 

para Asuntos de Personal y Acción Social, Federico Michavila 
Pallarás.

Excmos. Sres. Subsecretario de Política de Defensa y General
Director de Mutilados d© Guerra por la Patria.


