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Claverin Dalve-Ruble, Fiscal del Tribune! Supremo; don Pedro
Claver de Vicente Tutor, Abogado Fiscal del Tribunal Supremo;
doa Vicenta Mora Pifan, Fiscal general de .a Audiencia Terri-
torial de Madrid; don Andrés Collado Cortds, Fiscal; don Me-
litire Garcia Carrere, Abogado Flacal, don Rogelio Gimez Gul-
llamén, Abogado Fiscal: don Lorenzo Gallardo Sandoval, Abo-
gado Fiscal: don Juan Cesareo Ortiz Urculo, Abogado Fiscal;
don Francisco Valdelomar de Prado, Abogado Fiscal; don José
Antonio Zarzalelo Altares, Fiscal; don Jests Silva Porto, Abo-
gado Fiscal; don José Alvarado Rulz, Abogade Fiscal; dom
Tisarde Fuentes Bullido, Abogado Fiscal; don Francisco Her-
nandez Gil, Abogado Fiscal; don Jos4 Aparicio Calvo-Rubio,
Abogado Fiscal; don José Julidn Hernander Guijarro. Abogado
Fiscal; don Manuel Lamela Lépez, Abogado Fiscsl; don Luis
. Bendytez Merine, Abogade Fiscal; dom Juan Jose Barrenechea
de Castro, Abogade Fiscal: don Leandro Henche (Garcia, Abo-
gade Fiscal: don Alfredo Salvador Bosque, Abogade Fiscal;
don Antonio Gonzalez Cuéllar Garcia, Abogado Fiscal; don En-
rique Abad FernAndez, Abogado Fiscal; don Jesas Vicente Cha-
marro, Abogado Fiscal; don Leopglde Aranda Calleja, Fiscal
Tefe de 'a Audiancia Provinclal de Guadalajara; don Eugenio
Lépez y Lépez, Fiscal; don Antonio Silva Jaraquemada, Abo-
gado Fiscal; don Julto Calvillo Martinez, Magistrado Presidente
de la Sala de! Tribuna! Supremo; deon José Beltran de Horadia
Castaio, Magistrado del Tribunal Suprema: doo Andrés Ga-
llarde Ros, Magistrade del Tribunal Supremo: don Manuel Gon-
zAlez Alegre Bernardp, Magistrada dal Tribunal Supremo; don

José Antonlo Seijas Martinez, Magistrado del Tribunal Suore- .

mo; don Jaime de Castro Garcia, Magistredo del Tribunal
Supremo; don Anipnio Sénchez Jiuregui. Magisirado del Tri-
bunal Supremo; don Carnos de la' Vega Beneyas, Magistrado
del Tribunal Supremo; don Jalme Santos Briz, Magistrado del
Tritunal Supremo; don José Maria Gémez da la Bércena y
Lépez, Magisirado del Tribunal Supremb; dsn Rafael Casares
Cérdeba, Magistrado del Tribunal Supremo; don Jossé Luls Mar-
tin Herrerc, Magistirade del Tribunal Supreino: dor Julic Fer-
nandez Santamaria, Magisirado del Tribunal Supremo; don Fer-
nando Herndndez Gil, Magistrado del Tribunel Suprema; don
Fernando Menéndez Vives, Magistrado; don Francisco Ohregon
Barrene, Magistrado; don Ricardo Santolaya Sanchez, Magis-
trade; don Enrique Presa Santps, Magistrado: don Luis Lerza
nonzdlez, Magistrade; don Elias ‘Dévila Lorenzo, Magistrado:
don Tesis Ernesto Peces Morate, Magistrado: don Roméan Gar-
cta Varela. Magistrado; don Argimirc Dominguez Arteaga, Ma-
gisirado: don Francisco Sote Nieto, Magistrado; don José Ma-
ria Cabanas Gencedo, Magistrado; don Miguel Parez Ceapella,
Magistrade; don José Anlonio Marafsn Chavarri, Magistrado;
don Lujs Saura Lluvia, Juez de Imstruccion; dom José Gual
Sola. Magistrado; don Joaquin Delgado Garcia, Magistrado;
don Ramén Avello Zapatero, Magistrado; don Santiago Pérez
Lagasa. Magistrado; don Mariano Pérez Motilva, Magistrado;
don Constancia Diez Forniez, Magistrado: don Ernesto Rodrigo
de la Llave, Magistrado; don Wenceslao Diez Argal, Magis-
trado- don Teodoro Sarmiento Hueso, Magistrado: don Antonio
Escribano de la Puerta, Magistrado; don José Alvarez de To-
ledo y Torar, Magistrado; don Guillermo Raigém Muiloz, Ma-
gistrado:; don José Manuel Vaaquez Sanz, Magistrado; don Agus-
tin del Rio Almagro, Magistrade. den Diego Egea Martinez
de Hurtado, Magistrado; don Juan Ruiz Rico, Magistrado; don
Francisco Soler Varguez, Magistrado; don Leopoldy Salinas Gar-
cfa-Nisto; don Eduardo Salinas Verdaguer, Juez d. Instruccidn;
don_Juli4n Sanchez Escribano Rico, Juez de Distrite; don Faus-
to Cartagena Gonzélez, Juez de Distrito; den Juan Oca Pastor,
JFiez de Distrito; don José Casangva ¥ Tejera, Juer de Dis-
trit; don José Banto Cebrerize, Juez de Distrito: don Ber-
nardino Hersdndez Bldzguez, Juez de Disirlts; coo Fernando
de Chavarrl Revuelta, Juez de Diatrito: don Juan Parejo de
la Camara, Juez de Distritv; don José Luis Antén de la Fuen-
8, Juez de Distrito; don José Maria Bento Cempany, Juez
do Distrito; don José Marie Garcia Segovia, Juez de Distrito:
don José Luis Mufiez Oamiz, Juez de Distrito; don Angel HET-
nandez Corredor, Juez de Distrlio: don Antonio Albasanz Callan,
Juzz de Distrito; don Valero Ldépez-Canll y Felez, Jusz de
Distrito; don Victor Sierra Lopez, Juez de Distrito; don José
Collado Rey, Juez ds Distrito: don Matias Cuesta Valdés, Juez
de Distrito: don Migusl Cafiade Acosta, Juez de Distrito; den
Anastasio Herguido Fontechs, Juez de Distrito: don Ricardo

Ratia Poyatos, Abogado Fiscal del Tribunal Supremo; don Fer-

nande Alamlilo Canillas, Fiscal del Tribunael Supremo: don C#-
sar Camargo Hernandez, Fiscel ds] Tribunal Supremo; doen
Francisco Corzo Machucas, Fiscal” del Tribunal Sugremory don
Juan José Navalas Pérez, Fiscal del Tribunal Supremo; don
Candido Conds-Punpodo Ferreiro, Fiscal del Tribunal Supremo;
don Gregorio Guijarro Cortireras, Fiscal del Tribunal Supremo;
don Mariano Fernéndez Martin Grenjzo, Fiscal dsl Tribunal
Supremo: don José Antonic Martin Pallin, Fiscal; don Martin
Rodriguez Estebsn, Fiscal; don José Marfe Rivers Hermnandez,
Figtal; don José Marfa Paz Rubio, Fiscal; don Rafasl Con-
trerns de 1a Paz, Fiscal; don Valentin Sobrén Fernandez, Fiscal;
don José Paniagua Gil, Fiscal; don José Gonzalvez Roldan,
Fiscal, que han comparecido en autos y defendidoa por o,
contra In Administracidn General del Estado, representada y
defendida por su Abogacia, en impugnacién de acuerdo del
Goblsrno de fecha 3 de maye de 1980, regulador de las retri-
buciones complementarias del personal al servicio de la Ad.
minisiracién de Justicis, y frente a la desestimacion presunta

dicha acuerdo formulado, siendo esta tultima de fecha 20 de

agosto de 1861, a la qus fue ampliade debldaments el presente

recurso, se ha dictado sentencig por la Sala Quinta del Tri-
bunal Supremo, con fecha 4 de octubre de 1882, cuya parte

dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que desestimumes Jo3 recursos contencigso-ad-
ministrativos interpuestos por don Luis Pérez-Lemsur Garcia
¥ demds recurrentes que figuran relacionados atr el encabeza-
miento de esta sentencia contra los puntos 2.°, 3-1, 3-1, plrma-
fo 2, ¥ punto $.° del seuerdo del Consejo de Ministroa de
3 de mayo da 198, por ser conformes al ardenamieolo juridica.
No se hace expresa condene de costas, .

Ast por esta nuestra sentencia, que ae publicard en el "Bo-
létfn Oficial del Estado' e insertard en la "Colaccién Legls-
lative’’. definitivamente juzpando, lo pronunciamos, mandamosg
y firmamos (firmada y rubricadal .» <

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido ea la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-
Administrativae de 27 de diciembre da 1658, ha dispuests que

3¢ publique en el -Bolekin Oficial del Estado. e inserie en

la «Cqleccion Legislativas.- .

Lo digo a V. I para su conotimiente y efectos.

Dios guarde a V. 1. . -

Madrid, 1 de febrero de 1983.—P. D., el Subsecretario, Li-
boric Hierre SAnchez-Pescador, -

I!'mp. Sr. Secretario Técnico de Relaciones con la Administra-
cidn de Justicia.- .

ORDEN d=2 1 de febrero de 1083 por la que 58
acuerdn el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sela de lo Contencioso-Administrativo de
la Audiencia Nacional en el recurso numerg 22553,
interpuesto por don Francigco del Campo Roching.
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INmo. Sr.: En el recurse contencioss-administrative con né-
mero 22553, seguldo en tUnica instancia ante la Sala da lo
Contencicso-Administrativoe do 11 Audiencia Nacione! por don
Francisco del Campo Roching contra la Administracidén Pdblica,
representade. v defendida por et Abogade del Estado, scbre
liguidacidn de la cuantis de ios trienios efectuade al interesado
por el Habilitado, por no haber sido practicads corforms a
lo dispuesto en el Heal Decreto-ley 70/1978, de 28 da diciembre,
a1 no habdrle sido aplicada la cuantia gque a la proporciona-
lidad B le corresponde como Auxiliar Diplomado de Ia Admi-
nistraucién de Justicia ¥ anté el silencio administrativo aplicado
a s reclamacidén del referide Acxilier, se he dictado sentencia
por le mencionada Sala, con fecha 20 de abril de 1§82, cuya
parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que estimande el actual recurso contencioso-
administrativo inferpuesto por el Auxiliar de la Adwministracidn
de Justicia don Francisco del Campo Rcchina frente a la Ad-
ministracidn General del Estado, representada y defendida per
su Anogacia, contra ?a dezegecién presunta, producida per si-
lencio adminlstrative, del Ministerio de Justicia, sobre zctua-
Hzacién econdmica de trienios a gue la demanda se contrae,
debemos declarar y declaramos no -ser conformes a derecho’
dicho sacto administrative combstido, anulandelo y deiandolo
rin efecto, declarande en su lugar el derecho guc le asiste”
e la parte hoy recurrente a fgue le sean actualizadns los ‘rie-
nios que como Auxiliar de Justicia le fueron reconccidos en
su dia por aquél, ¥ cuyus trienios percibe como parte inte-
granta de sus haheres wver.ficindose tal actuelizacion por virtud
de lo establecids en la Orden de veintisiete de marzo de mil
novecientos setents ¥y ocho, cuyos beneficios erordmices son
do aplicecién, con efectos de tal naturaleza, desde el uno de
enero de mi! novectentos setenta ¥ ocho al treinta y upo de
diciembre ds mi! novecientos setsnta ¥y nueve, por enirar sno
vigor el uno de enerc de mil novecientos ochenta el indice
multiplicader anico, para el Cuerpo de Auxiliares de la Admi-
nistracién de Justlcla, conforme a la Ley uno/mil novecientos
setentta y ocho, de diecinueve de enero, ¥ ea la cuantid que
para il noveclantos seterita y nueve establece el Raal
creto-ley setenta/mil novecientas setenta § oche, de veintinueve
de diciembre; tado elle, sin hacer una expresa declaracion de
condena en costas, respecte de las derivadas por oste “proceso
jvrisdiccional. . L

Asi por ests nuestrs santencia, de la gque se unird certifi-
cacion al rolio de la 5ala, lo pronunciamox, mendamos y fir-
mamos (firmads y rubricada).- :

En au virtud, sste Minisferio, de conformidad con lo estable-
«+ do en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa de 27 de diciembre de 1858, ha dispuesto que se
cunpla en rus propios términcs la expresada condena.

Lo digo a V.. para zu conocimiento y afactos.

Dios guarde a V. 1. .

Madrid, t de febrero de 1883.——P. D., af Subsacrestarie, Li-
borio Hierro,Sanchez-Pescador.

Hmo. Sr. Secretarlo Técnice de Relaclones con lﬁ Administra-
clén de Justicia. ' )

| po'r tilencio adrainistrativo del recurso de reposiclén contrm”



