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Este Ministerio ha tenido a bien disponer el cese de don 
Carlos Niharra Martín en e' cargo de Subdirector general de 
Gestión del mencionado Instituto, agradeciéndole los servicios 
prestados.

Lo que digo a VV. II. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a VV. II.
Madrid, 31 de enero de 1983.

ALMUNIA AMANN

limos. Sres. Secretario general para la Seguridad Social y Di­
rector general del Instituto Nacional de la Seguridad Social.

5072 ORDEN de 31 de enero de 1983 por la que se dis­
pone el nombramiento de don Vicente de la Cruz 
Pacheco como Subdirector general de Gestión del 
Instituto Nacional de la Seguridad Social.

Ilmos. Sres.: Vista la propuesta formulada por el ilustrí- 
simo señor Director general del Instituto Nacional de la Segu­
ridad Social y en uso de las atribuciones que le confiere el 
artículo 8.2. del Real Decreto 1854/1979, de 30 de julio, por el que 
se regula la estructura y competencias de dicho Instituto,

Este Ministerio, ha tenido a bien disponbr el nombramiento 
de don Vicente de la Cruz Pacheco como Subdirector general 
de Gestión de dicho Instituto.

Lo que digo a VV. II. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a VV. II.
Madrid, 31 de enero de 1983.

ALMUNIA AMANN

limos. Sres. Secretario general para la Seguridad Social y Di­
rector general del Instituto Nacional de la Seguridad Social.

5073 ORDEN de 11 de febrero de 1983 por la que se 
dispone el cese de don Juan de la Cruz Prieto Sen- 
dino en el cargo de Subdirector general de Perso­
nal del Instituto Nacional de la Seguridad Social.

limos. Sres.: Vista la propuesta formulada por el ilustrí- 
simo señor Director general del Instituto Nacional de la Segu­
ridad Social y en uso de las atribuciones que le confiere el 
artículo .8 del Real Decreto 1854/1979, de 30 de julio, por el que 
se regula la estructura y competencias de dicho Instituto,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer el cese de don 
Juan de la Cruz Prieto Sendino en el cargo de Sudirector ge­
neral de Personal de dicha Entidad, agradeciéndole los servicios 
prestados

Lo que digo a VV. II. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a VV. II. »
Madrid, 11 de febrero do 1983.

ALMUNIA AMANN

limos. Sres. Secretario general para la Seguridad Social y Di­
rector general del Instituto Nacional de la Seguridad Social.

5074 ORDEN de 11 de febrero de 1983 por la que se 
nombra a don Carlos Niharra Martín Subdirector 
general de Personal del Instituto Nacional de la 
Seguridad Social.

Ilmos. Sres:: Vista la propuesta formulada por el ilustri- 
simo señor Director general del Instituto Nacional de la Segu­
ridad Social y en uso de las atribuciones que le confiere el 
artículo 8 del Real Decreto 1854/1979, de 30 de julio, por el que 
se regula la estructura y competencias de dicho Instituto,

Este Ministerio ha tenido a bien disponer el nombramiento 
de don Carlos Niharra Martín como Subdirector general de 
Personal del mencionado Instituto.

Lo que digo a VV. II. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a VV. II.
Madrid, 11 de febrero de 1983.

ALMUNIA AMANN
limos. Sres Secretario general para la ¿eguridad Social y Di­

rector general del Instituto Nacional de la Seguridad Social.

MINISTERIO 
DE ADMINISTRACION 

TERRITORIAL

5075 RESOLUCION de 2 de febrero de 1983, de la Direc­
ción General de Administración Local, por la que 
se otorgan nombramientos interinos a favor de fun­
cionarios de los Cuerpos Nacionales de Administra­
ción Local para las plazas que se citan.

 En uso de las atribuciones que le confiere el artículo 72.2 
del Real Decreto 3046/1977, de 6 de octubre, esta Dirección 
General ha resuelto efectuar los nombramientos interinos a

favor de funcionarios de los Cuerpos Nacionales de Administra­
ción Local para las plazas vacantes de los Ayuntamientos que 
se citan:

SECRETARIOS DE PRIMERA CATEGORIA 

Provincia de Madrid

Ayuntamiento de Navalcarnero, don Emilio Viciana Rodrí­
guez.

Provincia, de Oviedo

Ayuntamiento de San Martin del Rey Aurelio, don Benjamín 
Bernardo Alvarez. '

SECRETARIOS DE TERCERA CATEGORIA 

Provincia de Almería

Ayuntamiento de Turre, don Ramón Santos Ramos.

Provincia de Tarragona

Ayuntamiento de Alcover, doña María Isabel Millón Urra.

Los funcionarios nombrados deberán tomar posesión de las 
plazas adjudicadas dentro de los ocho días hábiles siguientes a 
la publicación de esta resolución en el «Boletín Oficial del Es­
tado», si residen en la misma provincia, o en el plazo de quince 
días, también hábiles, si residen en otra.

Las Corporaciones interesadas en estos nombramientos de­
berán remitir a esta Dirección General copia literal certificada 
del acta de toma de posesión y cese, en su caso, de los funcio­
narios nombrados, dentro de los ocho días hábiles siguientes 
a aquel en que se hubiese efectuado.

Se recuerda a los funcionarios de referencia que no podrán 
solicitar el nombramiento de Secretario interino para nuevas 
vacantes, hasta pasados seis meses, contados desde la fecha de 
publicación en el «Boletín Oficial del Estado».

Los Gobernadores civiles dispondrán la inserción de estos 
nombramientos en el «Boletín Oficial» de sus respectivas pro­
vincias, para conocimiento de los nombrados y de las Corpora­
ciones afectadas.

Lo que se hace público para general conocimiento.
Madrid, 2 de febrero de 1983.—El Director general, José 

Mario Corella Monedero.

MINISTERIO
DE SANIDAD Y CONSUMO

5076 ORDEN de 25 de enero de 1983 por la que se 
eleva a definitiva la relación provisional de admi­
tidos y excluidos, el cómputo de servicios reconocido 
a unos y otros, y se hace pública la adjudicación 
provisional de plazas en el concurso de traslado 
del Cuerpo de Veterinarios titulares.

Ilmo. Sr.: Por Orden de 30 de noviembre de 1081 («Boletín 
Oficial del Estado» de 23 de diciembre), fue convocado por 
este Ministerio concurso ordinario de traslado para provisión de 
puestos de trabajo vacantes en la plantilla del Cuerpo de Vete­
rinarios titulares.

Examinadas las reclamaciones formuladas y aplicando las 
normas de la convocatoria,

Esto Ministerio resuelve:

1. Elevar a definitiva la relación provisional de aspirantes 
admitidos y excluidos aprobada por Orden ministerial de 11 do 
junio de 1902 («Boletín Oficial del Estado» dol día 2 de julio), 
con las modificaciones que en el anexo II se indican, y las 
correccion es que en el anexo III asimismo se especifican.

2. Adjudicar cor carácter provisional los destinos que en el 
anexo I se especifican, significándose que a los concursantes que 
no figuren en el mirmo no les ha correspondido plaza, bien por 
no haberse convocado la por ellos solicitada o por haber corres­
pondido a otros con mejor derecho.

3. Peticiones. Se desestiman:

Don Paulino Gil Sanlana, A40GO3931; don Isidro del Río Mar­
tín, A40GO4447; don Alfredo García Urías, A40GO4930; don José 
Francisco Gutiérrez Fernández, A40GÜ5311¡ don Telesforo



Eduardo Toledano Rodríguez, A40GO5374; don Francisco Ja­
vier Cañón Ferreras, A40GO5479; don Carlos Sánchez de León 
González, A40GO5489; don José Antonio Jerez de Pablo, 
A40GO5509; don José María Arroyo Díaz, A40GO5512; don Jesús 
García López-Maroto, A40GO5516; don Jesús López Herraiz, 
A40GO5538; don Santos Sánchez Benítez, A40GO5546; don Miguel 
Isaac Vicente Segura, A40GO5563; don Paulino Rodríguez Pei­
nado, A40GO5609; don Fidel Ortega Ruiz, A40GO5610; don José 
Jesús Casares Sánchez, A40GO5693; don José María Carlos Se­
rrano González, A40GO5715; don Joaquín Pérez Moraleda, 
A40GO5792; don Jesús González Gutiérrefz, A40GO5994; don Agus­
tín Alfonso Ramírez Prieto, A40GO6014; don Calixto Alonso Fer­
nández, A40GO6028; don Jesús Carmelo Castañeda Gutiérrez, 
A40GO8029; don Jos Benito Martínez Alvarez, A40GO6051; don 
Juan Fernández Madrid, A40GO6062; don Antonio Berno Casta­
nedo, A40GO6069; don Francisco Moncalean Viota, A40GO6070; 
don Guillermo Rubio Herrera, A40GO6115; don Enrique Cobo 
Alvarez, A40GO6166, don Manuel Salazar Rodríguez, A40GO6188; 
don Felipe Sánchez Aguado, A40GO6202.

Formulan petición en el sentido de que el destino provisional 
que desempeñan sea tenido en cuenta como derecho preferente 
nara la adjudicación de la plaza que sirven en la citada situa­
ción.

Se desestiman sus peticiones ya que el destino provisional, 
conforme determina el articulo 31 del Decreto 2120/1971, de 13 
de agosto, es una forma de provisión transitoria de un determi­
nado puesto de trabajo que bajo ningún concepto puede ser con­
siderada como uno de los derechos preferentes que por otra 
parte, vienen taxativamente determinados en los artículos 47 y 
48 del mismo Decreto.

4. Reclamaciones.

Antes de entrar en su estudio y dado que la mayoría de 
ellas se plantean sobre cómputos de servicios, y si bien es 
cierto que cuanto a continuación se expone está recogido en las 
bases de la convocatoria, es preciso dejar constancia de los 
criterios que se han seguido y normas en que se fundamentan; 
todo ello con la finalidad de lograr que los actuales concursan­
tes y los que en un futuro lo sean conozcan indubitativamente 
las directrices que se han seguido.

En consecuencia con cuanto antecede, teniendo como válidos 
los servicios reconocidos en la relación de funcionarios cerrada 
al 31 de diciembre de 1969, salvo para aquéllos que, por diver­
sas circunstancias referidas siempre a errores materiales, di­
chos servicios son rectificables de conformidad con el articulo 
111 de la Ley de Procedimiento Administrativo, el cómputo se 
ha efectuado conforme a continuación se indica:

a) Entre el 12 de abril de 1951 y el 31 de diciembre de 1953 
los servicios prestados en propiedad tal y como se determina 
en el artículo 2.º del Decreto de 17 de agosto de 1949 y artícu­
lo 2 ° del Decreto de 11 de julio de 1952. así como el Decreto 
1432/1975, de 26 de junio, si bien, de conformidad con la dispo­
sición transitoria 6.º del primero de los Decretos citados según 
la interpretación que da a la misma la sentencia del Tribunal 
Supremo de fecha 14 de octubre de 1967, es también computable 
a aquellos que en la relación dé funcionarios cerrada al 31 de 
diciembre de 1969 figuran con fecha de ingreso en el Cuerpo 
con la de 3 de octubre de 1951, el tiempo transcurrido en expec­
tativa de destino, es decir, el que media entre la resolución 
definitiva del concurso establecido en el Decreto de 17 de agosto  
de 1949 y la primera toma de posesión en propiedad, siempre 
que participaran en todos los concursos celebrados solicitando 
la totalidad de las olazas convocadas.

b) Entre el 1 de enero de 1954 y el 21 de septiembre, de 
1971, todos los servicios en propiedad y los interinos que presten 
en plazas vacantes nombrados por el entonces Jefe provincial 
de Sanidad siempre que pertenezcan al Cuerpo, tal y como dis­
pone la transitoria 8 “ del Decreto de 27 de noviembre de 1953.

c) A partir del 22 de septiembre de 1971, fecha de la en­
trada en vigor del Decreto 2120/1971, de 13 de agosto, los servi­
cios prestados con deslino definitivo o provisional tal y como se 
dispone en anexo III.III.1. c) al citado Decreto, entendiéndose 
que la situación de destino provisional requiere, tal y como deter­
mina el artículo 56 de la citada norma, un acto específico de la 
Administración, es decir, que a tal situación no pasan de forma 
automática aquellos que declarados funcionarios de carrera es­
tén desempeñando plaza con carácter de interinidad, por lo que 
al determinarse, como ya queda apuntado, que únicamente se 
computan servicios prestados, estos tendrán lugar a partir de la 
toma de posesión bien como funcionarios con destino provisional 
o de carrera.

Fijados los anteriores criterios es preciso dejar constancia 
de que, independientemente de los concursantes con derecho pre­
ferente (excedentes forzosos, consortes, etc.), sobre el cómputo 
de servicios priman los grados de prelación absoluta determi­
nados en la base 4 2 de la convocatoria y artículo 119.2 del 
Decreto do 27 de noviembre de 1953.

4.1 Se estiman:

Don José Alamo López, A40GO562; don Félix Gutiérrez Men- 
dioroz, A40GO1413, y don José Luis Castaño Sánchez, A40GO2472, 
reclaman contra el derecho de consorte reconocido a don Lucas 
de Paz Montero sobre la plaza de barrio de Tejares, Sala­
manca.

Fundamentan los reclamantes su pretensión, entro otras con­
sideraciones que no vienen al caso, en que no existe tal distrito

sanitario' dentro del partido de Salamanca capital, sino que por 
el contrario, y así se anunció en la convocatoria, Tejares y agre­
gados, 3.a c, es un partido sanitario totalmente independiente, 
y que por consiguiente si la cónyuge del señor de Paz Montero 
presta sus servicios en Salamanca capital no podrá ejercitar tal 
derecho preferente sobre otro partido sanitario.

Se estima su reclamación aceptando en su totalidad las fun- 
damentaciones de los reclamantes en la base 4.1, 5.a, de la convo­
catoria; es más, en el caso concreto del señor de Paz Montero 
y en tanto continúe como Veterinario titular en propiedad y en 
Salamanca, no puede admitírsele como concursante con derecho 
preferente de consorte sobre la citada localidad, ya que como 
tal Veterinario titular se encuentra destinado en ella por Orden 
ministerial de 28 de septiembre de 1977 («Boletín Oficial del 
Estado» del día 17 de octubre), habiendo desaparecido en con­
secuencia uno de los requisitos de tal derecho, el más esencial 
de todos, su misma finalidad, la de reunir a los cónyuges.

Don Francisco Blanco Estévez, A40GO628, a quien se le re­
conoció provisionalmente 18 años 8 meses 20 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca el tiempo máximo computable, 
es decir, 30 años 8 meses y 12 días; comprobado documental­
mente que en 30 de enero de 1956 se le concede la excedencia 
activa especial con cómputo de servicios, situación en la que 
continúa en el día de la fecha, se estima su reclamación, re­
conociéndole con carácter definitivo 30 años 8 meses y 12 días.

Don Francisco Sáez Cuesta, A40GO794, a quien se le recono­
ció provisionalmente 30 años 7 meses 2 días, reclama en solici­
tud de que se le reconozca el tiempo máximo compútable, es 
decir, 30 años 8 meses 12 días; comprobado documenta mente 
que desde el 8 de julio de 1942 ha permanecido en activo, en 
propiedad y sin interrupción en las plazas de Loja (Granada), 
Socuéllamos (Ciudad Real), Iznalloz y Santa Fe (Granada), se 
estima su reclamación reconociéndosele el tiempo máximo 
computable de 30 años 8 meses y 12 días.

Don Lorenzo Rieu Altozano, A40GO1460, a quien se le reco­
noció provisionalmente 18 años 8 meses 20 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca el tiempo máximo computables, 
es decir, 30 años 8 meses 12 días, comprobado documentalmente 
que entre las fechas de 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre 
de 1981 ha prestado servicios en propiedad e ininterrumpida­
mente en Navia (Oviedo) y Colmenar Viejo (Madrid), se estima 
su reclamación, reconociéndosele los 11 años 11 meses 22 días 
justificados, que sumados a los 18 años 8 meses y 20 días recono­
cidos en el escalafón, da un total de 30 años 8 meses y 12 días.

Don José Santos Rancho, A40GO1593, a quien se le reconoció 
provisionalmente 18 años 8 meses 20 dias reclama en solicitud 
de que se le reconozca el tiempo máximo computable, es decir, 
30 años 8 meses 12 días; comprobado documentalmente que 
entre las fechas de 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981 
ha prestado servicios en propiedad e ininterrumpidamente en 
Montalbán (Toledo) y Ademuz (Valencia), se estima su reclama­
ción, reconociéndosele los 11 años 11 meses 22 días reconocidos 
en el escalafón que da un total de 30 años 8 meses y 12 días.

Don Florentino García Rabanal, A40GO2138, a quien se le re­
conoció provisionalmente 27 años 8 meses 28 días reclama en 
solicitud de que se le reconozca el tiempo máximo computable, 
es decir, 30 años 8 meses 12 días; comprobado que el error 
parte de la relación de funcionarios cerrada al 31 de diciembre 
de 1969, donde se trastocaron los renglones correspondientes al 
hoy reclamante y a otro compañero y asimismo comprobado 
documentalmente que desde el 1 de marzo de 1945 a 23 de di­
ciembre de 1981 ha prestado servicios ininterrumpidos y en 
propiedad en las plazas de Sobrado y Mellid (La Coruña) se 
estima su reclamación y se le reconoce el tiempo máximo 
computable de 30 años 8 meses y 12 días.

Don Manuel González Martín, A40GO2699, a quien se le re­
conoció 12 años 8 meses 19 días, reclama en solicitud de que se 
le reconozca 27 años 7 meses 24 días; se estima su reclamación 
toda vez que se ha comprobado documentalmente que ha pres- 
tado los servicios que a continuación se indican: desde el 12 
de abril de 1951 al 1 de julio de 1954 en Onil (Alicante), 3 años 
2 meses 20 días: desde el 8 de julio de 1957 al 26 de octubre 
de 1959 en Talaván (Cáceres), 2 años 3 meses 18 días; del 7 
de noviembre de 1959 al 21 de diciembre de 1969, en Fuente 
del Maestre, Corte de Peleas y Aceuchal (Badajoz), 10 años 
1 mes y 24 días; servicios que ha sido un total de 15 años 8 me­
ses 2 días, tiempo que se le debió reconocer en el Escalafón, 
en vez de 12 años 2 meses y 28 días con el que erróneamente 
figuraba. Desde el 1 de enero de 1970 al 23 de diciembre de
1981 en Aceuchal (Badajoz) 11 años 11 meses 22 días, que su­
mados a los 15 años 8 meses 2 días, tiempo con el que debió 
figurar en el Escalafón hacen un total de 27 años 7 meses y
24 días, tiempo éste que se le reconoce en el actual concurso.

Don Tomás Caballero Cabezas, A40GO2747, a quien se le re­
conoció provisionalmente 18 años 8 meses 20 días roclama en 
solicitud de que se le reconozca el tiempo máximo computable, 
es decir, 30 años 0 meses 12 días; comprobado documental- 
mente que entre las fechas del 1 de enero db 1970 y 23 de di­
ciembre de 1981 ha prestado servicios en propiedad ininterrumpi­
damente en Mucient.es (Valladolid), se estima su reclamación, 
reconociéndosele los 11 años 11 meses y"22 días justificados, 
que sumados a los 18 años 8 meses 20 días reconocidos en el 
Escalafón, da un total de 30 años 8 meses y 12 días.

Don Rafael Prieto Lovera, A40GO2786, a quien se le reco­
noció provisionalmente 18 años 8 meses 20 días, reclama en so­
licitud de que se le reconozca el tiempo máximo computable, 
es decir, 30 años 8 meses 12 días; comprobado documental­
mente que entre las fechas de 1 de enero de 1970 y 23 de di-
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ciembre de 1981 ha prestado servicios en propiedad e ininterrum­
pidamente en Bélmez (Córdoba), se estima su reclamación, re­
conociéndosele los 11 años 11 meses 22 días justificados, que 
sumados a los 18 años 8 meses 20 días reconocidos hacen un 
total de 30 años 8 meses y 12 días.

Don Alfonso Vicente Pata, A40GO3026, a quien se le reco­
noció provisionalmente 28 años 5 meses 0 días, reclama en soli­
citud de que se le reconozca el tiempo máximo computable, es 
decir, 30 años 8 meses 12 días; vista la Orden ministerial de 
24 de julio de 1972 («Boletín Oficial del Estado» del dia 8 de 
septiembre), que al rectificar el Escalafón cerrado al 31 de 
diciembre de 1969 le reconoce 18 años 2 meses 29 días, y que 
a tenor del Decreto 1432/1975, de 26 de junio, el tiempo de 
servicios a efectos escalafonales es el de 18 años 8 meses 20 
días; comprobado documentalmente que entre las techas de 1 
de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981 ha prestado servicios 
ininterrumpidamente en Gallegos de Solmirón (Salamanca), se 
estima su reclamación, reconociéndosele los 11 años 11 meses 
22 días justificados, que sumados a los 18 años 8 meses 20 días 
da un total de 30 años 8 meses y 12 días.

Don Honorio Martín Simón, A40GO3067, a quien se le reco­
noció provisionalmente 19 años 8 meses 12 días; reclama en 
solicitud de que se le reconozca el tiempo máximo computable, 
es decir, 30 años 8 meses 12 dias; comprobado documental­
mente que por Orden ministerial de 4 de febrero de 1975, que 
resolvió el recurso de reposición formulado por el interesado 
contra la de 24 de julio de 1972, se le reconoce el tiempo trans­
currido en expectativa de destino hasta la obtención de plaza 
en propiedad, concretamente la de Vistabella del Maestrazgo 
(Castellón) en 8 de marzo de 1945, sin que posteriormente hu­
biese interrupción de servicios a la fecha de cierre del Escala­
fón el 31 de diciembre de 1969, por lo que teniendo en cuenta
10 determinado en el Decreto 1432/1975, de 6 de junio, procede 
reconocerle el tiempo máximo a efectos escalafonales, es decir, 
18 años 8 meses 20 días; y asimismo comprobado que entre 
las fechas de 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981 
ha prestado servicios ininterrumpidamente en Dosbarrios y Mo- 
cejón (Toledo), se estima su reclamación, reconociéndosele los
11 años 11 meses 22 días justificados, que sumados a los 18 años 
8 meses 20 días reconocidos en el Escalafón da un total de 
30 años 8 meses y 12 días.

Don Atanasio de Castro García, A40GO3202, a quien se le 
reconoció provisionalmente 26 años 3 meses 22 días, reclama 
en solicitud de que se le reconozca el tiempo máximo compu­
table, es decir, 30 años 8 meses 12 dias; comprobado documen- 
talmente que participó en todos los concursos hasta obtener 
plaza en propiedad en Castell Ciutat (Lérida) en 22 de febrero 
de 1956, por lo que procede el cómputo del tiempo en que per­
maneció en expectativa de destino reconociéndosele en conse­
cuencia el tiempo máximo a efectos escalafonales, es decir,
18 años 8 meses 20 días, y asimismo comprobado que entre 
las fechas de 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981 
ha prestado servicios ininterrumpidos en la indicada localidad 
de Castell Ciutat y Seo de Urgel (Lérida), se estima su recla­
mación, reconociéndosele los 11 años 11 meses 22 días justifica­
dos, que sumados a los 18 años 8 meses 20 días da un total 
de 30 años 8 meses y 12 días.

Don Fernando Pascual Castilla, A40GO3206, a quien se le 
reconoció provisionalmente 26 años 3 meses 21 dias, reclama en 
solicitud de que se le reconozca el tiempo máximo computa- 
ble, es decir, 30 años 8 meses 12 días; comprobado documen- 
talmente que entre las fechas de 1 de enero de 1970 y 23 de 
diciembre de 1981 ha prestado servicios ininterrumpidamente 
en Villalaco (Palencia) y Escalona del Prado (Segovia), se 
estima su reclamación reconociéndosele los 11 años 11 meses 22 
días justificados, que sumados a los 18 años 8 meses 20 días 
reconocidos en el Escalafón según Orden ministerial de 24 de 
julio de 1972 («Boletín Oficial del Estado» del día 8 de sep­
tiembre) y Decreto 1432/1975, de 26 de junio, hacen un total 
de 30 años 8 meses y 12 días.

Don Vicente Casañ Raga, A40GO3213, a quien se le reco­
noció provisionalmente 28 años 5 meses 13 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca el tiempo máximo computable, 
es decir, 30 años 8 meses 12 días. Vista la Orden ministerial 
de 24 de febrero de 1975, por la que se le estimó el recurso 
de reposición formulado contra la de 24 de julio de 1972, en 
virtud de la cual se le reconoce el tiempo en que permaneció 
en expectativa de destino, por lo que a efectos escalafonales 
procede reconocerle el tiempo máximo de 18 años 8 meses 
20 días, estos sumados a los 11 años 11 meses 22 días prestados 
en Pedrola (Zaragoza) entre el 1 de enero de 1970 v 23 de 
diciembre de 1981, hacen un total de 30 años 8 meses 12 días, 
tiempo que se le reconoce al estimársele su solicitud.

Don José Gómez Gallardo, A40GO3317, a quien se le reco­
noció provisionalmente 23 años 7 meses 12 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca el tiempo de servicios real­
mente prestado; comprobado documentalmente por Orden minis­
terial de 6 de noviembre de 1973, que resolvió el recurso de 
reposición formulado contra la de 24 de julio de 1972, se le 
reconoce a efectos escalafonales el tiempo de 15 años 6 meses
19 días, y que asimismo queda probado documentalmente que 
entro el 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981 prestó 
servicios ininterrumpidos y en propiedad en Paterna de la Ri­
bera (Cádiz), se estima su reclamación, reconociéndosele 28 
años o meses 2 días, suma total de los parciales antes indi­
cados.

Don Fernando Carmena Torrijos, A40GO3372, a quien se le 
reconoció provisionalmente 17 años 5 meses 22 días, reclama

en solicitud de que se le reconozca el tiempo de servicios real­
mente prestado; comprobado documentalmente que por Resolu­
ción de 31 de enero de 1979 se le reconoció la excedencia acti­
va con cómputo de Servicios, rectificando el Escalafón en el 
sentido de reconocerle 18 años 8 meses 20 días, que sumados 
a los 11 años 11 meses 22 días prestados entre el 1 de enero 
de 1970 y 23 de diciembre de 1981, primeramente como exce­
dente activo hasta el 27 de enero de 1978, fecha en que tomó 
posesión en propiedad de la plaza de Lillo (Toledo), parciales 
que sumados dan ur total de 30 años 8 meses y 2 dias, tiempo 
éste que se le reconoce.

Don Ricardo Díaz Fernández, A40GO3412, a quien se le re­
conoció próvisionalmente 25 años 8 meses 3 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca el tiempo máximo computable, 
es decir, 30 años 8 meses 12 días; comprobado documentalmen­
te que por Orden ministerial de 24 de julio de 1972 l«Boletín 
Oficial del Estado» del día 8 de septiembre), que rectifica el 
Escalafón cerrado al 31 de diciembre de 1969, se le reconoce 
18 años 2 meses 29 dias, más 0 años 5 meses 21 días en apli­
cación del Decreto 1432/1975, de 26 de junio, da un tiempo a 
efectos escalafonales de 18 años 8 meses 20 días, que sumados 
a su vez a los 11 años 11 meses 22 dias de-servicios prestados 
entre el 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981 en Oseja 
de Sajambre y Folgoso de la Ribera (León), da un total de 
30 años 8 meses y 12 días.

Don Alejandro García Diez, A40GO3416, a quien se le reco­
noció provisionalmente 16 años 3 meses y 13 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca el tiempo máximo computable, 
es decir, 30 años 8 meses 12 días; comprobado documental­
mente que por Orden ministerial de 24 de julio de 1972 («Bole­
tín Oficial del Estado» del día 8 de septiembre) se rectificó el 
Escalafón en el sentido de reconocerle 18 años 2 meses 29 días 
y que a este tiempo hay que sumarle a estos mismos efectos 
0 años 5 meses 21 dias en aplicación del Decreto 1432/1975,
de 28 de junio, lo que hace un total de 18 años 8 meses 20
días, que sumados a los 11 años 11 meses 22 días prestados
entre el 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981 en Gran-
das de Salime (Oviedo) hacen un total de 30 años 8 meses y 
12 días, este tiempo se le reconoce al estimar su reclamación.

Don Salustiano Marino Alonso, A40GO3485 a quien se le reco­
noció provisionalmente 28 años 5 meses 13 días, reclama enso­
licitud de que se le reconozca el tiempo máximo computable, 
es decir, 30 años 8 meses 12 días; comprobado documentalmen­
te que por Orden ministerial de 2 de marzo de 1973, que resol­
vió el recurso de reposición interpuesto contra los servicios 
reconocidos en el Escalafón cerrado al 31 de diciembre de 1969, 
que era de 16 años 5 meses 20 días en el sentido de que a estos 
efectos habri- de ser 1 , años 2 meses 29 días, a los que hay 
que añadir 0 años 5 meses 21 días en aplicación del Decreto 
1432/1975, de 26 de junio, lo que da un tiempo a efectos escala- 
fonales de 18 años 8 meses 20 días, y asimismo comprobado 
documentalmente que prestó servicios ininterrumpidamente en­
tre el 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981 en Lubián 
y Manganeses de la Lampreana (Zamora), es decir, 11 años 
11 meses 22 días que sumados a los reconocidos en el Esca­
lafón hacen un total de 30 años 8 meses y 12 días, este tiempo 
se le reconoce al estimarse la reclamación formulada.

Don José López Gozalo, A40GO4229, a quien se le reconoció 
provisionalmen'3 17 años 10 meses 0 dias, reclama en solicitud 
do que se le reconozca 18 años 2 meses 0 días; vista la Orden 
ministerial de 24 de julio de 1972 («Boletín Oficial del Estado» 
del día 8 de septiembre), en la que al rectificar el Escalafón 
cerrado al 31 de diciembre de 1969 se le reconocen 6 años 2 
meses 6 días, y dado que desde el 1 de enero de 1970 hasta 
el 23 de diciembre de 1981 ha prestado servicios sin interrupción 
en Ajofrín (Toledo), da un tiempo de 11 años 11 meses 22 días, 
que sumados a los 6 años 2 meses 8 días del Escalafón tota­
liza 18 años 2 meses y 0 días, por lo que precede estimar su 
reclamación.

Don Juan Rodrigo Calvo, A40GO4239, a quien se le reconoció 
provisionalmente 14 años 4 meses 9 días, reclama en solicitud 
de que a los servicios con que figura en el Escalafón cerrado 
ai 31 de diciembre de 1989, 6 años 2 meses 8 días, sean sumados 
y en consecuencia reconocidos los 11 años 11 meses 22 días pres­
tados entre el 1 de enero de 1979 y 23 de diciembre de 1981 en 
Hiendelaencina (Guadalajara) y Teverga (Oviedo); comprobado 
documentalmente que efectivamente prestó los servicios recla­
mados, se estima su reclamación y se le reconocen 18 años 
2 meses y 0 días.
Don Tomás Martínez López, A40GO4263, a quien se le reco­

noció provisionalmente 18 años 2 meses 0 dias, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 18 años 6 meses 25 dias; com­
probado documentalmente que la Orden ministerial de 24 de 
julio de 1972 («Boletín Oficial del Estado» del dia 8 de sep­
tiembre), que rectificó el Escalafón cerrado al 31 de diciembre 
de 1969, le reconoce 6 años 7 meses 3 días, y que el tiempo 
de servicios prestados entre el 1 de enero de 1970 y 23 de di­
ciembre de 1981 en Aldealseñor (Soria) es de 11 años 11 meses 
22 días se estima su reclamación, reconociéndole 18 años 6 me­
ses y 25 días.

Don Félix Miguel Gil Moreno, A40GO4284, a quien se le re­
conoció provisionalmente 18 años 2 meses 0 dias, reclama en 
solicitud do que se le reconozca 18 años 6 meses 25 días; com­
probado documentalmente que la Orden ministerial de 24 de 
julio de 1972 («Boletín Oficial del Estado» de 8 de septiembre), 
que rectificó el Escalafón cerrado al 31 do diciembre de 1969, 
le reconoce 6 años - meses 3 días y que el tiempo de servicios 
prestados entre el 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981
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en Buitrago y Morón de Almazán (Soria) es de 11 años 11 me­
ses 22 días, se estima su reclamación, reconociéndole 18 años 
6 meses y 25 días.

Don Blas Fernández Lorenzana, A40GO4302, a quien se le 
reconoció provisionalmente 6 años 2 meses 8 días, tiempo con 
el que figura en el Escalafón cerrado al 31 de diciembre de 
1969, reclama en solicitud de que se le reconozca 11 años 11 
meses 22 días más da lo que entre el 1 de enero de 1970 y 23 
de diciembre de 1981 ha prestado servicios sin interrupción en 
Cincotorres (Castellón) y Orba (Alicante); comprobado docu­
mentalmente que cuanto alega es cierto, se estima su reclama­
ción, reconociéndosele 18 años 2 meses y 0 días.

Don Gonzalo Manuel Ferrero García, A40GO4315, a quien se 
le reconoci provisionalmente 18 años 2 meses 0 días, reclama 
en solicitud de que se le reconozca 18 años 6 meses y 25 días; 
comprobado documentalmente que si bien en el Escalafón cerra­
do al 31 de diciembre de 1969 se le reconoció 6 años 2 meses 
8 días por Resolución de la entonces Dirección General de Sa­
nidad, de 6 de noviembre de 1973, que resolvió estimatoríamen- 
te el recurso de reposición formulado contra aquél, se le reco­
noce a los indicados efectos los servicios interinos prestados 
desde el 28 de mayo de 1963, fecha en que se publicó la rela­
ción de aprobados de los de su promoción, reconociéndosele 6 
años 7 meses 3 días en el tantas veces citado Escalafón, que 
sumados a los 11 años 11 meses 22 días prestados entre el 1 
de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981 en San Nicolás 
de Tolentino (Las Palmas), Puebla de Brollón y Monforte de 
Lemos (Lugo), da un total de 18 años 6 meses y 25 días, esti­
mándose' en consecuencia la reclamación formulada.

Don Manuel Fernández Díaz, A40GO4657, a quien no se te 
reconocieron servicios con carácter provisional, reclama en soli­
citud de que se le reconozcan los prestados entre el 31 de enero 
de 1976 y 23 de diciembre de 1981. fecha la primera en que se 
posesionó en propiedad de la plaza de Cómpeta (Málaga), pa­
sando a la situación de excedencia activa con cómputo de servi­
cios el 20 de febrers siguiente por desempeñar Id plaza de Ins­
pector Veterinario de Sanidad Exterior del Puerto de Algeci- 
rás-, comprobado documentalmente cuanto antecede, se estima 
su reclamación, reconociéndosele 5 años 10 meses y. 22 días.

Don Paulino Nieto Vega, A40GO4871, a quien no se le reco­
nocieron servicios con carácter provisional, reclama en solicitud 
de que se le reconózcan los prestados entre el 13 de febrero
de 1976 y 23 de diciembre de 1981 primeramente en Llera (Ba­
dajoz) y con posterioridad en la Delegación de Agricultura, de 
Sevilla; comprobado documentalmente que cuanto manifiesta es 
cierto, se estima su reclamación, reconociéndosele 5 años 10 me­
ses y 10 días.

Don Angel Cascón Pérez, A40GO4991, a quien se le reconoció 
provisionalmente 4 años 1 mes y 25 días reclama en solicitud 
de que se le reconozcan los prestados en propiedad e inte­
rrumpidamente desde el 19 de enero de 1976 al 23 de diciembre 
de 1981; comprobado documentalmente que deSde el 19 de enero
de 1976 al 27 de octubre de 1977 los prestó en Cisneros (Pa-
lencia) y desde el 28 de octubre de 1977 al 23 de diciembre de 
1981 en la Inspección Regional de Sanidad Pecuaria de Badajoz, 
se estima su reclamación, reconociéndosele 5 años 11 meses y 
5 días.

Don José Ochoa Reinares, A40GO5143, a quien no se le re­
conocieron servicios provisionalmente, reclama en solicitud de 
que se le reconozcan desde el 28 de septiembre de 1978, fecha 
en que tomó posesión de la plaza de San Andrés y Sauce 
(Santa Cruz de Tenerife), hasta el 23 de diciembre de 1981, ya 
que a partir de la primera fecha indicada se le concedió la 
excedencia activa con cómputo de servicios en aplicación de la 
Orden ministerial de 29 de noviembre de 1960; comprobado do­
cumentalmente que cuanto manifiesta es cierto, se le reconoce 
3 años 2 meses y 25 días.

Don Fernando García Gómez, A40GO4231, don Francisco Car­
los Elena García, A40GO5244, y don Angel González Toledano, 
A40GO5253 y don Amador Vicente Ledesma, A40GO5332, a quie­
nes provisionalmente se les reconoció 3 años 3 meses y 21 dias, 
solicitan un día más de servicios, ya que su posesión, según 
certificados que aportan excedidos por la Dirección de Salud 
de Salamanca, tuvieron lugar el día 1 de septiembre de 1978 
y no el día 2 en consecuencia se estiman sus reclamaciones, 
reconociéndoseles 3 años 3 meses y 22 días.

Don Vicente A. Casañ Moreno, A40GO5506, a quien se le re­
conocieron provisionalmente 1 año 0 meses y 28 días, reclama 
en solicitud de que se le reconozca 1 año 0 meses v 29 días- 
comprobado documentalmente que su posesión del destino provi­
sional en Zaragoza tuvo lugar el día 24 de noviembre de 1980 
y no el dia 25, se estima su reclamación, reconociéndosele 1 año 
0 meses y 29 días.

Don Adolu Aragues Sancho. A40GO5511, a quien se le reco­
noció provisionalmente 1 año 0 meses y 28 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 1 año 0 meses y 29 días-, 
comprobado documentalmonte que su posesión del destino provi­
sional en Epila (Zaragoza) tuvo lugar el día 24 de noviembre 
de 1980 y no el día 25, se estima su reclamación, reconocién­
dosele 1 año 0 meses y 29 días.

Don Juan Morera Mínguez, A40GO5522, a quien se le reco­
noció provisionalmente 0 años 0 meses y 0 días, reclama en 
so'icitud do que se le reconozca 1 año 0 meses y 29 días, com­
probado documentalmente que tomó posesión en Hecho (Hues­
ca) el 24 de noviembre de 1980 y que con esa misma fecha se 
le concedió la excedencia activa con cómputo de servicios como 
Veterinario titular, se estima su reclamación, reconociéndosele 
1 año 0 meses y 22 días.

Don Luis Benavides Flórez, A40GO5603, a quien se le reco­
noció provisionalmente 0 años 0 meses 0 dias, reclama en soli­
citud de que se le reconozca l año 0 meses 29 dias; compro­
bado documentalmente que tomó posesión en Villavicencio de 
los Caballeros (Valladolid) el día 24 de noviembre de 1080 y que 
continuaba en activo en la fecha de la publicación de la convo­
catoria, se estima su reclamación reconociéndosele 1 año 0 me­
ses 29 días.

Doña María Nieves Diez la Peña, A40GO5723, a quien se le 
reconoció provisionalmente 1 año 0 meses 25 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 1 año 0 meses 29 días; compro­
bado documentalmente que tomó posesión en Puertollano (Ciu­
dad Real) el 24 de noviembre de 1980 y qué continuaba en 
ajtivo en la fecha de publicación de la convocatoria, se estima . 
su reclamación, reconociéndosele 1 año 0 meses 29 días.

Don Pedro Moreno Merino, A40GO5767, a quien se le reco­
noció provisionalmente 0 años 0 meses 0 días, reclama en soli­
citud de que se le reconozca 1 año 0 meses 18 días; comprobado 
documentalmente que tomó posesión en Palencia el 5 de di­
ciembre de 1980 y que el 8 de enero de 1981 se le concedió 
la excedencia activa con cómputo de servicios, continuando en 
la misma en la fecha de publicación de la convocatoria, se 
estima su reclamación, reconociéndosele 1 año 0 meses 18 días.

Don Angel Prieto Carretero, A40GO5771, a quien se le- reco­
noció provisionalmente 0 año 0 meses 0 días, reclama en soli­
citud de que se le reconozca 1 año 0 meses 29 dias; compro­
bando documental mente que tomó posesión en Santibáñez de 
Tera (Zamora) el 24 de noviembre de 1980 y que con esa misma 
fecha se le concedió la excedencia activa con cómputo de servi­
cios, permaneciendo en dicha situación en la fecha de publica­
ción de la convocatoria, se estima su reclamación, reconocién­
dosele 1 año 0 meses 29 días.

Don Victorio Escudero Oviedo, A40GO5793, a quien se le re­
conoció provisionalmente 0 años 0 meses 0 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 1 año 0 meses 29 días; compro­
bado documentalmente que tomó posesión en Santovenia del 
Esla (Zamora) el 24 de noviembre de 1980 y que con esa 
misma fecha se le concedió la excedencia activa con cómputo 
de servicios, permaneciendo en dicha situación en la fecha de 
publicación de la convocatoria, se estima su- reclamación, re­
conociéndosele 1 año 0 meses 29 días.

Don Manuel del Amo Oria, A40GO5815, a quien se le reco­
noció provisionalmente 0 años 0 meses 0 días, reclama en soli­
citud de que se le reconozca 1 año 0 meses 29 días; comprobado 
documentalmente que tomó posesión en Valdenebro de los Va­
lles (Valladolid) el 24 de noviembre de 1980. y que con esa 
misma feclía se le concedió la excedencia activa con cómputo 
de servicios, permaneciendo en dicha situación en la fecha de 
publicación de la convocatoria, se estima su reclamación, reco­
nociéndosele 1 año 0 meses 29 días.

Don Isidro Codesal Rodríguez, A40GO5818, a quien se le re­
conoció provisionalmente o año 0 meses 0 días, reclama en soli­
citud de que se le reconozca 1 año 0 meses 29 días; comprobado 
documentalmente- que tomó posesión en Villamor de los Escu­
deros (Zamora) el 24 de noviembre de 1980 y que con esa misma 
fecha se le concedió excedencia activa con cómputo de servicios, 
permaneciendo en dicha situación en la fecha de publicación 
de la convocatoria, se estima su reclamación, reconociéndosele 
1 año 0 meses 29 días.

Don Ovidio Pérez Méndez, A40GO5976. a quien se le reco­
noció provisionalmente 0 año 1 mes 25 días, reclama en soli­
citud de que se le reconozca 1 año 0 meses 29 días; compro­
bado documentalmente que tomó posesión en Monasterio de Ro­
dilla (Burgos) el 24 de noviembre de 1980, situación en la que 
continuaba en la fecha de publicación de la convocatoria, se 
estima su reclamación, reconociéndosele 1 año 0 meses 29 días.

Don Martin Felani Mesquida, A40GO5996, a quien se le reco­
noció provisionalmente 0 años 11 meses 25 dias, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 1 año 0 meses 25 días, compro­
bado documentalmente que tomó posesión en Porreras (Balea­
res) el 28 de noviembre de 1980, y que en la fecha de publica­
ción de la convocatoria continuaba en la citada situación, se 
estima su reclamación, reconociéndosele 1 año 0 meses 25 días.

Don Adolfo García Fernández, A40GÓ6200, a quien se le re­
conoció provisionalmente 0 años 11 meses 22 días, -reclama en 
solicitud de que se le reconozca 1 año 0 meses 27 días, compro­
bado documentalmente que tomó posesión en Carballedo (Lu­
go) el 26 de noviembre de 1980 y posteriormente en Navia 
(Asturias) y que continúa en dicha situación en la fecha de pu­
blicación de la convocatoria, se estima su reclamación, reco­
nociéndosele 1 año 0 meses 27 días.

4.2. Se estiman en parte:

Don José María González González, A40GO2230, a quien se 
le reconoció provisionalmente 26 años 10 meses 10 días, reclama 
en solicitud de que se le reconozcan 39 años de servicios; se- 
estima en parte su reclamación dado que el tiempo máximo 
computable es el de 30 años 8 meses 12 días, ya que de con­
formidad con el Decreto 1432/1975, de 20 de junio, el inicio 
del cómputo a estos efectos es el 12 de abril de 1951; en conse­
cuencia procede reconocerle los siguientes servicios, 18 años 8 
meses 20 días en el Escalafón cerrado al 31 de diciembre de 
1969 más 11 años 11 meses 22 días prestados ininterrumpida­
mente en PueblH. de la Calzada (Badajoz) y Alcántara y Bro­
zas (Cáceres) entre el 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 
1981, lo que da un total de servicios de 30 años 8 meses 12 
días, tiempo máximo computable en el actual concurso.
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Don. Carlos Hurtado Franco, A40GO2258, a quien se le reco­
noció provisionalmente 18 años 8 meses 20 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozcan servicios a partir del 15 de 
julio de 1943; se estima en parte su reclamación dado que el 
tiempo máximo computable es el de 30 años 8 meses 12 días, 
ya que de conformidad con el Decreto 1432/1975, de 26 de junio, 
el inicio del cómputo a estos efectos es el de 12 abril de 1951; 
por lo que al tiempo anteriormente señalado, que es el reco­
nocido en el Escalafón cerrado al 31 de diciembre de 1969, hay 
que sumarle 11 años 11 meses 22 días prestados ininterrumpi­
damente en Valsequillo e Hinojosa del Duque (Córdoba), entre 
el 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981, lo que da un 
total de servicios de 30 años 8 meses y 12 días, tiempo máximo 
computable en el actual concurso. 

Don Emilio González Llovert, A40GO2874, a quien se le re­
conoció provisionalmente 26 años 6 meses 22 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 32 años 7 meses 12 días; se 
estima en parte su reclamación dado que el tiempo máximo 
computable es el de 30 años 8 meses 12 días, ya que de con­
formidad con el Decreto 1432/1975, de 26 de junio el inicio del 
cómputo a estos efectos es el, 12 de abril de 1951; en conse­
cuencia y conforme a las bases de la convocatoria procede 
reconocerle 15 años 7 meses 0 días según el Escalafón cerrado 
al 31 de diciembre de 1969, más 11 años 11 meses 22 dias 
prestados ininterrumpidamente en Cistérniga (Valladolid) y Pan- 
corbo (Burgos) entre el 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre 
de 1981, lo que da un total de servicios de 27 años 6 meses 
y 22 dias.

Don Juan Luis Rodríguez Rojo, A40GO3151, a quien se le 
reconoció provisionalmente 18 años 8 meses 20 días, reclama 
en solicitud de que se le reconozca 32 años 7 meses 15 días; se 
estima en parte su reclamación dado que el tiempo máximo 
computable es el de 30 años 8 meses 12 días, ya que de con­
formidad con el Decreto 1432/1975, de 26 de junio, el inicio del 
cómputo a estos efectos es el 12 de abril de 1951; por lo que al 
tiempo anteriormente señalado, que es el reconocido en el Esca­
lafón cerrado al 31 de diciembre de 1969, hay que sumarle 11 
años 11 meses 22 días prestados ininterrumpidamente en Pam- 
pliega, Castrojeriz y Presencio (Burgos) entre el 1 de enero de 
1970 y 23 de diciembre de 1981, lo que nos da un total de servi­
cios de 30 años 8 meses 12 días, tiempo máximo computable en 
el actual concurso.

Don José Ignacio Sánchez Pérez, A40GO3269, a quien se le 
reconoció provisionalmente 25 años 10 meses 15 días, reclama 
en solicitud de que se le reconozca 29 años 11 meses 19 días; 
se estima en parte su reclamación reoonociéndose definitiva­
mente 29 años 11 meses 17 días por los siguientes conceptos: 
17 años 6 meses 4 días según Orden ministerial de 24 de julio 
de 1972 («Boletín Oficial del Estado» del día 8 de septiembre), 
0 años 5 meses 21 dias conforme al Decreto 1432/1975, de 28 de 
junio, y 11 años 11 meses 22 días por servicios prestados inin­
terrumpidamente entre 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre 
de 1981 en San Femando de Henares (Madrid) y Alameda de la 
Sagra (Toledo). .

Don Sergio Simón Duque, A40GO3305. a quien se le reconoció 
provisionalmente 19 años 6 meses y 25 días, reclama en soli­
citud de que se le reconozca 30 años 0 meses 2 días; se estima 
en parte su reclamación reconociéndosele definitivamente 27 años
9 meses 11 días por los siguientes conceptos: En aplicación del 
Decreto 1432/1975, de 26 de junio y sentencia número 99/1902, 
de la Audiencia Territorial de Granada el tiempo transcurrido 
en expectativa de destino desde el 12 de abril de 1051 hasta 
el 22 de febrero de 1956, fecha en que se posesionó en propiedad 
de la plaza de Fornelos de Montes (Pontevedra), y los servicios 
prestados en ésta desde la posesión anteriormente indicada has­
ta el 2 de marzo de 1956, en que pasó a la situación de exce­
dencia voluntaria, lo que da un tiempo de servicios de 4 años
10 meses 20 días que sumados a los 22 años 10 meses 21 días 
prestados en Alhama de Granada (Granada) y Alcaudete (Jaén), 
entre el 2 de febrero de 1959 y el 23 de diciembre de 1981, 
fecha de la publicación de la convocatoria, hacen un total de
27 años 9 meses y 11 días,

Don Julio Barbudo Ludeña, A40GO3584, a quien se le reco­
noció provisionalmente 1 año 10 meses 26 días, reclama servi­
cios anteriores al 12 de abril de 1951 y los prestados en Dalias 
(Almería) entre la fecha anteriormente indicada y la de 31 de 
diciembre de 1969 en que se cerró el escalafón; en consecuencia, 
muestra su disconformidad con el tiempo reconocido en éste, que 
es de 1 año 4 meses 19 días, Se estima en parte su reclama­
ción toda vez que conforme a la base 4.2, artículo 111 do la 
Ley de Procedimiento Administrativo y Decreto 1432/1965, de 
26 de junio, procede reconocerle 1 año 10 meses 21 días que 
sumados a los 0 años 8 meses 7 días prestados en Alcaudete 
de la Jara (Toledo), entre el 16 de junio de 1981 y 23 de di­
ciembre del mismo año hacen un total de 2 años 4 meses y
28 días, tiempo que se le reconoce definitivamente.

Don Juan Pablo Benítez Alonso, A40GO4079, a quien se le 
reconoció provisionalmente 8 años 3 meses 11 días solicita­
se le reconozca 20 años 9 meses 24 días, servicios entre los que 
incluye un día, concretamente el del 23 de diciembre de 1981, 
fecha de publicación de la convocatoria y que lógicamente ni a 
él ni a concursante alguno se le ha computado, ya que tanto 
el anexo III.1. c) al Decreto 2120/1971, de 13 de agosto, como 
la base 5.2.1 de la convocatoria determinan que aquél será el 
computable hasta la indicada fecha. Asimismo y con funda­
mento en cuanto quedó expuesto en el preámbulo de este pun­
to 3. Reclamaciones, se estima en parte la formulada por el 
interesado, ya que a efectos del escalafón cerrado al 31 de di­

ciembre de 1969 solamente pueden serlo los prestados con ca- 
rácter interino en Espinoso del Rey, San Martin de Pusa y Tala- 
vera de la Reina (Toledo), asi como la propiedad en la Muta 
(Toledo), que hacen un total de 3 años 5 meses 12 días que 
sumados a los 8 años 2 meses 6 días prestados entre el 1 de 
enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981 en Aldeanueva-Barba- 
rroya (Toledo), da 11 años 7 meses y 18 días, tiempo éste que 
se le reconoce con carácter definitivo.

Don Salvador Holgado Polo, A40GO4112, a quien se le reco­
noció provisionalmente 17 años 8 meses 0 días, reclama en soli­
citud de que se le reconozca 18 años 2 meses 0 días dado que 
desde el 23 de octubre de 1963 hasta la fecha de la publica­
ción de la convocatoria ha estado en activo en Purullena (Gra­
nada); comprobado documentalmente que cuanto manifiesta es 
cierto y que en el escalafón cerrado al 31 de diciembre de 1969 
se le debe reconocer 6 años 2 meses 8 días a los que hay que 
sumar los 11 años 11 meses 22 días prestados en la misma locali­
dad entre el 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981, 
lo que da un total de 18 años 6 meses 0 dias, se le reconoce 
este tiempo con carácter definitivo. Por el contrario, se desesti­
ma su reclamación en cuanto a la formulada a título de ejem­
plo contra los señores Valencia Hernáiz, Fernández Moreno y 
Alvaro Borobio con cómputo de servicios, respectivamente, de 
18 años 7 meses 9 días y 18 años 6 meses 25 días para los 
dos últimos, al no considerarse ajustada a derecho la interpre­
tación de que el cómputo máximo a los de su promoción (23 
de octubre de 1963), es el de 18 años 2 meses 0 días, porque 
es evidente, como ocurre en los casos citados como ejemplo 
por el reclamante, que es computable el tiempo dé servicios 
prestados en interinidad, perteneciendo al Cuerpo (Hasta la 
entrada en vigor del Decreto 2120/1971, de 13 de agosto), a tenor 
de lo dispuesto en la transitoria 8.a del Reglamento de 27 de 
noviembre de 1853, como así lo entiende la Orden ministerial 
de 24 de julio de 1972 («Boletín Oficial del Estado» del día 
8 de septiembre), al reconocer a efectos escalafonales los tiem­
pos de 6 años 7 meses 17 días y 6 años 7 meses y 3 días 
a los reclamados a título de ejemplo.

Don Juan Anselmo Olivares Egea, A40GO4220, a quien se le 
reconoció provisionalmente 17 años 2 meses 1 día, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 18 años 2 meses 19 días, cóm­
puto este último que el reclamante realiza al cierre del plazo 
de presentación de instancias en 31 de enero de 1982. Se estima 
en parte su reclamación toda vez que reconocidos en el escala­
fón 6 años 2 meses 8 días y justificados servicios ininterrum­
pidos en Benimantell (Alicante) y Alcalá de Chivert (Castellón) 
entre el 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981, fecha 
esta última de la publicación de la convocatoria y día a que 
va referido el cómputo (anexo III.1. c) al Decreto 2120/1971, 
de 13 de agosto, y base 5.2.1 de la convocatoria), da un total 
de 18 años 2 meses- 0 días, tiempo éste que se le reconoce con 
carácter definitivo y no 18 años 2 meses 19 días como solicita 
el reclamante, que como ya quedó indicado computa servicios 
hasta el cierre del plazo de presentación de instancias en 31 de 
enero de 1982.

Don Víctor Tuñón Suárez, A40GO4448, a quien se le recono­
ció provisionalmente 0 años 0 meses 0 días, reclama en solici­
tud de que se le reconozca 5 años 10 meses 11 días. Se estima 
en parte su reclamación toda vez que los servicios prestados 
ininterrumpidamente y justificados documentalmente entre el 
15 de febrero de 1976 y 23 de diciembre de 1981 en Castildel- 
gado y Villafranca Montes de Oca (Burgos) da un total de 5 años 
10 meses 8 días, tiempo éste que se le reconoce con carácter de­
finitivo y no 5 años 10 meses 11 días como solicita el recla­
mante.

Don Antonio Joaquín Millán Reyes, A40GO4886, a quien pro­
visionalmente se le reconoció 4 años 10 meses 7 días, reclama 
en solicitud de que se le reconozcan todos los servicios pres­
tados en propiedad, que no son los reconocidos, sino 5 años 
10 meses 7 días; asimismo solicita cómputo de servicios pres­
tados en»interinidad perteneciendo al Cuerpo a partir del 22 de 
diciembre de 1975. Se estima en parte su reclamación toda vez 
qué efectivamente habiendo tomado posesión en Fuencaliente 
(Ciudad Real) el 16 de febrero de 1976, hasta la fecha de la 
publicación de la convocatoria en 23 de diciembre de 1981, en la 
que continúa en activo en la citada localidad, el tiempo de servi­
cios es de 5 años 10 meses 7 días. Por el contrario, se deses­
tima su pretensión de que se le computen los servicios interi­
nos prestados a partir del 22 de diciembre de 1975, ya que de 
conformidad con las bases 4.2 y 5.2.1 de la convocatoria y ane­
xo III.III.l al Decreto 2120/1971, de 13 de agosto, únicamente son 
computables los servicios prestados con el carácter de destino 
provisional o en propiedad. En consecuencia con cuanto ante­
cede, so estima en parte la reclamación formulada, reconocién­
dosele con carácter definitivo 5 años 10 meses 7 días.

Don Miguel Ramírez Morales, A40GO5008, a quien se le re­
conoció provisionalmente 0 años 0 meses 0 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 5 años 11 meses 4 días. Se 
estima en parte su reclamación toda vez que los servicios pres­
tados ininterrumpidamente y justificados documentalmente entre 
el 20 de enero de 1976 y 23 de diciembre de 1931 en La Pera- 
leja (Cuenca) y Melilla (Málaga), da un total de 5 años 11 
meses 3 días, tiempo éste que se le reconoce con carácter 
definitivo y no 5 años 11 meses 4 días como solicita el recla­
mante, en el que se supone incluye el día de la publicación 
de la convocatoria y que se entiendo no es computable, ya 
que tanto el anexo III 1. c) del Decreto 2120/1971, de 13 da 
agosto, como la base 5.2.1 de la convocatoria determinan cla­
ramente que el cómputo se realizará hasta la fecha de publi-
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cación, por lo que ni al interesado ni a concursante alguno se 
la ha computado el citado día.

Don Ramón Grasa Grasa, A40GO5158, a quien provisional­
mente se le reconoció un tiempo de servicios de 1 año 9 meses
24 días y fue excluido del derecho preferente de consorte sobre 
la plaza de Huesca por no reintegrar certificado con póliza de
25 pesetas y por no existir reciprocidad entre el cuerpo a que 
pertenece su cónyuge y el cuerpo de Veterinarios titulares, 
reclama en solicitud de que su tiempo de servicios es de 3 años 
3 meses 22 días por haberlo prestado ininterrumpidamente des­
de su posesión el 1 de septiembre de 1978 hasta la fecha de pu­
blicación de la convocatoria, en Lumpiaque (Zaragoza) y Hues­
ca, respectivamente. Asimismo reclama su inclusión como de­
recho de consorte sobre la citada plaza, adjuntando póliza de 
25 pesetas a la vez que fundamenta la existencia de la reci­
procidad en los Cuerpos anteriormente indicados. Se estima en 
parte su reclamación en el sentido de que efectivamente se ha 
padecido error al computársele los servicios prestados en am­
bas plazas, por lo que procede reconocerle con carácter defi­
nitivo 3 años 3 meses 22 días; por el contrario, y sin entrar 
en consideraciones sobre las causas que motivaron la exclusión 
provisional como derecho preferente de consorte y como cues­
tión previa y fundamental no deducida de su expediente sino 
conocida por primera vez por manifestación expresa del recla­
mante, hay que entrar en el análisis de lo que es sustancial 
o finalidad en el derecha de consorte, así como del hecho ahora 
conocido. Es evidente que el derecho de consorte no pretende 
otra cosa que el reunir a los cónyuges y resulta incuestionable 
por otra parte que el señor Grasa Grasa está ocupando plaza 
en propiedad en la Jefatura de Industrialización y Comerciali­
zación Agrarias de Huesca según Orden ministerial de 14 de 
enero de 1980 («Boletín Oficial del Estado» del día 15 de fe­
brero), de la que se posesionó el día 29 del mismo mes y año, 
causa y hecho que impiden el reconocimiento de la preferen­
cia alegada toda voz que, estando destinado el señor Grasa 
Grasa como Veterinario titular en la citada localidad ha desa­
parecido uno de los requisitos de tal derecho, el más esencial 
de todos, su misma finalidad, la de reunir a los cónyuges.

Don Manuel Blanco Viloria, A40GO5868 a quien provisional­
mente se le reconoció 0 años 0 meses 0 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 1 año 1 mes 2 días. Se estima 
en parte su reclamación, reconociéndole 1 año 0 meses 29 días 
toda vez que tomó posesión con destino provisional en Valdes- 
tillas (Valladolid), el 24 de noviembre de 1980, por lo que hasta 
la fecha de publicación de la convocatoria en el «Boletín Oficial 
del Estado» el tiempo transcurrido es el anteriormente indica­
do, no siendo posible computarle servicios ni como contratado ni 
como interino, ya que a partir del 22 de septiembre de 1971, 
fecha de la entrada en vigor del Decreto 2120/1971, de 13 de 
agosto, y de conformidad con el anexo III.III. 1. c) al citado 
Decreto, únicamente son computables los servicios prestados 
en destino definitivo o provisional.

Don Miguel Rossellé Roses, A40GO5679, a quien se le reco­
noció provisionalmente 1 año 0 meses 7 días reclama en soli­
citud de que se le reconozca 1 año 1 mes 19 días. Se estima en 
parte su reclamación al reconocérsele servicios en destino pro­
visional desde el 28 de noviembre de 1980, día en que se 
posesionó con el indicado carácter de la plaza de Palma de 
Mallorca (Baleares), lo que hasta la fecha de publicación de la 
convocatoria da un cómputo de. 1 año 0 meses 25 días y no 
1 año 0 mese. 7 días romo se lo habla reconocido. Por el con­
trario, se desestima cu pretensión de que so le computen los 
servicios interinos prestados en Arta (Baleares), ya que de con­
formidad con las bases 4.2 y 5.2.1 de la convocatoria y ane­
xo III.III.l al Decreto 2120/1971. de 13 de agosto, a partir 
del 22 de septiembre de 1971, focha en que entró en vigor este 
último, solamente son computables los servicios prestados en 
propiedad o en destino provisional. En consecuencia con cuanto 
antecede, se lo reconoce con carácter definitivo 1 año 0 meses 
25 días.

Don Felipe Ramón Prieto Montaña, A40GO5696, a quien se le 
reconoció provisionalmente 0 años 0 meses 0 días, solicita 1 año 
0 meses 29 días. Se estima en parte su reclamación dado que de 
la documentación que aporta el reciamente so desprende que so 
encuentra en excedencia activa en la Facultad de Veterinaria 
de León con cómputo de servicios desde su toma de posesión 
con destino provisional en Santander el 25 de noviembre de 
1980, por lo que procede reconocerle con carácter definitivo 
1 año 0 meses 28 días, tiempo que media entre su toma de po­
sesión la publicación de la convocatoria y no 1 año 0 meses 29 
días como solicita.

Don Ubaldo Polo Resta, A40GO5821, don Bernardo Jiménez 
García, A40GO5848, y don Sebastián Panadero Gómez, A40GO- 
5903, a quienes se les reconoció provisionalmente 0 años 0 me­
ses 0 días, solicitan se les reconozca 1 año 1 mes y 1 día. Se 
estiman en parte sus reclamaciones toda vez que de la docu­
mentación aportada por los reclamantes se desprende que están 
en activo desde sus tomas do posesión hasta el 2.3 de diciem­
bre de 1981, fecha de publicación de la convocatoria, por lo que 
procede reconocerles 1 año 0 meses 29 días y no 1 año 1 mes 
1 día, dejando constancia de que la posesión no pudo o- no 
debió tener lugar antes del 24 de noviembre de 1982, porque si 
bien es cierto que la Orden ministerial de 10 do noviembre do 
1980 («Boletín Oficial del Estado» del día 22) al transcribir el 
artículo 36 d) de la Ley Articulada de Funcionarios Civiles del 
Estado establecía que la toma de posesión tendría lugar en el 
plazo de un mes a contar desde su publicación en el «Boletín 
Oficial del Estado», es decir, desde el día 22, no es menos cier­

to que en cuestiones procedimentales prima la ley adjetiva 
sobre la sustantiva, por lo que a tenor del artículo 59 de nuestra 
vigente Ley de Procedimiento Administrativo «Los plazos se 
contarán siempre a partir fiel día siguiente a aquél en que tenga 
lugar la notificación o publicación del acto de que se trate», 
de donde resulta evidente que no pudiendo comenzar el cómputo 
el día 22 de noviembre de 1980 tampoco pudo tener lugar al 
día siguiente 23, ya que por ser domingo tiene la condición de 
inhábil; en consecuencia, sería el dia 24 el primero para pose­
sionarse, lo que supone que el máximo tiempo de servicios pres­
tados por funcionarios de la promoción de 1980 no puede ser 
superior a 1 año 0 meses 29 dias, tiempo éste que como ya quedó 
indicado es el que se les reconoce a los reclamantes con carác­
ter definitivo.

Don Teodoro Arroita Abad, A40GO6120, a quien se le reco­
noció provisionalmente 0 años 0 meses 0 días, reclama en soli­
citud de que se le reconozco 1 año 1 mes y 2 días; compro­
bado documentalmente que su posesión con destino provisional 
en Piñel de Abajo (Valladolid), tuvo lugar el 24 de noviembre de 
1980, se estima en parte su reclamación, reconociéndosele 1 año 
0 meses 29 días, tiempo que media entre la citada posesión y 
la publicación de la convocatoria en el «Boletín Oficial del Es­
tado». Por el contrario se desestima su reclamación en el sen­
tido de que no procede reconocérsele servicio alguno con an­
terioridad a la indicada fecha bien como interino bien como 
contratado ya, que a partir de 22 de septiembre de 1971, 
fecha de la entrada en vigor del Decreto 2120/1971, de 13 de 
agosto, y de conformidad con e' anexo III.III 1. c) al citado 
Decreto, únicamente son computables los servicios prestados en 
destino definitivo o provisional.

Don Cándido Gutiérrez Panizo, A40GO6167, a quien se le re­
conoció provisionalmente 0 años 0 meses 0 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 1 año 0 meses 29 días; se es­
tima en parte su reclamación dado que de la documentación 
que aporta el reclamante se desprende que se encuentra en ex­
cedencia activa en el hoy Ministerio de Educación y Ciencia 
con cómputo de servicios desde su toma de posesión con destino 
provisional en Fuentelmonge (Soria), el, 25 de noviembre de 
1980, por lo que procede reconocerle con carácter definitivo 
1 año 0 meses 28 días, tiempo que media entre su toma de po­
sesión y la publicación de la convocatoria, y no 1 año 0 meses 
29 días como solicita.

Don Bernardino García Sierra, A40GO5330; don Juan Bau 
Fradera, A40GO5473; don Jaime Rojo Vázquez, A40G05480; don 
Luis Vila Quera, A40GO5482; don José Antonio Conejo Díaz, 
A40GO5494; don Pedro Jesús Iturriaga Pérez, A40GO550O; don 
Jordi Cairo Vilagrán, A40GO5504; don Manuel Pérez Marcos, 
A40GO55D5; don Vicente A. Casañ Moreno, A40GO5506; don José 
Miguel Fernández Pueyo, A40GO5515; don Francisco Javier 
Gráu Masana, A40GO5521; don Pedro Benavente Járeño. A40GO- 
5523; don José Antonio Gómez Muro, A40GO5528; don Guiller­
mo Cubero Martín, A4GOS532; don Baudilio Fernández Barru- 
so, A40GO5533; don José Vicente Llamazares López, A1UG05539; 
don Luis Tomás Bertrán, A40GO5547; doña Ana María Martínez 
Estrada, A40GO554B; don Julio Calvo Iglesias, A40GO5567; don 
José Luis Peñuelas Carnicero, A40GO5577; den José Font Gráu. 
A40GO5584; don Pablo Bravo Rosales, A40GO5585; don Pablo 
Delgado García, A40GO5589; don Juan Prous Lloses, A40GO5593; 
doña María Montserrat Gil de Bernabé, A40GO5603; don Aqui­
lino Ruiz Ruiz, A40GO5615; don Tomás Gascón Pérez, A40GO5619; 
don Esteban Miguéloz Miguéiez, A40GO5622; don Enrique Co­
nejero Belmonte, A40GO5623; don Antonio R. del Campo Ortega, 
A40GO5631; don Manuel Bejarano Carranza, A40GO5G35; don 
Mariano Pascual Lázaro, A40GO5655; don Agustín Alvarez No­
gal, A40GO5657; don Juan Ramón Bat.et Blanch, A40GO5684; 
don José Jesús Casares Sánchez, A40GO3693; don Tomás Martí­
nez Jiménez, A40GO5718; don Jaime de la Puente Vinuesa, 
A40GO5721; don Adolfo Alonso Santamaría, A40GO5827; don Pa- 
blo Jarillo Rodríguez, A40GO5868, don Angel Sanjuán Cristóbal, 
A40GO5S78; don Emilio Franco García, A40GO5904; don Francis­
co José Palenzuela Luzar. A40GO5907; don Rafael Gascó Ver- 
dú, A10GO5947: don Pedro Manuel Mallada Ezquerra, A40GO5956; 
don Pedro Sebastián Martín, A40GO5981; don Camilo Mazzu- 
chelli Cañizares, A40GO5992; don Jesús González Gutiérrez, 
A40GO5994; don Miguel Clemente Ballester Valero, A40GO6046; 
don Tomás Molina Escalona, A40GO6049; don Jacinto Santos 
Morala, A40GO8063; don César Suárez García, A40GO8093; don 
Javier Nebot Nebot, A40GO3135; don Alfredo Martínez Nava­
rro, A40GO6187, reclaman contra todos aquellos a los que de­
clarados funcionarles por Orden ministerial de 10 de noviembre 
de 1930 («Boletín Oficial del Estado» del día 22), se les recono-, 
ce un tiempo de servicios superior a 1 aña 0 meses 29 días-, 
asimismo solicitan algunos de ellos que a toda la promoción se 
le reconozcan servicios, es decir, cómputo, a partir del nombra­
miento y no de la toma de posesión. Fundamentan la primera de 
las peticiones en el escrito circular de la entonces Subdirección 
General de Personal y Régimen Interior de este Departamento, 
de fecha 13 de noviembre de 1980, en el que al dar traslado a los 
Delegados de las resoluciones del día 10 del mismo mes por las 
que se adjudicaron destinos provisionales a los funcionarios que 
nos ocupan, se disponía en su punto l.° que «las tomas do pose­
sión se re Tizarán en el plazo de un mes a contar desde el 
día siguiente al de la publicación en el «Boletín Oficial del 
Estado» de la Orden ministerial de 10 de noviembre por la que 
se les nombra funcionarios de carrera del Cuerpo de Veterina­
rios titulares»; asimismo, y en relación con cuanto nos ocupa, 
invocan la vigente Ley de Procedimiento Administrativo y fun­
damentan la segunda pretcnsión en que al ser la fecha de la
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posesión y no la del nombramiento la que determina el cómpu­
to de servicios, se altera el orden de prelación establecido en las 
pruebas selectivas. Se estima la primera de las pretensiones, 
porque si bien es cierto que la Orden ministerial de 10 de no­
viembre de 1900 al transcribir el artículo 36 d) de la Ley articu­
lada de Funcionarios Civiles del Estado establecía que la toma 
de posesión tendría lugar en el plazo de un mes a contar des­
de su publicación en el «Boletín Oficial del Estado», es decir, 
desde el día 22, no es menos cierto que en cuestiones' proce- 
dimentales prima la Ley adjetiva sobre la sustantiva, por lo 
que a tenor del artículo 59 de nuestra vigente Ley de Procedi­
miento Administrativo «los plazos se contarán siempre a partir 
del día siguiente a aquél en que tenga lugar la notificación 
o publicación del acto de que se trate», de donde resulta evi­
dente que no pudiendo comenzar el cómputo el día 22 de no­
viembre de 1988 tampoco pudo tener lugar al día siguiente 23, 
ya que por ser domingo tiene la condición de inhábil; en con­
secuencia, sería el dia 24 el primer día para posesionarse, 
lo que supone que el máximo tiempo de servicios prestados por 
funcionarios de la citada promoción no puede ser superior a 
1 año 0 meses 29 días, estimándose en consecuencia esta pre­
tensión de los reclamantes; avala el anterior criterio el pre­
cedente administrativo sentado con anteriores promociones con 
todo el valor que como fuente de derecho tiene; por el contra­
rio, se desestima la pretensión de cómputo de servicios a par­
tir del nombramiento y no de la posesión, sin considerar válido 
el argumento de algunos de los reclamantes de que se altera 
el orden de la promoción, ya que conforme a las bases de la 
convocatoria y al Decreto 2120/1971, de 13 de agosto, estamos 
ante la' provisión de plazas mediante concurso de antigüedad, 
sin que se pueda entrar en otras valoraciones.

4.3 Se desestiman:'

Don Fidel San Román Cebollero, A40GO1368, reclama contra 
el derecho preferente de consorte sobre la plaza de Huesca 
reconocido a favor de don José Manuel Campelo Moreira; ale­
ga el reclamante que la consorte del reclamado no es funcio­
naría de carrera del Estado, provincia, municipio u Organismo 
Autónomo. Se desestima su reclamación ya que según consta 
en certificación expedida por el Administrador de) Centro de 
Diagnóstico y Orientación Terapéutica de Huesca, es funcio­
narla de la Escala de ATS de la Administración Institucional 
de la Sanidad Nacional con destino en el citado Centro, siendo 
este Organismo Autónomo del Estado como determina el Real 
Decreto-ley 36/1978, de 16 de noviembre, en su articulo l.°, 2.1.

Don José Vicente Guzmán Abelenda, A40GO2446, don Antonio 
Téllez Márquez, A40GO2514, don Alfonso Velasco Goicoechea, 
A40GO2650, y don Prudencio González Lorenzo, A40GÓ3257, a 
quienes se les reconoció provisionalmente 30 años 8 meses 12 
días, reclaman en solicitud de que se les reconozca tiempo 
superior al reconocido. Se desestiman las reclamaciones formu­
ladas toda vez que a los hoy reclamantes se les ha reconocido 
el tiempo máximo computable a efectos de concurso, es decir, 
el que media entre el 12 de abril' de 1951 y la fecha de pu­
blicación de a convocatoria en el «Boletín Oficial del Estado», 
el 23 de diciembre de 1981, no siendo posible reconocerles tiem­
po superior toda vez que el Decreto 1432/1975, de 20 de junio 
(«Boletín Oficial del Estado» del día 1 de julio), en su articu­
lo 1.º dispone que la Techa anteriormente indicada de 12 de 
abril de 1951 es la del inicio del cómputo de servicios presta­
dos a efectos escalafonales.

Don Jesús Fidalgo Domínguez, A40GO2451, reclama contra 
el derecho preferente de consorte reconocido a don Ramón 
García Mateos sobre la plaza de Morales del Vino (Zamora), 
fundamentando su reclamación en la improcedencia de (a ex­
cedencia activa concedida al reclamado y a todos aquellos que 
se encuentran en la misma situación por Resolución de la 
Secretaría de Estado para la Sanidad, de 2 de febrero de 1981, 
ya que ninguno de ellos reúne los requisitos exigidos en el ar­
tículo 173 del Reglamento de Personal aprobado por Decreto 
de 27 de noviembre de 1953 y que, en consecuencia, al ser 
improcedente tal concesión no cumplen asimismo los requisitos 
exigidos en 'la base 2 de la convocatoria. Se desestima su 
reclamación toda vez que la excedencia activa impugnada es 
de conformidad con el artículo 173 anteriormente citado según 
nueva redacción dada al mismo por Decreto de 23 de diciem­
bre de 1957, al reunir tanto el reclamado como todos aquellos 
que se encuentran en su situación las condiciones de servir a la 
Sanidad Nacional en plaza o cargo distinto del de su proce­
dencia, perteneciente a plantilla, en este caso de personal con­
tratado del Ministerio de Agricultura y dotada en los Pre­
supuestos Generales del Estado, siendo sus funciones tan equi­
parables a las del Cuerpo de Veterinarios titulares que incluso 
se ha estudiado la posibilidad de atribuir esas plazas al citado 
Cuerno.

Don Lorenzo González Pascual, A40GO2869, en escrito de 
20 de julio de 1982, y con base en nuestra Constitución, re­
clama contra todos los derechos preferentes reconocidos por 
Orden ministerial de 11 de junio del mismo año («Boletín Ofi­
cial del Estado» del día 2 de julio), y en escrito de fecha 29 de 
julio del mismo año reclama contra el derecho preferente de 
consorte reconocido a don Félix Lobato Pérez sobre la plaza de 
Logroño (La rioja), fundamentando ésta en que al no estar 
el señor Lobato Pérez en destino definitivo no puede considerar­
se que exista la reciprocidad. Se desestiman ambas reclama­
ciones por extemporáneas, si bien, y a efectos de lograr una 
mayor transparencia, es preciso dejar constancia que aún den­

tro de plazo la primera,- se desestimaría porque debió formu­
larse en vía de recurso contra la misma convocatoria y no con­
tra actos derivados de ésta, porque como entiende nuestro Alto 
Tribunal Supremo en sentencia, entre otras, de 1 de julio de 
1965 «las bases de la convocatoria del concurso promulgadas y 
no recurridas son Ley del mismo y primera fuente de derecho 
para resolverlo, que no pueden ser impugnadas por aquellos 
funcionarios que, aceptando estas bases, acudieron al concurso 
y que pretenden impugnarlas cuando el resultado del mismo no 
les ha sido favorable». Asimismo procedería desestimar la se­
gunda, ya que la reciprocidad va referida a Cuerpos y no a si­
tuaciones administrativas como fácilmente puede deducirse de 
la base 4.1 de la convocatoria y artículo 48 del Decreto 2120/ 
1971, de 13 de agosto, y en el sentido anteriormente apuntado 
es evidente que en virtud de los preceptos citados el destino 
definitivo se exige en el cónyuge del concursante, no en. éste, 
situación en la que incuestionablemente se encuentra la con­
sorte del reclamado.

Don Juan Delgado Delgado, A40GO2965, a quien provisional­
mente se le reconoció 29 años 8 meses 28 días, reclama- en 
solicitud, sin justificación documenta) alguna, que se le reco­
nozca 30 años 3 meses 12 días. Se desestima su reclamación ya 
que el tiempo reconocido provisionalmente es conforme a las 
bases. 4.2 y 5.2.1 de la convocatoria así como el anexo III.III.1 
al Decreto 2120/1971, de 13 de agosto, es decir, el que figura en 
el escalafón, que en el caso que nos ocupa es el máximo, 
18 años 8 meses 20 días, más el justificado a partir del cierre 
de aquél en Priego de Córdoba (Córdoba), entre el 15 de di­
ciembre de 1970 y la fecha de publicación de la convocatoria, 
11 años 0 meses 8 días que sumados a los anteriormente indi­
cados de un total de 29 años 8 meses 28 días, tiempo reco­
nocido provisionalmente y también con carácter definitivo al 
desestimarse la reclamación formulada.

Don Pascual Catalá Rubert, A40GO3016 a quien provisional­
mente sé le reconoció 28 años 5 meses 13 días, solicita, sin jus­
tificación documental alguna, se le reconozca el tiempo máximo 
computa'ble, es decir, 30 años 8 meses 12' días. Se desestima la 
reclamación formulada ya que el tiempo reconocido provisio­
nalmente es conforme a las bases 4.2 y 5.2.1 de la convocato­
ria así como el anexo III.III.1 ai Decreto 2120/1971, de 13 de 
agosto, es decir, el que figura en el escalafón, que en el caso 
que nos ocupa es de 16 años 5 meses 21 días, más el justifi­
cado a partir del cierre de aquél en Lucena del Cid (Caste­
llón) , entre el 1 de enero de 1970 y 23 de diciembre de 1981, 
fecha de publicación de la convocatoria, lo que da 11 años. 
11 meses 22 días, que sumados a los anteriormente indicados 
nos da un total de 28 años 5 meses 13 días, tiempo reconocido 
provisionalmente y también con carácter definitivo al desesti­
marse la reclamación formulada.

Don Félix Población del Río, A40GO2585, reclama sin jus­
tificación documental alguna y en consecuencia limitándose a 
una mera valoración subjetiva y por supuesto respetable, con­
tra todos los derechos preferentes de consorte reconocidos y 
en especial los que lo son a favor de don Felipe Gómez Fer­
nández, don Antonio Ugidos de Paz, don Ramiro Clavero Gu­
tiérrez, don Ildefonso Reyero Fernández, don Mario Guillermo 
Alba Alba y don José María Vázquez García. Se desestima su 
reclamación ya que revisados los expedientes de los reclama­
dos, v en especial los por él citados, sus cónyuges Profesoras 
de EGB, todas ellas, excepto la de don José María Vázquez 
García, que es Matrona titular, están en destino definitivo en 
las localidades sobre las que se ejercita tal derecho, en fecha 
anterior a la publicación de la convocatoria.

Don Vicente Díaz Salguero. A40GO3250. a quien provisio­
nalmente se lo reconoció 23 años 8 meses 8 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 30 años 8 meses 12 días: fun­
damenta su reclamación en la disposición transitoria 6.ª del 
Decreto de 17 de agosto de 1949; a tenor de la cual era com­
putable el tiempo transcurrido en expectativa de destino hasta 
la obtención de plaza en propiedad siempre que en el citado 
intervalo so participara en todos los concursos solicitando la 
totalidad de las vacantes convocadas. Se desestima su recla­
mación toda vez que el reclamante, como así lo entendió la 
Orden ministerial de 24 de julio de 1972 («Boletín Oficial del 
Estado» del día 8 de septiembre), que desestimó la reclamación 
formulada contra el escalafón, no justifica el haber participado 
en todos los concursos a que antes nos referíamos, sino única­
mente en los de 1954 y 1955.

Don Santiago Caballero Calvo, A40GO3282, a quien provisio­
nalmente se le reconoció 28 años 5 meses 9 días, solicita, sin 
justificación documenta) alguna el tiempo máximo computable. 
es decir. 30 años 8 meses 12 días. Se desestima su reclamación 
toda vez que a] máximo de servicios conmutables (11 años 11 
meses 22 días), entre 1 de enero de 1970 y la publicación de la 
convocatoria hay que sumarle 16 años 5 meses 17 días, tiempo 
este reconocido en el escalafón cerrado al 31 de diciembre de 
1969. lo que nos da un total de 28 años 5 meses 9 días; por lo 
tanto se desestima la reclamación formulada ya que efectuado 
éste conforme determinan las bases 4 2 y 5.2.1 y anexo III III.1 
al Decreto 212.0/1971, de 13 de agosto, no combate el recla­
mante el tiempo reconocido a efectos escalafonales y por con­
siguiente no puede reconocérsele el tiempo transcurrido en ex­
pectativa de destino, que parece ser pretende.

Don Vitalino Llamazares Sánchez, A40GO3774, a quien pro­
visionalmente se le reconoció 23 años 5 meses 21 días, reclama 
en solicitud de qué se le reconozca 24 años 5 meses 21 dias. 
Se desestima su reclamación ya que como el propio reclaman­
te reconoce y conforme a las bases 4.2 y 5.2.1 de la convocato-



    ría y anexo III.III.1 al Decreto 2120/1971, de 13 de agosto 
el tiempo de servicios computable hasta el 31 de diciembre de 
1969, es aquel con el que figura en el escalafón, en el_caso 
concreto que nos ocupa 12 años 5 meses 28 días a los que haya 
que añadir los prestados y justificados entre el 1 de eneró de 
1970 y 23 de diciembre de 1981, que en cuanto al interesado 
se refiere son l0 años 11 meses 23 dias prestados en Valbuena 
de Duero (Valladolid), entre el 30 de diciembre de 1970 y la 
fecha de publicación de la convocatoria, lo que hace un total 
de 23 años 5 meses 21 dias, tiempo reconocido provisional­
mente y también con carácter definitivo al desestimarse la 
reclamación formulada.

Don José María Morillas Eslava, A40GO3843. a quien se le 
reconoció provisionalmente 27 años 10 meses 26 días, reclama 
en solicitud de que se le reconozcan 27 días más, fundamentan­
do su pretensión en que son los transcurridos entre su cese 
como interino el 2 de enero de 1959 hasta su toma de posesión 
como propietario el día 29 del mismo mes y año. Se desestima 
su reclamación dado que de conformidad con las bases 4.2 y
5.2.1 de la convocatoria y anexo III.III.1 al Decreto 2120/1971, 
de 13 de agosto, el tiempo computable es el de los servicios 
realmente prestados.

Don Claudio Torres Pérez. A40GO3920, reclama contra el 
tiempo reconocido a los señores Jiménez Canales y Lainez Ro­
bles, quienes en el escalafón cerrado al 31 de diciembre de 
1969, figuraban, respectivamente, con un mes y un día y un 
mes y 21 días menos que el reclamante, reconociéndoles por el 
contrario en el actual concurso respectivamente 4 meses y 20 
días y 4 meses más que el reclamante, cuando uno y otros no 
habían interrumpido servicios, por lo que lógicamente, alega el 
reclamante, debería existir la misma diferencia entre uno y 
otros. Se desestima la reclamación formulada toda vez que 
a los reclamados se les ha reconocido el cómputo de servicios 
a partir del 12 de abril de 1951 y no del 3 de octubre del 
mismo año como figuraba en el escalafón cerrado al 31 de 
diciembre de 1969, a tenor de lo dispuesto en el Decreto 1432/ 
1975, dé 26 de junio.

Don Domingo de Guzmán Tamame Chicote, A40GO3921, a 
quien provisionalmente se le reconoció 2 años 10 meses 12 
dias, reclama, sin justificación documental alguna, por no estar 
conforme con el cómputo efectuado, toda vez que con aquél ya 
figuraba en el escalafón cerrado en 1961 así como en el actual, 
que lo fue al 31 de diciembre de 1969, por lo que considera 
procede sumarle al susodicho tiempo reconocido el tiempo trans­
currido hasta el 18 de diciembre de 1970. Se desestima su re­
clamación toda vez que de conformidad con las bases 4.2 y
5.2.1 de la convocatoria y anexo III. III 1 al Decreto 2120/ 
1971, de 13 de agosto, el tiempo computable a efectos de con­
curso es aquel con el que figura en el escalafón cerrado al 
31 de diciembre de 1969 más los servicios prestados y jus­
tificados a partir de 1 de enero de 1970, y es evidente que 
resulta incuestionable que el reclamante no justifica servicio 
alguno ni tampoco fundamenta la pretensión de que se le mo­
difique el tiempo con el que figura en los escalafones cerra­
dos en 1961 y 1969, que como ya se indicó es idéntico 2 años
10 meses 12 dias, tiempo éste que se le reconoce con carácter 
definitivo al desestimarse la reclamación formulada.

Don Claudio Ferrero Borrego, A40GO3973, a quien se le re­
conoció provisionalmente 23 años 6 meses y 28 días, reclama 
en solicitud de que se le reconozca 24 años 3 meses 21 dias, 
fundamentando su reclamación en el octavo trienio que le fue 
reconocido con fecha 2 de septiembre de 1981. Se desestima su 
reclamación dado que el tiempo de servicios reconocido a efec­
tos de trienio no se identifica necesariamente con el computable 
a los de concurso, ya que de conformidad con las bases 4.2 y
6.2.1 de la convocatoria asi como anexo III.III 1 al Decreto 2120/ 
1971, de 13 de agosto, es el reconocido en el escalafón, en el 
caso que nos ocupa 11 años 7 meses 6 dias que sumados a los
11 años 11 meses 22 días prestados entre 1 de enero de 1970 
y 23 de diciembre de 1981 en Martin Muñoz, Posadas, Pradinas 
(Segovia) y Fresno de Sayago (Zamora), hacen un total de 
26 años 3 meses 28 dias, tiempo reconocido provisionalmente 
y también con carácter definitivo al desestimarse la reclama­
ción formulada.

Don Juan Marrugat Molina, A40GO4027, a quien provisional­
mente se le reconoció 24 años 11 meses 2 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 27 años 4 meses 13 días. Se 
desestima su reclamación toda vez que de conformidad con el 
Decreto de 11 de julio de 1952, y durante su vigencia hasta el
1 de enero de 1954. únicamente sen computables los servicios 
prestados en propiedad; por el contrario, a partir de la Indi­
cada fecha y una vez en vigor el Decreto de 27 de noviembre 
de 1953, a tenor de su disposición transitoria 8.ª son compúta- 
bles los servicios interinos; resumiendo, reconociéndole al re­
clamante en el escalafón, cerrado al 31 de diciembre de 1969,
12 años 11 meses 10 días a los que haya que sumar los 11 años
11 meses 22 días que median entre 1 de enero de 1970 y 23 de 
diciembre de 1981 prestados en Puente Genil (Córdoba), da un 
total de 24 años 11 meses y 2 días, tiempo reconocido provisio­
nalmente y también con carácter definitivo al desestimarse la 
reclamación formulada.

Don Francisco Bayo López, A40GO4043, a quien con carác­
ter provisional so le reconoció 12 años 4 meses 6 días, reclama 
en solicitud de que se le computen determinados servicios in­
terinos. Se desestima su reclamación por extemporánea toda vez 
que de conformidad con la base 5.1.7 de la convocatoria y pun­
to 3.2 de la Orden ministerial de 11 de junio de 1982 («Boletín 
Oficial del Estado» del día 2 de julio), el plazo de reclamacio­

nes finalizó el día 20 del mismo mes y año, ello Independiente­
mente de que en vía de reclamaciones no justifica en forma al­
guna la pretensión formulada.

Don Manuel Plaza Basco, A40GO4223, a quien provisional­
mente se le excluyó del derecho preferente de suspenso, recla­
ma en solicitud de que se le reconozca la preferencia de tal 
situación administrativa sobre las plazas solicitadas, con prefe­
rencia Aranjuez (Madrid). Se desestima la reclamación formu­
lada ya que de conformidad con la base 4.1 de la convocato­
ria y artículo 47.1 del Decreto 2120/1971, de 13 de agosto, el 
derecho preferente alegado únicamente puede ser ejercitado 
«para ocupar alguna de las vacantes que existan en la locali­
dad donde servía con destino definitivo cuando se produjo su 
cese en el servicio activo ...», por lo que habiéndose producido 
la suspensión cuando desempeñaba la plaza de Portillo (Toledo), 
no cabe la pretensión de ejercitar tal derecho sobre la de 
Aranjuez (Madrid) o cualquier otra que no sea aquélla.

Don José López Gozalo, A40GO42.29, reclama contra el cómpu­
to de servicios reconocido provisionalmente a don Francisco AI- 
varez Borobio, don Ignacio Fernández Moreno, ambos con 18 
años 8 meses 25 dias; don Pedro Valencia Hernáiz 18 años 7 
meses 9 días, y don Fermín Navarro Bandrés 18 años 6 me­
ses 25 días; fundamenta el reclamante su pretensión en que 
a los reclamados, así como a todos aquellos pertenecientes a la 
promoción ingresada en 8 de octubre de 1963 («Boletín Oficial 
del Estado» del día 23), no se les puede reconocer un cómputo 
superior a 13 años 2 meses 0 días por comenzar a computar­
se aquél a partir del día siguiente al de la última fecha in­
dicada. Se desestima su reclamación toda voz que la Orden 
ministerial da 24 de julio de 1972 («Boletín Oficial del Estado» 
del día 8 de septiembre), reconoce a los dos primeros 6 años 
7 meses 3 días, y al señor Valencia Hernáiz 8 años 7 meses 
17 días; y la Orden ministerial de 6 de noviembre de 1973, que 
resuelve el recurso de reposición formulado por don Fermín 
Navarro Bandrés contra la de 24 de julio de 1972, le reconoce 
asimismo 6 años 7 meses 3 días; el fundamento del reconoci­
miento de los servicios anteriormente indicados lo fue a tenor 
de la disposición transitoria 8.ª del Reglamento de Personal de 
los Servicios de Sanitarios Locales aprobado por Decreto de 
27 de noviembre de 1953, donde textualmente se dispone que: 
«A partir del 1 de enero de 1954, se computarán al funcionario 
todos los servicios en propiedad y los interinos que preste en 
plaza vacante, nombrado por el Jefe Provincial de Sanidad, 
 siempre que aquél pertenezca al Cuerpo», por lo que conse­
cuentemente con cuanto antecede, a los reclamados se las com­
puté servicios (por estar desempeñando plaza interinamente), 
a partir del 28 de mayo de 1963, fecha en que se publicó en el 
«Boletín Oficial del Estado» la Orden ministerial por la que se 
resolvió la oposición.

Don Juan Rodríguez Bejarano, A40GO4459, a quien provi­
sionalmente se le reconoció 5 años 10 meses 22 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca el tiempo máximo correspon- 
diente a los de su promoción, es decir 5 años 11 meses 9 días, 
fundamentando aquélla en la imposibilidad de conocer en el día 
las publicaciones del «Boletín Oficial del Estado». Se desestima 
su reclamación toda vez que de conformidad con las bases 4.2 
y 5.2.1 de la convocatoria y anexo III.III.1 al Decreto 2120/ 
1971, de 13 de agosto, únicamente son computables los servi­
cios realmente prestados, por lo que habiéndose posesionado de 
su plaza el 31 de enero de 1976 hasta el 23 de diciembre de 
1981, fecha de publicación de la convocatoria, da un cómputo da 
servicios de 5 años 10 meses 22 días, que se le reconoció pro­
visionalmente y también con carácter definitivo al desestimarse 
la reclamación formulada.

Don Francisco Javier Coco Pascual, A40GO4512, a quien pro­
visionalmente se le excluyó del derecho preferente de consor­
te por no, tener su cónyuge la condición de funcionario de ca­
rrera del Estado, provincia, municipio u Organismo autónomo, 
reclama en solicitud de que se le reconozca el citado derecho 
manifestando sin prueba documental alguna (remitiéndose en 
consecuencia al certificado primitvo aportado en fase de pre­
sentación de instancias), que su cónyuge, al ser funcionario del 
Instituto Nacional de la Salud, lo es de un Organismo autónomo. 
Se desestima su reclamación todo vez que el Real Decreto-ley 
36/1978, de 18 de noviembre, determina taxativamente en su ar­
tículo l.°, 1.2 que una de las Entidades Gestoras do la Seguri­
dad,Social es precisamente el Instituto Nacional de la Salud, de 
donde es evidente que no se trata de un Organismo Autónomo, 
ya que el mismo texto legal en el mismo artículo, pero en su 
punto 2, hace lo propio con los Organismos Autónomos, entre 
los que lógicamente no se encuentra el citado Instinto.

Don Juan José Pino Alvarez, A40GO4597, y don Quiterio Rol- 
dán Ayuso, A40GO4688, a quienes provisionalmente se les re­
conoció 5 años 11 meses 8 días y 5 años 11 meses 7 días, res­
pectivamente, solicitan se Ies computen servicios en int,'rinidad 
o al menos al máximo de los de su promoción. Se desestiman 
sus reclamaciones ya ore de conformidad con la disposición 
transitoria 8.ª del Reglamento de Personal de los Servicios 
do Sanitarios Locales, aprobado por Decreto de 27 de noviembre 
da 1953, y hasta la entrada en vigor del Decreto 2120/1971, 
de 13 de agosto, únicamente son computables los servicios in­
terinos prestados una vez ingresados en el Cuerpo, y a partir 
del 22 de septiembre de 1971, fecha en que entró en vigor este 
último, los prestados en propiedad o en destino provisional, y 
como quiera que los reclamantes ingresaron en el Cuerpo en la 
promoción de 1975 v el primer destino que obtuvieron respec­
tivamente en propiedad fue en 15 de enero de 1976 y 16 del 
mismo mes y año, sólo a partir de estas fechas procede el



cómputo de servicios, por lo que hasta el 23 de diciembre de 
1981 da un cómputo de 5 años 11 meses 8 días y S años 11 meses 
7 días, respectivamente, servicios que se les reconocieron con 
carácter provisional y también definitivamente al desestimarse 
las reclamaciones formuladas.

Don Faustino Martín Sanz, A40GO4672, a quien provisional­
mente se le reconoció 5 años 10 meses 13 días, reclama en 
solicitud de que a toda la promoción se le reconozca el mismo 
tiempo de servicios, es decir, a partir de la publicación del 
nombramiento y no de la toma de posesión de cada uno de 
ellos. Se desestima su reclamación toda vez que de conformi­
dad con las bases 4.2 y 5.2.1 de la convocatoria y anexo III.III.1 
al Decreto 2120/1971, de 13 de agosto, el tiempo computable es 
el de servicio realmente prestados, y éstos vienen determina­
dos a partir de la toma de posesión.

Don José Bieto Blanch, A40GO5038, a quien se le reconoció 
provisionalmente 5 años 11 meses 8 días, reclama en solicitud 
de que se le reconozca el tiempo que manifiesta haber estado 
en destino provisional en Mallals (Lérida) desde el 9 de junio 
de 1975 hasta el 15 de enero de 1976. Se desestima su reclama­
ción por las siguientes consideraciones:

a) Es materialmente imposible su situación administrativa 
de destino provisional antes del 12 de agosto de 1975, día si­
guiente al de la publicación en el «Boletín Oficial del Estado» de 
la Resolución de la entonces Dirección General de Sanidad de 
9 de junio, por la que se le declaró funcionario de carrera, ya 
que a tenor del artículo 46.2 de la vigente Ley de Procedimien­
to el acto administrativo que analizamos no pudo producir efec­
tos en tanto no fue publicado.

b) Independientemente de cuanto se expone en el apartado 
precedente, es evidente que la situación de destino provisional 
invocada requiere, como determina el artículo 58.2 del Decreto 
2120/1971, de 13 de agosto, un acto expreso de la autoridad com­
petente que el reclamante no prueba que se efectuara, sin que 
por otra párle quepa la menor duda respecto de que no hubo 
nombramiento alguno de tal carácter en la promoción en que 
ingresó el reclamante; en consecuencia, el cómputo de ser­
vicios no puede comenzar, como determinan las bases 4.2 y 
5.2.1 de la convocatoria y anexo III.III.l al Decreto que anali­
zamos, hasta el momento en que el interesado se posesionó en 
propiedad de la plaza de Vivel del Río (Teruel) el 15 de enero 
de 1976, por lo que hasta el 23 do diciembre de 1981, fécha de 
publicación de la convocatoria, resulta un cómputo de 5 años 
11 meses 8 dias, que se le reconoció provisionalmente y tam­
bién con carácter definitivo al desestimarse la reclamación for­
mulada.

Don Juan José Tous Arnavat, A40GO5227, a quien provisio­
nalmente se le reconoció 3 años 3 meses 21 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 3 años 3 meses 29 días, fun­
damentando su pretensión en los servicios prestados en Cons­
tante (Tarragona) a partir del 2 de septiembre de 1978. Se deses­
tima su reclamación de conformidad con la vase 4.2 de la con­
vocatoria y anexo III.III.l al Decreto 2120/1971, de 13 de agos­
to, y de la certificación aportada por el reclamante resulta evi­
dente que el tiempo a computar es el transcurrido entre su 
toma de posesión el 2 de septiembre de 1978 y la fecha de 
publicación de la convocatoria en el «Boletín Oficial del Estado» 
en 23 de diciembre de 1981, lo que nos da un cómputo de 
3 años 3 meses 21 días que es el que se le reconoció provi­
sionalmente y también con carácter definitivo al desestimarse 
la reclamación formulada.

Don Joaquín Sobrino Diez, A40GO5286, don Teógenes Oscar 
Gutiérrez Aragón, A40GO5291, y don Leoncio Granados Asen- 
sio, A40GO4456, reclaman contra el cómputo de servicios reco­
nocido a don Marino Perdigón García (5 años 7 meses 21 días), 
alegando que al prestar servicios coma Veterinario Militar has­
ta marzo de 1981 no puede computársele el tiempo reconocido 
en la relación provisional. “Se desestiman las reclamaciones for­
muladas ya que la Orden ministerial de 29 de noviembre de 
1960 («Boletín Oficial del Estado» del día 20 de diciembre) 
dispone textualmente en su artículo único que «Los Veterinarios 
Militares que pertenezcan al Cuerpo de Veterinarios titulares 
pasarán, en el escalafón de este Cuerpo, a la situación de exce­
dencia activa y tendrán derecho al cómputo de tiempo de ser­
vicios mientras permanezcan en tal situación, equiparándose sus 
funciones, como previene el párrafo 3.º del artículo 173, del Re­
glamento de Personal de los Servicios de Sanitarios Locales en 
su nueva redacción dada por Decreto de 23 de diciembre de 
1957»; por lo que a tenor de la norma transcrita se le recono­
ció al señor Perdigón García el cómputo reclamado.

Don Teógenes Oscar Gutiérrez Aragón, A40GO5291, a quien 
provisionalmente se le reconoció 3 años 3 meses 22 días, recla­
ma en solicitud de que se le reconozcan los servicios interinos, 
con fundamento en la disposición transitoria 8.º del Regla- 
glamento de 1953. Se desestima su reclamación toda vez que de 
conformidad con las bases 4.2 y 5.2.1 de la convocatoria y 
anexo III.III.l al Decreto 2120/1971, de 13 de agosto, a partir 
de la entrada en vigor de éste, el 22 de septiembre de 1971, úni­
camente son computables los servicios prestados en propiedad 
o en destino provisional.
 Don José Angel García Nieto, A40GO5303, a quien se le reco­

noció provisionalmente 3 años 3 meses 19 días, reclama en so­
licitud de que se le reconozca el tiempo máximo de los de su 
promoción fundamentando la misma en la imposibilidad de cono­
cer en el día las publicaciones en el «Boletín Oficial del Es­
tado». Se desestima su reclamación toda vez que dé conformi­

dad con las bases 4.2 y 5.2.1 de la convocatoria y anexo III.III.l 
al Decreto 2120/1971, de 13 de agosto, únicamente son compu­
tables los servicios realmente prestados, y es evidente que a 
partir de la toma de posesión hasta el 23 de diciembre de 
1981, fecha de publicación de la convocatoria, da un computo de 
servicios de 3 años 3 meses y 19 días, que se le reconoció pro­
visionalmente y también con carácter definitivo al desestimarse 
la reclamación formulada.

Don Santiago de Vega Alvarez, A40GO5372, a quien provi­
sionalmente se le reconoció 3 años 2 meses 20 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 3 años 3 meses 22 días fun­
damentando su pretcnsión en que a partir de 1 de septiembre 
de 1978 estaba prestando servicios en destino provisional en 
Baños de Río Tobía (La Rioja). Se desestima su reclamación 
toda vez que el primer destino provisional que se le adjudicó 
tanto a él como a. todos los de su promoción se efectuó por 
Orden ministerial de 27 de julio de 1978 («Boletín Oficial del 
Estado» del día 31 de agosto), a tenor de cuyos apartados se­
gundo 9 y cuarto el plazo posesorio comenzó a partir del día 
siguiente al de la publicación de la citada Orden en el «Bole­
tín Oficial del Estado» también citado, es decir, el 1 de sep­
tiembre de 1978, por lo que habiéndose producido ésta en En- 
ciso (La Rioja) el 3 de octubre del mismo año, es a partir da 
esta fecha cuando comienza su cómputo de servicios, que es 
el que se le reconoció con carácter provisional, 3 años 2 meses y 
20 días.

Don Juan Tamarit Torres, A40GO5G53 a quien provisional­
mente se le excluyó del derecho preferente de consorte, recla­
ma en solicitud de que se le reconozca la citada preferencia 
fundamentando su reclamación en certificación expedida por la 
Secretaría General de la Universidad de Valencia, en la que se 
pone de manifiesto que el citado Organismo autónomo reconoce 
«de hecho» la existencia de reciprocidad entre el Cuerpo de Ve- 
terinarios titulares y su Escala Administrativa. Se desestima su 
reclamación dado que, por una parte, no existe de «iure» la men­
cionada reciprocidad, y por otra, aún en el supuesto de que 
existiera, no lo sería en los términos que, lo hace el Decreto 
2120/1971, de 13 de agosto, y bases de la convocatoria, ya 
que lo reconocen a nivel estatal cuando por el contrario, y 
aún admitiendo que como Organismo autónomo la demarcación 
territorial no le es esencial, el reconocimiento del citado derecho 
nunca puede ir más allá de la localidad donde esté ubicado 
el citado Centro.

Don José Manuel Pardo Montosa, A40GO5720, a quien pro­
visionalmente se le reconoció 1 año 0 meses 29 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 1 año 1 mes 1 día fundamen-. 
tando su pretensión en que tomó posesión el 23 de noviembre de
1980 y hasta la publicación de la convocatoria es éste y no 
aquél el tiempo transcurrido. Se desestima su reclamación por­
que si bien es cierto que la Orden ministerial de 10 de no­
viembre de 1980, al transcribir el artículo 30, d) de la Ley 
articulada de Funcionarios Civiles del Estado, establecía que la 
toma de posesión tendría lugar en el plazo de un mes a con­
tar desde su publicación en el «Boletín Oficial del Estado», es 
decir, desde el día 22, no es menos cierto que en cuestiones pro- 
cedimentales prima la Ley adjetiva sobre la sustantiva, por lo 
que a tenor , del artículo 59 de nuestra vigente Ley de Procedi­
miento Administrativo «Los plazos se contarán siempre a partir 
del día siguiente a aquel en que tenga lugar la notificación o 
publicación del acto de que se trate», de donde resulta eviden­
te que, no pudiendo comenzar el cómputo el día 22 de noviembre 
de 1980, tampoco pudo tener lugar al día siguiente 23 ya que por 
ser domingo tiene la condición de inhábil; en consecuencia, 
sería el día 24 el primer día para posesionarse, lo que supone 
que el máximo tiempo de servicios prestado por funcionarios 
de la promoción a la que pertenece no puede ser superior a
I año 0 meses 29 días, desestimándose en consecuencia la re­
clamación formulada; avala el anterior criterio el precedente 
administrativo sentado con anteriores promociones con todo el 
valor que como fuente de derecho tiene.

Don Ignacio Pascual Esteve, A40GO5731, a quien provisio­
nalmente se le reconoció 0 años 7 meses 18 días, reclama en 
solicitud de que se le reconozca 1 año 0 meses 29 días. Se 
desestima su reclamación por extemporánea, si bien y a los 
sólos efectos de lograr una máxima transparencia, se hace 
constar que de conformidad con la base 5 2.1 de la convocatoria 
los servicios prestados a partir de 1 de enero de 1970 han 
de ser suficientemente justificados por los interesados, y es 
evidente, y así consta en su expediente, que el reclamante sólo 
justifica los prestados en Silla (Valencia) entre 5 de mayo de
1981 y 23 de diciembre del mismo año, sin que quepa la posibi­
lidad de computarle la excedencia activa concedida en fecha 24 
del mismo mes y año, ya que no justifica documentalmente 
prestación de servicios alguno en tal situación.

Don Antonio Martín Fernández, A40GO5993, 1 año 0 meses 28 
días; don José María Tellería Olañate, A40GO6017, 1 año o me­
ses 27 días; don Francisco Moncaleán Viota, A40GO6070, 1 año 0 
meses 20 días; don Hilario Esnaola Esnaola, A40GO6098, 1 año 0 
meses 27 días; don Benigno Pérez Osorio, A40GO6157, 1 año 0 me­
ses 29 días y don Eduardo Tejerina Alvarcz, A40GO6195, 0 años
II meses 29 días, a quienes provisionalmente se les reconocieron 
los tiempos de servicios anteriormente indicados, reclaman en 
solicitud de que se les reconozcan asimismo servicios interinos. 
Se desestiman sus reclamaciones ya que los cómputos reali­
zados a todos ellos son conforme a las bases 4.2 y 5.2.1 de la 
convocatoria y anexo III.III.l al Decreto 2120/1971, de 13 de 
agosto, a tenor dé lo cual,, y a partir de la entrada en vigor 
del Decreto citado (22 de septiembre de 1971), solamente son



computables los servicios prestados en propiedad y en destino 
provisional, requiriéndose para pasar a la última de las situa­
ciones administrativas descritas un acto expreso y concreto de 
la Administración tal y como determina el artículo 50.2 de la 
norma tantas veces citada y la posterior toma de posesión, a 
partir de la cual, como ya se ha indicado, se computaron ser­
vicios a todos ellos. 

Don Cándido San-Segundo Cencejo, A40GO2541; don José Fer­
nández Alvarez Alvarez, A40GO3429; don Manuel García Alba- 
res, A40GO4395; don Antonio Guerri Ponzón, A40GO4417; .don 
Edelmiro Herminio Cuiña Fernández, A40GO4655; doña Fran­
cisca Fernández Rodríguez, A40GO5188; don Clemente Sevilla­
no Toscano, A40GO6223; reclaman contra la denegación del de­
recho preferente de consorte en su día invocado, denegación 
que se basó en la no existencia de reciprocidad entre los Cuer­
pos de los hoy reclamantes y aquéllos a los que sus respec­
tivos cónyuges pertenecen.

Fundamentan los reclamantes su pretensión en la Ley ar­
ticulada de Funcionarios Civiles del Estado, en la que con 
carácter general se reconoce a los funcionarios a los que les 
es de aplicación el derecho preferente de consorte, primando en 
el baremo establecido en cada concurso con 3 puntos a aquéllos 
que soliciten plaza en la residencia previa del cónyuge fun­
cionario de carrera; asimismo alega alguno de ellos la no exis­
tencia de normas con rango de Ley que establezca o regle la 
reciprocidad entre Cuerpos que viene exigida por el Decreto 
2120/1971, de 13 de agosto, y que recoge la base 4.1.3 de la 
convocatoria.

Acumuladas las reclamaciones que nos ocupan a tenor del 
artículo 73 de la vigente Ley de Procedimiento Administrativo, 
procede la desestimación de todas ellas, ya que publicada y 
no recurrida la convocatoria, donde obviamente se exigía el 
requisito de la reciprocidad, no cabe la posibilidad de combatir 
con posterioridad el mismo, porque como entiende nuestro Alto 
Tribunal en sentencias, entre otras, de 1 de julio de 1965 y 7 de 
diciembre de 1968: «Las. bases de la convocatoria del concurso 
promulgadas y no recurridas son Ley del mismo y primera 
fuente de derecho para resolverlos, que no puedep ser impug­
nadas por aquellos funcionarios que, aceptando estas bases, acu­
dieron al concurso v que pretenden impugnarlas cuando el re­
sultado del mismo no les ha sido favorable»; sin que quepa 
alegar por otra parte que desconocían el alcance o interpre­
tación que la Administración haría de tantas veces repetido 
requisito de la reciprocidad, ya que desde que éste se ha venido 
exigiendo en cada convocatoria la valoración dei mismo ha sido 
Idéntica.

Independientemente de cuanto antecede es evidente que no 
cabe la posibilidad de acogerse a la Ley articulada de Fun­
cionarios Civiles del Estado, que no tiene otro valor que el de 
derecho supletorio, como reconoce el propio Decreto 2120/1971, 
de 13 de agosto, en sus disposiciones finales e) y f), siendo 
precisamente la última norma citada el derecho específico para 
los Cuerpos de Sanitarios Locales, a mayor abundamiento y 
aún cuando es bien cierto que no existe norma que regla la 
reciprocidad, es evidente que resulta desproporcionado que si a 
los funcionarios a quienes les es de aplicación la Ley articulada 
de Funcionarios Civiles del Estado y disposiciones concordantes 
se les prima con 3 puntos por este concepto se pretenda el ejer­
cicio de un derecho tan preferente y absoluto como el estable­
cido en el artículo 48 de la norma concreta y base 4.1.3 de 
la convocatoria, de donde se infiere que ni en su acepción eti­
mológica puede considerarse la existencia de reciprocidad.

5. Recursos que se resuelven.

5.1. Se estima.

Visto el recurso de reposición formulado por el Colegio Ofi­
cial de Veterinarios de Oviedo contra la Orden ministerial de 
11 de junio de 1932 («Boletín Oficial del Estado» del día 2 de 
julio), por la que se elevó a definitiva la relación de vacantes 
y se hizo pública la relación provisional de admitidos y ex­
cluidos, asi como el cómputo de servicios reconocido a unos y 
otros en el concurso para cubrir plazas en el Cuerpo de Vete­
rinarios titulares;

Resultando que por Orden de 30 de noviembre de 1981 («Bo­
letín Oficial del Estado» del día 23 de diciembre), se convocó 
el concurso de traslado que nos ocupa.

Resultando que en la Orden recurrida, es decir, 11 de ju­
nio de 1982 («Boletín Oficial del Estado» del día 2 de julio), 
se desestima la reclamación del hoy recurrente de que se con­
voque la plaza de Salas, por considerar que la misma había 
sido amortizada por Orden ministerial de 10 de junio de 1980, 
dictada al amparo de lo dispuesto en la disposición transitoria 
segunda de. Decreto 3318/1974, de 21 de noviembre;

Resultando que la Organización Colegial indicada interpo­
ne recurso de reposición contra la Orden ministerial de 11 de 
junio de 1962 («Boletín Oficial del Estado» del día 2 de julio), 
con escrito de fecha 12 de julio siguiente, en el que sustancial­
mente alega que la plaza amortizada por Orden ministerial de 10 
de junio de 1980 fue la segunda plaza y no la primera que 
en la actualidad está cubierta interinamente; por lo que pide 
se rectifique la Orden recurrida y so incluya en la convoca­
toria la plaza de Salas;

Considerando que este Ministerio es competente para cono­
cer y resolver el presente recurso de reposición a tenor de lo 
previsto en el artículo 126 de la Ley de Procedimiento Ad­
ministrativo, en concordancia con los artículos 52 y siguientes

de la Ley reguladora de la. Jurisdicción Contencioso-Adminis- 
trativa.;

Considerando que es cierto cuanto manifiesta el recurrente 
y que de conformidad con la base 1 de la convocatoria apro­
bada por Orden ministerial de 30 de noviembre de 1981 («Bole­
tín Oficial del Estado» del día 23 de diciembre), las vacantes 
objeto de convocatoria son las existentes al 20 de septiembre 
de 1981, entre la que se encontraba la plaza de Salas (Oviedo).

Vistos los preceptos legales citados y demás normas de 
aplicación .

Este Ministerio resuelve estimar el recurso de reposición 
formulado por el Colegio Oficial de Veterinarios de Oviedo y 
en consecuencia anunciar como vacante a efectos del actual 
concurso en trámite la plaza de Salas (Oviedo).

5.2. Se desestiman:
Vistos los recursos de reposición formulados por los señores 

Presidentes de los Colegios Oficiales de Veterinarios de León 
y Soria contra la Orden ministerial de 11 de junio de 1982 
(«Boletín Oficial del Estado» del día 2 de julio), por la que se 
elevó a definitiva la relación de vacantes y se hizo pública la 
relación provisional de admitidos y excluidos, así como el cóm-. 
puto de servicios reconocido a unos y otros en el concurso 
para cubrir plazas en el Cuerpo de Veterinarios titulares;

Resultando que por Orden de 30 de noviembre de 1981 («Bo­
letín Oficial del Estado» del día 23 de diciembre), se convocó 
el concurso de traslado que nos ocupa;

Resultando que la Orden recurrida, es decir, la de 11 de ju­
nio de 198. («Boletín Oficial del Estado» del día 2 de julio), ele­
vó a definitiva la relación de plazas objeto del presente con­
curso una vez estudiadas las reclamaciones habidas, sin que 
entre las mismas se encuentre reclamación alguna formulada 
por los hoy recurrentes sobre las plazas de Carracedelo (León) 
y Talveila (Soria), respectivamente, y sin que por otra parte 
los entonces reclamantes hayan formulado pretensión alguna 
en Vía de recurso, que hoy se resuelve;

Considerando que este Ministerio es competente para cono­
cer y resolver el presente recurso de reposición, a tenor de lo 
previsto en el artículo 126 de la Ley de Procedimiento Adminis­
trativo, en concordancia con los artículos 52 y siguientes de la 
Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrátiva;

Considerando que los recursos formulados guardan la ínti­
ma conexión prevista en el artículo 73 de la Ley de Proce­
dimiento Administrativo que permite su acumulación y su re­
solución en un solo acto administrativo;

Considerando que la Orden ministerial de 30 de noviembre 
de 1981 («Boletín Oficial del Estado» del día 23 de diciembre), 
en su base 1.2.2 concede un plazo de quince días hábiles, con­
tados a partir del siguiente al de su publicación, para que 
quienes se consideren perjudicados puedan formular la recla­
mación que estimen pertinente contra la relación provisional de 
plazas sin que los hoy recurrentes hicieran uso de tal dere­
cho;

Considerando que no formulada reclamación en su día no 
cabe la pretensión de subsanar el defecto procedimental de que 
adolece en vía de recurso y por consiguiente fuera de un plazo 
que es de caducidad y que se fijó precisamente para subsanar 
omisiones, y que formular y aceptar tal pretensión en vía de re­
curso sin previa reclamación conculcaría las normas de la con­
vocatoria, y que, por otra parte, aceptar su tesis supondría ir 
en contra del principio de seguridad jurídica que inspira nues­
tro ordenamiento, y siendo incuestionable que las bases de la 
convocatoria publicadas y no recurridas son Ley de la misma y 
primera fuente de derecho para resolver, que no pueden ser 
impugnadas por aquellos que aceptando estas bases lo preten­
dan ahora cuando el resultado les ha sido desfavorable (sen­
tencia de nuestro Tribunal Supremo, entre otras de 1 de julio 
de 1965).

Vistos los preceptos legales citados y demás normas de 
aplicación,

Este Ministerio resuelve declarar la inadmisibilidad de los 
recursos de reposición formulados por los Colegios Oficiales de 
Veterinarios do León y Soria,

Vistos los recursos de reposición formulados por el excelen­
tísimo señor Presidente de la Junta de Galicia y los señores 
Alcaldes Presidentes de los Ayuntamientos de Camota (La 
Coruña); Guitiriz, Mondoñedo (Lugo); Ribadavia (Orense); con­
tra la Orden ministerial de 11 de junio de 1982 («Boletín Oficial 
del Estado» del día 2 de julio) por la que se elevó a defini­
tiva la relación de vacantes y se hizo pública la relación pro­
visional de admitidos y excluidos, así como el cómputo de ser­
vicios reconocido a unos y otros en el concurso para cubrir pla­
zas en el Cuerpo de Veterinarios titulares;

Resultando que por Orden de 30 de noviembre de 1981 («Bo­
letín Oficial del Estado» del día 23 de diciembre), se convocó 
el concurso de traslado que nos ocupa;

Resultando que en la Orden recurrida, es decir, la de 11 
de junio de 1982 («Boletín Oficial del Estado» del día 2 de julio) 
se desestiman las reclamaciones de los hoy recurrentes de 
que sse convoque, el primero de ellos la totalidad de las plazas 
que a continuación se relacionarán y cada uno de los Alcaldes- 
Presidentes la correspondiente a su Ayuntamiento y que son: 
Garrota, Irijoa, Nova, Mugía. Ribeira, San Saturnino, Santiago- 
Enfesta (La Coruña); Caldas de Royes (Pontevedra); Chan­
tada, Guitiriz, Mondoñedo, Palas de Rey, Saviñao (Lugo); Blan­
cos, El Bollo, Ribadavia, Villamartín de Valdeorrás (Orense); 
desestimación que so produjo por considerar que las mismas han 
sido amortizadas por Orden ministerial.de 10 de junio de 1980,
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dictada ai amparo de lo dispuesto en la disposición transitoria 
segunda del Decreto 3318/1974, de 21 de noiembre.

Resultando que los hoy recurrentes formulan recurso dé re­
posición contra la Orden ministerial de 11 de junio de 1982 («Bo­
letín Oficial del Estado- del día 2 de julio), en escritos en los 
que sustancialmente alegan, después de extenderse en considera­
ciones sobre lo negativo que es para Galicia el verse privada de 
17 plazas de Veterinarios, que la Orden ministerial de 10 de 
junio de 1980 que las suprimió, es nula de pleno derecho a tenor 
del artículo 47 de la vigente Ley de Procedimiento Administra­
tivo por haberse prescindido, para su elaboración, del proce­
dimiento legalmente establecido, en este caso la autorización 
previa de la 'residencia del Gobierno, preceptuada por el De­
creto 1310/1971, de 17 de junio, en su artículo 6.° así como in­
fracción de los artículos 129 y 130 de la Ley anteriormente 
citada:

Considerando que este Ministerio es competente para conocer 
y resolver el presente recurso de reposición, a tenor de lo pre­
visto en el artículo 126 de la Ley de Procedimiento Administra­
tivo, en concordancia con los artículos 52 y siguientes de la 
Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa;

Considerando que los recursos formulados guardan la Intima 
conexión prevista en el artículo 73 de la Ley de Procedimiento 
Administrativo que permite su acumulación y su resolución 
en un solo acto administrativo;

Considerando que no es exacto que Galicia perdiera 17 plazas 
de Veterinarios, sino que muy al contrario, las ya existentes 
se vieron incrementadas en 12, ya que fueron 29 los Veterina­
rios titulares destinados a las entonces Delegaciones Territo­
riales, Servicios Provinciales de Agricultura y Mataderos Frigo­
ríficos, y que en cuanto a la cuestión de fondo es preciso dejar 
constancia de que la supresión llevada a cabo al amparo de la 
disposición transitoria segunda del Decreto 3318/1974, de 21 de 
noviembre, lo fue y es con carácter provisional, por lo que al no 
serlo definitivamente se consideró la improcedencia de llevarla 
a cabo conforme a los trámites establecidos en el artículo 6.° del 
Decreto 1310/1971, de 17 de junio;

Considerando que por el contrario, y dado que la supresión 
es provisional como queda indicado en el Considerando prece­
dente, se llegó a la supresión a tenor de la disposición transito­
ria del Decreto 3318/1971, de 21 de noviembre, para atender 
con carácter inmediato actividades sanitarias prioritarias, sin 
ningún otro tipo de condicionamiento.

Vistos los preceptos legales citados y demás normas de apli­
cación,

Este Ministerio resuelve desestimar los recursos de reposi­
ción formulados y en consecuencia mantener en todos sus 
términos la Orden recurrida.

6. Convocatoria de nueva plaza.

Como consecuencia de la estimación del recurso resuelto en 
el punto 5.1 de la presente Orden, se convoca la plaza de- Salas 
(Oviedo), para cuya petición se ajustarán los interesados a las 
siguientes normas:

a) En el plazo de treinta días hábiles, contados a partir del 
siguiente al de la publicación de la presente Orden, podrán soli­
citar tomar parte en el concurso todos aquellos que estén inte­
resados en la plaza que ahora es anunciada por primera y 
única vez.

Las instancias habrán de ajustarse al modelo normalizado 
que como anexo l a la convocatoria aprobó la Orden ministe­
rial de 30 de noviembre de 1981 («Boletín Oficial del Estado» 
del día 23 de diciembre), cumplimentando asimismo todos y ca­
da uno de los requisitos exigidos en las bases de la convoca­
toria.

b) En el plazo de quince días hábiles, contados asimismo 
a partir del siguiente al de la publicación de la presente Or­
den, podrán los concursantes definitivamente admitidos rec­
tificar sus peticiones a la vista de la modificación habida.

7. Recursos y reclamaciones contra la presente Orden.

7.1 Contra lo dispuesto en los puntos 5 y 6, recurso con- 
tencioso-administrativo ante el Tribunal correspondiente, con 
arreglo a lo dispuesto en los artículos 10, 11 y 14 de la Ley 
de 27 de diciembre de 1956 reguladora de dicha jurisdicción, y 
6 del Real Decreto-ley 1/1977, de 4 de enero, en el plazo de dos 
meses a contar desde el día siguiente al de la notificación in­
dividual al interesado conforme a los requisitos determinados 
en el artículo 80 y concordantes de la vigente Ley de Proce­
dimiento Administrativo.

7.2 Contra lo dispuesto en los puntos 1 y 4, recurso de 
reposición ante este Ministerio en el plazo de un mes contado 
a partir del día siguiente al de la publicación de la presente 
Orden en el «Boletín Oficial del Estado».

7.3 Contra lo dispuesto en el punto 2, los Interesados pueden 
presentar reclamación en el plazo de quince días hábiles con­
tados a partir del siguiente al de la publicación de la presente 
Orden en el «Boletín Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I.
Madrid, 25 de enero de 1983.—P. D. (Orden de 21 de diciem­

bre de 1981), el Director general, Mariano Aparicio Bosch.

Ilmo. Sr. Director general de Servicios.
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