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de 1982, por el Tribunal Supremo, en grado de apelacion, senten-
cia cuya parte dispositiva es como sigue:,

«Fallamos: Que estimando el recurso de apelacién interpuesto
por el Procurador don ‘Gregorio Puche Brun, en nombre y re-
presentaciéon de 'Laboratorios Liade, S. A.”’, debemos revocar

y, revocamos la sentencia dictada por la Sala Primera de lo ’

Contencioso-Administrativo de 12 Audiencia Territorial de Ma-
drid de 26 de marzo de 1980 y debiendo estimar el recurso -con-
tencioso-hdministrativo promovido por los 'Laboratorios Liade,
Sociedad Anénima'’, contra resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de fecha catorce de septiembre de mil nove-
cientos setenta y seis, v la producida por el silencio negativo
del recurso de reposicién contra aquélla interpuesto, las cudles

anulamos por no ser conformes a derecho, acordando la inscrip--

., ¢ién de la mencionada marca Venuspray'', sin expresa impo-
sicion de costas.» ’

En su virtud, este Organismo, en 'cump_limiento ‘de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se ‘cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados. ) .

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de noviembre de 1832.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. ! ‘

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre d.
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. dispone ‘e] cumplimiento de la sentenciq dictada

por el Tribunal Supremo, en grado de apelacién, .

en el recurso contencioso-aaministrativo nume-
ro 787/77, promovido por sLaboratorios de Quimicos

Unidos, S. A.», contra la resolucion de este Registro .

de 13 de junio de 1977,

En el recurso contencioso-administrativo nimero. 787777, inter-
puesto antz la Audiencia Territorial de Madrid por <Laborato-
rios_de Quimicos Unidos, S. A.», contra la resolucion de este
Regisiro de 13 de junio de 1977, sé ha dictado por el Tribunal
Supremo, en grado de apelacion, 'sentencia.en Madrid a 24 de
marzo de 1982, cuya parte ‘dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso de apelacién interpuesto
por la representacion de la Administracién General del Estado
vy por la Entidad Philips-Duphar, B.V.”, contra la sentencia
dictada por la Sala Primera de lo Contencioso-Administrativo ae
la Audiencia Territorial de Madrid de diecisiete de marzo de
mil novecientos ochenta, debemos revocar y revocamos ia mis-
ma y desestimando el recurso contencioso interpuesto por la

Entidad 'Laboratorios Quimicos Unidos,” S.’A."”’, contra la resolu-

cion dictzada en reposicién por el Registro de la Propiedad
Industrial con fecha once de julio de mil novecientos setenta
y siete, que denegd la inscripciéon de la marca numero seis-
cientos cuarenta y dos mil ochocientos .treinta, "Upasol”, y
debemos declarar la misma ajustada a derecho; todo ello sin
hacer expresa condena en cuanto a las costas de esta apelacion »

En su virtud, este Organismo. en cumplimiento de lo preve-
nido en la- Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpl!a en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
dei Estado».

Lo que comunico a V.S. para su conocimiento y ~fectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios ) .

Madrid, 30 de- noviembre de 1982.—E1 Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. ’ .

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 36 de noviembre de 1982, del
Reg.stro de la Prooiedad Industrial, por la que
se dispone el cumplhimiento de la séntencia dictada
por el Tribunal Supremo, en grado de apelacién,
en el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 130/77, promovido por «Henkel & Cie., G.m.b.H.»,
contra el acuerdo de] Registro de 23 de octubre
de 1975. \

En el recurso contencioso-admiristrativo nimero 130/77, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Henkel &
Cie.,, G.m b.H.», contra la resolucion de este Registro de 23 de
octubre de 1975, se ha dictado con fecha 5 de abril de 1982
por el Tribunal Supremo, en grado de apelacién, sentencia,
cuya parte dispositiva es como slgue:
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«Fallamos; Que estimando el recurso de apelacién interpuesto
por la Entidad mercantil ''Henkel & Cie., G.m.b.H.”, debemos
revocar y revocamos la sentencia dictada por la Sala Tercera
~de lo Contencioso-Administrativo .de la Audiencia Territorial

1982, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que se.

de Madrid con fecha uno de abril de mil noveclentos ochenta,
en el recurso numero ciento treinta de mil novecientos setenta
y siete, la cual habia declarado ajustados a derecho los acuer-
dos dictados por el Registro de la Propiedad Industrial con
fecha veintitrés de octubre de mil novecientos setenta y cinco,
que ,concedid la marca nuamero seiscientos veinticince mil cua-
trocientos trece, ’Meprodixan’’, a favor de la Entidad mercantil
"Laboratorios Liade, S. A.”, asi como también declaré ajustada
a derecho la desestimacién presunta del recursc de reposicién

-interpuesto contra el anterior acuérdo por la Entidad hoy ape-

lante, anulando como anulamos ambos acuerdos, por ser pontrae
rios al ordenamiento juridico, y debiendo, por lo tanto, ser
excluida del Registro de la Propiedad Industrial la marca ’Me-

‘prodixan”. numero seiscientos veinticinco mil cuatrocientos trece;

sin hacer pronuncigmiento algu..o en cuanto al pago de las
costas causadas en ninguna de las dos instancias de este re-
curso.» :

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo vreve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
disponer ‘que se cumpla en sus propios términos -la referida
sentencia y se publique el aludido fello en el «Boletin Oficial
del Estado». . ’

Lo que ‘comunico a V.S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afos. .

Madrid, 30 de noviembre de 1982.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1982, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que
se dispone el cumpiimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada
firme, en el recurso contencioso-administrativo nu-
mero 654/1976, promovido por «Chivas Brothers
Limited», contra resoluciones de este Registro de
3 de junio y 7 de febrero.de 1977.
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En el recurso contenciosb-administrativo namero 654/1978,
interpuesto ante la Audiencia Territorial 4o Madrid por «Chivas
Brothérs Limited», contra resolucioneés de este Registro de 3 de
junio v 7 de febrero de 1977, se ha dictado con fecha 3 de
octubre de 1981 por la citada Audiencia sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Que con estimacién del recurso interpuesto en
nombrc de "Chivas Brothers Limited’’, debemos anular y anu-
lamos, por s1 disconformidad a Derecho las resoluciones del
Registro de la Propiedad Industrial de tres de junio y siete
de febrero de mil novecientos setenta y siete por las que se
concedieron las marcas nimeros setecientos sesenta y nueve mil
ciento veintitrés y setecientos sesenta y nueve mil ciento vein-
ticuatro, ’‘Crivas” clase primera ¥ tr2inta y una, respectiva-
mente, asi como las del mismo organismo, de fechas siete de
marzo y treinta de enero de mil novecientos setenta y nueve
que confirmaban las anteriores; sin imposicién de coastas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo pre-
venido en la Ley de 27 de dicieinbre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». .

0 que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde & V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de noviembre de 1982.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr.‘ Secretario general del Registro de la Prépiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1982, del
Regisiro de la Propiedad Industrial . por la que
se dispone el cumplimiento de lu sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, dec;ta,rada
firme, en el recurso contenciosc-administrativo nu-
mero 667/1978, cromovido por <Bodegas Pintado,
Sociedad Anénima-, contra atuerdo del Registro
de 26 de abril de 1977. -
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Enu el recurso contencioso-administrativo numero 667/1978,
interpucsto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Bode-
gas Pintado, S. A.», contra resolucién de este Registro de 26 de
abril de 1977. se ha dictado, con fecha 17 de octubre de 1881, por
la citada Audiencia, sentenciu, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue: R

«Fallamos: Que estimando en el presente recurso contencioso--
sdministrativo la demanda interpuesta por la representacién
procesal de ''Bodegas Pintado, S. A."”, contra las resolucz_ones
del Registro de la Propiedad Industrial de veintiséis de abril de
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mil novecientos setenta y siete y tres de mayo de mil nove-
cientos setenta y nueve, denegatcrias de la concesién e inscrip-
cién en el Registro de la msarca denominativa y grafica ’'Val
Bitter’”, clase treinta y dos, "Bitter sin alcobol”, tramitada con
el numero setecientos setenta y ocho mil ciento quince por y para
la. Entidad recurrente, debemos declarar y declaramos que proce-
de la inscripcién de la referida marca denominativa y grafica-
mente representada en un cuadro de vértices redondeados atra-
vesado diagonalnmente por una franja en la que aparece la deno-
minacién '"Val Bitter'' en dos renglones, segun un tipo peculiar
de letra, franja cuyo borde superior e inferior est4 formado a
su vez por tres franjas de grosor mucho menor. En la parte
inferior derecha se reserva un espacio rectangular para con-
tener la leyenda ’’sin alcohol’’ no reivindicable g titulo priva-
tivo. Todo elle tal y como se presenta en el disefio acompafiado
a la solicitud para clase freinta y dos, ''bitter sin alcohol” a favor
de 'Bodegas Pintado, S. A.”; iguaimente dehemos declarar y de-
claramos .a nulidad de las resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de veintiséis de abril de mil novecientos setenta
y siete v tres de mayo de mil novecientos setenta y nueve
por estimarlas mo ajustadas a derecho, sin hacer expresa con-
dena en’ costas.» :

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
- disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
"sentencia v se publique el aludido fallo en ol «Boletin Ofidial
del Estado». . :

Lo que comunico a V.. S. para su conocimiento y efectos.’

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de noviembre de 1982.—El Director general, Julio
Delicade Montero-Rios. ’

Sr. Secretario general del Registrc de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1962, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que
se dispone el cumpiimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada
firma, en el recurso contencioso-administrativo nii-
mero 615/1978, promovido wvor «Rumasa, S. A.»,
contra resolucion- de este Registro de 13 de di-
ciembre de 1976. .
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En el recurso contencioso-administrativeo namero 615/1978,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Ru-
masa, S. A.», contra resolucién de este Registro de 13 de di-
ciembre de 1976, se ha dictado con fecha 1 de abril de 1982 por
la citada Audiencia sentencia, declarada- firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue: :

«Fallamos: Que dando lugar al recurso contencioso-adminis-
traiivo interpuesto por el Procurador de los Tribunales sefor
Navarro Ungria, en nombre y representacién de «Rumasa, So-
ciedad Anénima» debemos declarar y declaramos nulos por
contrarios al Ordenamiento Juridico el acuerdo del Registro de
la Propiedad Industrial de trece de diciembre de mil nove-
cientos setenta y seis, que coiacedié la marca ntimero setecientos
sesenta y un mil siete, asi como la denegacién por silencio del

recurso de reposicién interpuesto, ¥y en consecuencia debemos

anular como anulamos dichos actos;

Iy sin hacer expresa impo-
sicién de las cotas causadas.» . '

] En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
n}do en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida

sentencia y se publique el aiudido fallo en (el «Boletin Oficial

del Estado». .
Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos afios. '
Madrid, 30 de noviembre de 1982.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. .

\

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION dz 30 de noviembre de 1982, -del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que
se dispone el cumplimiento dz la sentencia dictarla
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada
firme, en e. recurso contencioso-administrativo niu-
mero 35821978 promovido por «Evode Limited»,
(cionlt;% resolucién de este Registro de 10 de marzo
e . .
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En el
Interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Evode
Limited», coatra resolucién de este Registrd de 10 de marzo
de 1977, se ha dictado con fecha 14 de julio de 1881 por la citada
Audien(_:ia sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que, estimando integramente el recurso inter-
puesto por el Procurador ‘sefior Rodriguez Montant, en nombre
y representacién de la Entidad Mercantil "Evode Limited", de-

recurso contencirso-administrativo numero 582/1978,

b

Lbemos anular y anulamos, por no ser conforme 3 Derecho, la
resolucién dei Registro de la Propiedad Industrial de diez de
marzo de mil novecientos setenta 'y siete confirmada en repo-

.sicién por ‘la de veintisiete de enero de mil novecientos setenta

y nueve, por la que se denegaba la inscripcién de la marca
grafica, E, namero setecientas veinte mil cincuenta y nueve,
ord :nando, en consecuentia, ccmo ordenamos, que el registro
de la misma sea concedidc er favor de la expresada recu-
rrente, sin hacer expresa imposicién de costas a ninguna de las
partes por las originadas en el recurso.»

.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
de’ Estado». :

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos aifios. ’

Madrid, 30 de noviembre de 1982, —E] Director general, Julio

| Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de 1@ Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1982, del
Registro de o tropiedad Industria:, por la cue
se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
po- la Audienc'c Territorial de Madrid, declarada
firme, en el recurso contencioco-administrativo nu-
merc 486/1978, promovido por «Chemie Linz AG.»,
(ciontra resolucién de este Registro de 1.de febrero.
2 1977.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 486/1978,
interpuesto ante la Audiencia Territorial d : Madrid por «Chemie
Linz AG.», contra resoluciéon de este Registro de 1 de febrero
de 1977, se ha dictado con fecha 7 de julio de 1981 por la citada

- Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva

€es cormo sigue:

«Fallamos: Que en el recurso contencioso-administrativo pro-
movido por el Procurador don Gregorio Puche Brun, en nom-
bre y representacién de ""Chemie Linz AG."”, contra los acuerdos
del Regisiro de la Propiedad Industrial de fecha uno de febrero
de mil novecientos setenta y siete, y el que tacitamente por
silencio administrativo desestimé el recurso de reposicién con-
tra aquél, por el que se concedié la marca namero seiscientos
cincueta y un mil setecientos dieciocho 'Vestordy!”’, anulamos
dichos acuerdos al anular todas las actuaciones en el expediente
administrativo a partir del momento en que se admitié el docu-
mento que figura en el expediente administrativo como titulo
de la marca numero ciento sesenta y tres mil quinientos noven-
ta, de fecha seis de mayo de mil novecientos setenta y uno,
por faltar en dicho documentc la legitimidad exigida por la Ley,
retrotrayendo todas las actuaciones al expediente; sin costas.»

En ,su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Léy de 27 de Jdiciembre de 1956, ha tenido a bien dis-
noner que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
Een;iia_y se publique el aludido fallo en el <Boletin Oficial del
.stado»,

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de noviembre de 1982.—FEl Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. :

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industriél.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1982, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de Madrid, declarada
firme, en el recurso contencioso-administrativo ni-
mero - 434/1978, promovido por Consejo Regulador
de las denominaciones de origen «Jerez-Seres-She-
rry> y «Manzanilla Sanlticar de Barrameda», conira
resolucién de este Registro de 18 de noviembre
de 1977.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 434/1978,
interpuesto ante la Axdiencia Territorial de Madrid por Consejo
Regulador de las Denominaciones de Origen «Jerez-Xeres-She-
fty» y «Manzanilla Salicar de Barramedas», contra resolucién
de este Registro de 18 de noviembre de 1977, se ha dictado con
fecha 17 de diciembre de 1980 por la citada Audiencia sen-
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrativo interpuesto por el Procurador
don Ismael Pérez Fontan, en nombre y representaciéon del Con-
gejo Regulador de las denominaciones de origen <Jerez-Xeres-
Sherry” y ''Manzanilla Sanlicar de Barrameda’, contra el
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 18 de noviem--
bre de mil novecientos setenta y siete, que concedié en favor



