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de 1982, por el Tribunal Supremo, en grado de apelacidn, sented-
cia guye perie dispositlva as como sigue:, e

Fallamos: Que eatimando ¢l recurso de apelacién interpuasto

_por el Procurador don Gregorio Puche Brum, en nombre y re-

presentaciér. de “Laboratorios Liade, 5. A.”, debemos revocar
¥ revocamos Ja sentencia dictada por la Sdla Primera de lo

. Contenciose-Administrative de ta_ Audiencia Territorial de Ma~

drid de 26 de marzo de 1p80 y deViende estimar el recurso con-
tencioso-administrative promovido por los “Laboratorics Liads,
Socledad Andnima’, contra resclucionsa del Registro de la Pro-
piedad Industrial de fecha catorbe de septlemire de mil nove-
ciontos setenta ¥ seis, ¥ la producida por el silencio negativo
del recursc de reposicién contrs aquélla interpuesto, las cuales
anulamos por no ser conformes a derecho, acordando la inscrip-
cién de la mencionada marca 'Venuspray'', sin expresa impo-
siciom de costae.= . :

En su virtud, este Organlsmo, en cumplimients ds lo pre-
venldo en la Ley de 27 de diclembte de 1858, ha tenido & bien
disponer que se cumpla en sus propios térmicos la referida
sentencis ¥y se publigue el aludido falio en o] «Boletin Oficial
del Estados.

io que comunioc a V., S. para su cooocimlente y efectos,

Dios guarde & V. 5, muchos afos. ) -

Madrid, 30 de noviembre de 1982.—El Directer general, Julle
Delicade Montero-Rioa. .

Sr. Secretirio genéml. del Registro de la Propiedad Industrisl.

RESOLUCION ‘de % de noviembre d. 1962, del
Registro da ia Prop:‘edad industrial, por la que se
dispone 8l cumplimiento Ge i #8nignclg diKiedg
por ¢ Tribunal Supremo, en grado de apelacign,
en el recursg conlenciosu-gaminisirativo nume-
ro 787/77, promovido por «laboratorios de Quimicos

Unidos, §. A=, contra la resolucién de este Registro

de 13 de funio de 1977. :

En e! recurse contenciosc-administrativo numera 787/77, inter-
puesto aate la. Audiencia Territorial de Madrid por <Laborato-
rics de Quimicos Unidos, 5. A.», contre la resclucidn. de este
Regisird de 13 de junic de 1977, o ha dictado por el Tribunal

* Supremo, en grado de apeiacidn, esentencia en Madrid & 24 de

merzo de 1982, cuva parte dispositiva es oomo sigue:

«Fallamos. Que estimando #l recurse de apelacién interpuesto
Ppor la represeniscion de la Administracion General del Estado
y por la Entidad ''Philips-Duphar, B.V.”, conira la sentencia
dlctada por la Seia Primera de lo Contencleso-Administirative ae
la Audiencia Territorial de Madrid de diecisiste ds marzo de
‘mil novetientos ochenty, debernds revocar y revocamos s mis-
ma y desesiimande el recurso contenciose interpuesto-por la
Entided "Laberatorios Quimicos Unidos, 5. A", contra ia resolu-
cién dicleda en reposicion por el Registro de la Propledad
Industrial con fecha once de julic de mil novecienios setenta
¥ siete, gqua denegd la inscripcién de la marce nimero sojs-
cientos cparents .y dos mil ochocientos tremnta, “Upasol”, y
debemos declarar la misma ajustada a derecho; todo elio sin
hacer exprose condens en cuanto a las costas de esta.apelacién -

En su virtud, eate’ Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nide en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha ienido & bien
disponer gue se cumpla en sud propios términos la referida
sentencia. ¥y se- publigue ‘el aludido fallo en el «<Boletin Oficial
de: Estados, , . '

Lo gque comunico & V. 5. para su conocimiento y, ~fectos.

Dios guarde n V. 5. muchos afcs :

Medrid, 30 de noviembre de 1982.—El Director general, Julio _

. Deolicado Mortere-Rics.

Sr. Secretaric general del Registrq de la Propisded Industrial,

[ ]

409§ ., RESOLUCION de % de noviembre de 1682, det
, ‘ Rep.stro de la Propiedad Industrial, poer la que

. se dispona ol cumplimiento de Ja sfniencia dictoda
por gl Tribunal Supremo, en grado de apeélacién,
en el recursa contencioso-administrative huame-
ro 13077, promovido por <Henkel & Ciz,, G.m b H.»,
contra- ¢l scusrdo dal Registro de 23 de octubre
de lers. . [ -

- En &l requrso contencioso-sdministrativp niimero 130/77, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de' Madrid por «Henkel &
Cie.,, G.m b.H.», contra s resolucion de este Registro de 23 de
octubre da 1075, s hs dictads con fecha 5 de abri] de 1882
por el Tribuna] Supremo, "en grsdo ds apelacién, seniencia,
cuya parts dispositive os como sigue: -

_«Rallamot: Que estimandg el recurse de 8 taclan interpussto
por la Entidad mercantll “"Henket & Cie, G.m b.H.”, debemos
ravocar y revocamcs la sentghcia diotada por la Sala Tercera
de }o Contencioso-Admlnistrativo de la Audiencia Terriforial

TCUrSQ.e .

. Pelicadg Monisrc-Rios.

de Msadrid con fecha unc de abril de mil noverienios ochents,
on ¢l recurse nUmero <idnio ireinta de mil novecientos eotenta -
¥ siete, Ia cual habia deglarado ajustados a derecho los acuer-
dos dictados por el Regisire de la Propiedad [ndustrial con
fecha veintitrés de octubre de mill novecientos sstenia y cinco,
gue concedls i€ marce ngmerc selscientos weinticlneo mil cua-
trocientos trece, ""Meprodixan”, a faver de la-Entidad mercantil
"Laboratorios Liade, S. A.”, asf como también declars ajusiade
a derecho le desesiimnaciéa presunta del recurso de repasicién
interpuests contrs el antérior acuerdo por la Entidad hoy ape-
lante, anulando como antlamoa ambos acusrdos, por ser poLbrg-
rios al ordenamiento juridico, v debiends, por lo tanto, ser
excluida del Registro de la Propledad Industrial la marce ''Me-
prodixan’’, pimere seiscientos veinticines mil cuatrocientos trece;
sin bacer pronunciemiente aljuw .o en cusnic al pago de ins
cosias causacdas en ninguna de las dos instancias de este Te-

Er su virtud, este Organismo, e cumplimisnto de lo preve-
nide en la Ley de-27 de diclembre de 1956, ha tenidoc a blen
dizponer gue s cumpla sn sus proplog términos la referids
sentencia y 8 publique el aludide fello en e] «Boletin Oficial
del Estador. . :

ic que comunico a V. 35. para su conaclmiento

Dios guarde a V. 8, muchos afics.

Madrid, 30 de noviembre de ¥8Z.—El]

¥ efectos,
Di_wctor general, Julle

Sr. Secretarjo generdl del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1082, dal
Registre de lo Propisdod Indusirigl, por la que
8¢ dispone el cumpiimientc de lg senlencic dictada
por la Audiencis Territoriol de Madrid, declaroda
‘Hrme, en sl recursy contencioso-administrative ni-
msro 854/197h, promovide por «Chlvae Brothers
Limiteds=, contra resoluciones ge este Registro o8
3 de junio y 7 de febrero da 1977, a
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En el recurso contencloso-administrative nimere 65471978,
Interpueste ante 1a Audiencia Terriiorial 4s Madrid por «Chivas
Brothers Limiteds, coBtire resoluciones de esie Regisiro de 3 de
funic v 7 de febrero de 1977, se ha dictado con fecha 3 de
octubre de 1881 por la citada Andiencla sentencis, declarada
tirme, cuya paria dispositiva ¢ como 'sigues; :

«Fallamos: Qua con estimacién del recurss interpuesic en
nombrc de '"Chivas Brothers Limited”, debemos anular y anu-
‘amos, por, 81 disconformidad a Derecho las resoluciones del
Registro de 1a Propiedad Industrial de tres de junic y sisie
de febrerd de mil movecientos seienta y siete por las que se
concedieron las marves numercs geteclentos sesenta ¥ nueve mil
cianto veintitrés y setecientos sesenta y nueve mil ciento vein-
ticuatro, "“Chkivas'" class primera y trainta y una, respeciiva-
mente, asf como las del mismo orgatusmo, de fechas slete da
marza ¥ treinta de enero de mil novecientos setenta y aueve
que confirmaban las’mnteriores; sin imposicidn de costas.»

En su virtud, este Qrpanismo, en cumplimiente de lo pre-
venidg en la Ley de 27 de diciembre de 18568, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términces la releride
sentencia y se publigue el aludido fallo en el «Boletin Oficial
de. Estados. :

o gue comunico &8 V. 5. para su conocimienio y efectos. -
Thos guarde a V. 5. muchos afios, . . L
Madrid, 3 de noviermbre de 1882.—F! Direcior géneral, Julio

Delicado Montero-Rios. .

Sr. Secretario general del Hegistro de la Propisdad Industrisl.

RESOLUCION de 3 deo noviembre de 1532, del
Registro de la Propieaad Indusirigl por la que
se dispone el cumplimiento de o #eniencia dic

- por la Audiencia Territorial de Madrid, declarsda
firme, en el recurao contenciosc-administrotive ni”
mero 807/1978, rromovido por <Bodegas Pintado.
Socigdad Andnima», contra acuerdo del Registro
de 28 de abril. de 1677,
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En 8] vecurso contencioso-administrative niméro 567/1978,
inferpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Bode-
gos Pintado, S. A.-, contra resslucién de este Regisizo de 268 de
abril de 1977. se ha dictada, con fecha 17 de octubre de 1881, poT
la cltada Audiencla, sentencin, declarads firme, cuya parie
dispositiva es como sigue: .

<Fallamos: Que estimando en el presents recurso contencioso-
sdministrative la demanda interpuesta por ia representacion
brocesal de “Bodegas Pintado, 8. A.”, contra las rasoluciones
del Registro do la pistad Jndustrial de veintiséis de abril de
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mil novecientos setents y sioté ¥ tres de maye ds mil nove-
cientos setenta y nueve, denega’cride de la concesién e inscrip-
cién en el Registro de ls marca denominaiiva ¥ grafica "Val

Bitter", clase treinta v dos, "Bitter sin alcohol’, tramitada con |

el numero setecientos setenta ¥ acho mil clente quince por ¥y para
le. Entidad recurrente, debemos declarar y declaramos que proce-
de la inscripcién de la referida marca dencminativa y grifica-
mente Tepresentada en un cuadro de vértices redondeados atra-
vesade diagonsimente por una franjs en la que aparece la denp-
minacidn Vel Bitter’" en dos rengiones, segum un tipo peculler
de letra, franjr cuyos borde superior s inferior estd formado a
su vez por tres franjzs de grosor mucho menor, En la parte
inferior derechs se reserva un 2spacio rectanguiar para con-

tener la leyenda “'sin alcohol” no reivindicable s titula priva.

tivo. Todo elio tal ¥ como se presenta en ef disefic acompanado
& la solicitud para clase treinta.y dos, “"bitter sin alcohol™ & favor
ds "Bodegas Pintado, S, A lguaiments debemos declarar v de-
claramos (2 nuldad deslas resoiuclones de! Ragistro de la Pro-
piedad Industrial de veintiséia de abril de mi! novecientcs sotenta

¥y siete v tres de mavo de mil novecientos setenta y nuave -

por estimarlas nio ajustadas

a derecho, sin hacer expresa con-
dena en costas.» .

En su viriud, este Qrganismo, en cumplimlante de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1656, ha tenida a bien
disponer que ses cumpla en sus propios términns la referida
sentencia v se publique o! aludida falle ea st =Boletin Qficial
del Estados. ) C

Lo gue comunice a V. 5. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a ¥. S. muchos afios. . .

Madrid, 3¢ de noviembre de 1982 —El Director general, Julic
Delicado Montere Rios. . -

-

Sr. Secretario general del Hegistre de la Propiedad Industrial.

RESQLUCION de 2 de noviembre de 1082, del
Regisiro de o Propiedad Industrial, por lo que
s¢ dispana al cumpiimiento d~ la sentencia dictada

’ por la Audlencia Territorial de Madrid, declarada
firma, an el recurso contencisso-adminisirativo nu-
maro 815/1378, promovido oor Rumaosa, 5. A=,
conirg respluclon de esie Regisiro de 13 de di-
ciembre de 1978,
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En el recursa contencioso-administrative namero 81i5/1978,
interpuesta ants ‘la Audiencia Torritorial de Madrld por «Ru-
masa, 3. A.», contra resoluclén de este Hegisiro de 13 de di-
clembre de 1978, so ha dictado con fecha 1 de abril de leez por
la citada Audienciz sentsncia, declarada firme, cuya parte dis-
Ppositiva ¢s como sigue;

Fallamos: Que dando lugar al recurss contencioso-adminis-
tra'ivo interpueste por el Procurador de ios Tribunales sefior
Navarrg Ungria, en nombre y representacion de -Rumasa, So-
ciedad Andnimas debemos declarar y declaramos nulos por
contrarios al Ordenamionte Juridico el acuerdo del Registro de
la Propiedad Industrial de trece de dictembre de mil nove-
cientos setenta vy sels, gque coicedid la marca namers setecientos
sesenis y un mil siete, asf como ia denegacién por silencio de!
recurso de reposicién . interpuesto, ¥ en consecuencia debemos
anular come.apulamos dichos actos; sln hacer sxpresa {impe-
siclén de las cotas causadas:s :

En su virtud, esto Organismo, en cumplimiente de Jo préve-
nido sn la ley de 27 de.diciembre de 1956, ha tenido s hien
disponer gue se cumpla en sus propics términos la- referida

+ sentencia ¥ se publique el aiudide fallo en el <Boletin Oficis!
dekgﬂadmr )
que comunico a V. S, para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afos, e '

Madrid, 30, de noviembre de 1882, —E] Director general, Julio
Delicado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de % de noviembre ds 1082, del
Registro de la Propiedad Industrial, por la que
- ge dispone ¢l cumpiimiento de la sentencia dictoda
por la Audisncia Territoricl de Madrid, declarsda
tirme, en e. recurso contencicso-administrativo ni-
mere 382/1978. promov

ido
enntra resolucion de este Registro de 10 de marzo
de 1977, . :
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En ol recurso contencirso-administrative nimerc 80271978,
interpuesto ante la Audiencia Teeritorial de Madrid por ~Evode
Limijtad», comtra resoluciém da este Registro de 10 de tmarzo
de 1677, se ha dictado con fecha 14 de juile de 1981 por la citada
Audiencia sentencia, declarada
COmo sigues .

«Fallamas: Que, estimando, fntegraments el recurse inter-
pueste por ol Procurader sefior Rodﬂguez Montant, en nom?:'.e
¥ representacicn de la Entldad Mercantil "Evode Limited!’, de-

por «EBvoda Limiteds, -

r:.rm_e, euya parte dispositiva es -

bemos anular ¥ anulamos, por no ser conforme -~ Derecho, 1a
resolucién de: Reglstro de la Propieded Indusirial de diez de
marzo de mil noveclentos setentm y sleta confirmada an repo-
sicion por la de velntisiete de enero de mi! novecieritos setenta
¥. nueve, por la que se donegaba la inscripclin de la marca
grafica, B, n{imerp setecientis veinte mil c¢locuenta y nueve,
ord ;nande, en cognsecuencia, como crdenamas, gue el regisiro
de ]a mizma sea concedido er faver de la expresadaz recu-
rrente, sin hacer expresa imposicidn de costas a ninguna de las
partes por las griginadas en el recurso.-

En su wvirtud, este Organismo, en cumplimlants de lo preve-
nido en ta Ley da 27 de diciembre des 1856, ha tenlde s bien
disponer que as cumpla en sus propios términos la referide
sentencia ¥ se publigue ef aludide fallo en el «Boletin Oficial
da* Estados. ) -

Lo gue comunice a V. . para su conacimiento y efectos.

Dios guarde & V. S. muchos afios. .

Meadrid, 3¢ de noviemhre de 1982 --El Director general, Julio
Delicade Mentere-Rios. ' :

Sr. Secretario general del IBegistro de ia Propiedmd Industrial,

RESQLUCION de 30 de. noviemhre ds 1982, del
Registro de « Iropiedagd Industria:, por la oue
seo dispone el cumpiimiento de io sentencia dictado
po. fa Audienc’'c Territorial de- Madrid, de-larada
firme, en sl recurso contenciovo-adminisirative nit-
merc 488/1978, promovide por Chemie Linz AG.s,
contra rasolucién de este Registro de I de febrsro
ds 1377
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En el recurso contencioso-administrativo  namero 486/1978, .
{nterpuesio ante la Audiencia Tefritorial d » Madrid por Chemie
iinz AG.», contra resclucién de este Registro de 1 de febrero
de 1877, so ha dictado con facha 7 de julte de 188! por la citads
Audiencia sentencis, declarada firme, cusa parte dispositiva
08 Como siguoe: ) :

«Fallamoa: Qua en el recurso contencioso-adminlstrative pro-
mavido por el Frocurador don Gregorio Puche Brun, en nom-
. bre y representacidn de "Chemie Linz AG.", contra los acuerdos

cdol Regisiro de s Propiedad Industrial de facha uno de febrero
de mil noveclentos setenta ¥ siete, v &l que tacitamenta por
sllencio administrative desesiimé al recurso de repasicidén con-
tra aguél, po~ el gque s8 concedid !a marca namero seiscisntos
cincueta ¥ un mil setecientos disciocho "Veatordyl”, anelamos
dichos acuerdos al anular todas las actuaciones en el expediente
administrativo & partir del momento en gue se admlitlé el docu-
mehto gue figura en el expedients administrativo come iitulo
de s marca numerg clento sesenta ¥ tres mil quinientos noven-
ta, de fecha sels de maye de mil novecientos setenta y une,
por faltar en dicho documente la legitimidad sxigida por !a Ley,
retrotrayendo todes las actuaciones al expediente, sin costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimienio de lo preve-
nido em la Ley da 27 de diciembra de 1858, ha tenido a bisn dis-
noner gus ss cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia ¥ se publigque el aludido fallo en et «Boletin Oficial del
Estados.

Lo que comunico & V. S. para su conocimlento y efectos.

Diog guards & V. 5, muchos afios, .

Madrid, X% de noviemhrs ds. 1983.—El Director general, Julio
Delicado Montero-Rios. o . .

'Sr. Secretaric general del Registro de is Propiedad Industrial.
ot - . i

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1282, del |
Registro de ia Propiedad Indusirial por la que
ge dispone ef cumplimienta de la sentencia dictada
por o Audiencia Perritorial de Muodrid, declarada
firme, en ef recurso contenciosc-administrdtive ni-
.8 mero 4£34/1978, promovido por Consejo Regulador
de lar denomlinacicnes de origen «<Jerez-Seres-Sha-
rry> ¥ «Manzanilla Sanlicar de Baerrameda., contra
;e:sc;g;c?idn de ests Regisiro dé- 18 de noviembre
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. En sl recurso contencioso-adminisirativo namero 4341978,
mter?uesto ante la, Audiencis Territorial de Madrid por Consejo
Regulador de las Denominaciones de Origen aJerez-Xeres-She- .
rrys ¥ «Manzanilla Saliicar de Barrameda., contra resolucién
de este Registro de 18 de noviembre de 1977, se ha dictada con
facha 17 de diclembre®de 1080 per la citads Audiencia sen-
tancia, declarada firme, cuya parie dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que debemos desestimar v desestimamos el re-
cursg contenclosg-administrative tnterpuests por el Pracuradoer
don Ismael Pérez Fonldn, ean nombre y reprasentacién del Con-
sejo Regulador de las denominaciones de origen e<Jerez-Xares-
Sherry” y ""Manzanilla Sanitcar de Harrameda’ contra al
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 18 de noviem-

bre de mil novecientos setenta y slete, quo concedid en favor



