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BOE.—Nam. 30

istro de 26 de mayo de 197, se ha dictado, con fecha 14 de
' a;bril de 1992, por_er Tribunal Suapremo. sentencia, en grado de
epelacién, cuys partie dispositive es vonfo sigue:

Fallamos: Que estimando el récurse de apelacidn interpues-
to por !s Entidad mercantil "Banco Ioternaciomal de Co-
mercio, 5, A.”", dehemoes revocar ¥ rdvocamos la sentencia dicta-
da por la Sala Primera de lo Contencioso-Administrativo-de la
Audlencla Territorial de Madrid con fecha dieciocho de abri]
de mil novecieritos ochenta, en el recurse numerg selscientos
vointitrés de mil noveclisntos setenta ¥ siete, que declard ajusta-
' des a derecho log macuerdos dictados por el Regisiro de la
Propiedad Indusirial, el primerc de feche veintiocho de maye
de mi! novectentos setents y seis que denepd Ia marca *'Inter-
‘bances”, namero selscientos cincuenta mil trecs, molicitada vor
ia Entidad apelants, y el segunde que desestiméd por silenclo
administrativo el recurso de reposicidn Interpuesto contra el
anterjor, cuyos acuesrdog anulamos, deblends ser concedido el
registro de la marca '‘Interbancos” solcitada pars actividades
oomprendidas en la clase treinta y seis del nomenclater. Sin
- hager pronunciamiente algune en cuanto al pago de las costas
causadas en ninguna de las dos Instancias de esta recurso.

Ean su virtud, este Organismo, én cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de dicidmbre de 1858, ha tenide a blen
isponer que s& cumpla en sus propios términos la referida
sentencia v se publique o] sludido fnlle en el «Boletin Oficial
del Estades, - ) -

Lo gue comunico a V. 5. para su conccimlento y efectos.

Dlos guarde a V. 5. muchos afos. oY

Madrid, 20 de octubre de 1992, —El Director general, Julio
Delicada Montero-Rios. .

Sr. Secrataric general del Registro de Ia PropledadIndustrial..

RESOLUCION da 36 da octubre de 1082, del Regis-
tro da la Proplacad Indusirial, por la que se dispo-
ne el cumplimienta de g Sentencig dictada =
la Awdlencia ‘Territorial de Valencia, declaradg Hr-
me, en el recursp contehcicto administretive -
mero $89/80, promovido por den Guillermo Puchol
Mentis contra la resolucién -de esle Regisiro de
1 deg noviémhbre de 1979. .
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¥n o] recurso contencioso-ddminisirative nimero 088/80, in-
terpuesto sante la Audiencia Territorial de Valencia por doo
Guillermo Puchel Mentis contra la resolucion’ de ests Ragistro
de 1 de moviembre de 1978, se ha dictado con fecha 12 de
febrerg de 1882 por la cltada Audiencia sentemcia, declarada
firme, cuya parte dispositiva.es como sigue: i

sFallamos: Que debiamos declarar y declardbamos nula per
oo ser ajustkda & derechg la resolucidén de concesién del modelo
de utilidad namero dosclentos ireinta y ocho mil cincuenta ¥
oche, de fecha ung de noviembre de mil noveclentos setenta v
nyeve, a don Nicolds Pamplona Casorrén, declarande asimismao
haber lugar a estimar el recursa de reposicldn presentado por
ol actor que fus dasestimade por silencio ndministrative, sin que
sea de apreclar la desviacién de poder alegada, comeelundo al
inscrincién en el Reglstro de In Propiedad Industrial del modslo
de utilidsd indicado; todo sllo sin haoer pronunclamlents sobre
lag costas procesales.s: - .

En su virtud, este Organismo, en cumplmiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, hs teénido s blen
disponer gus se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y so publique ¢l aludide fallo en el -Boleifn Oficial
dal Estados. v .

Lo que comunicc a V. 5. pars su conocimienta y efectos

Dios arde 8 V. S, muchos zafios.

Madrid, 30 de octubre de 1832.—El Director getieral, Julio
Dellcade Monterc-Rios. - )

Sr. Secretarie 'geneml del Registre de Ia Pm]:ledsd Industrial.

RESQLUCION de %0 da octubre de- 1582, del Re-
gitira de la Propisdad Industrial, por o que 6
dispone el cumplmiento de la sentencis dictora
por la Audiencia Territorial de Valencila, declrada
firme, en el recursp contenciogo-aaministrativa ni-
mere 781/7%, promovide por «Productos Vitel Carlos
Schneider, S. A.», contra la resolucldén del Registro
da. 18 de mayo de 1978,
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Pn o] recurso contencloso-administrative niimere 78179, in- -
ferpuesto ants la Audiencla Territarial de Valencla por «Pro-
ductos Vital Carlos Schnelder, §. A.», contra la resolucién de
este Registro de 18 de mayo de 1978, se ha dictado con fecha
235 do zeptlembre de 1980 por la citada Audiencia sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigus:

«Fallamos: Que estimando come estimamos al recurso con-
tencicso-administrative interpuesto por la Entidad *Producios

Vital Carlos Schneider. §. A, contra ol acugrdo del Reglstro

dae la Propledad Izdusirial de diecinueve de mayc de mil nove-

clentos setenta ¥ oche, que concedis la marca-namero sste-

clentos cincuenta m!l ncvecientos treinta y noeve, con la denomi-
nacién ""Pomavita'’, y confra la denegacién técita del recursg

de reposicién, debemos anularlo v lo anulamos por countrarie a

derecho, declarandoe que se deje sin efecto la concesion de la

Mmarca RUmMerg seiecientos cincuents mil novécientos treinfa .y

nuyeva, denominada "Pomavite'’, ¥ su consigulenie gancelacién

en &) Registro.- .

" En gu virtnd, este Orzanismo, en cumplimients de lo preve.
nide en la Ley de 27 de diclembre de 2858, ha terido & blen
dispener que se cumpls en sus propios términcs la referida
sentancia y se publique el aludide falio en el «Boletin Olicial
del Estados. . ]

Lo que oomunico a V.S. para su congcimientn y efectos.

 Dios guarde a V. 5. muchos afios.

Madrid. 20 de octubre de 1082 —E! Director general, Jullo
Delicade Montero-Rios, - ’ :

Sr. Secreiaric general del Regis"cro de 1a Prepiedad Industrial.

Y

RESQLUCION de 30 de octubre de I6n2. de! Ra-

isiro de la “ropieded Industrial, por la que ss
ispene el cumnimienin g "~.oninr e cieciafa
por lo Audiencig Territorial de Barcelona, declera’
dg Arme, en el recurig confencissn ad-minliiralive
numero 538/80, promecvido por -Caribu, 5. A s, con-
tra cl acuerdo del Regisiro de 5 de abril de 1970
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En el recurse gontenziose-sdministrativa Interpueste ante la
Audiencia Territorial de Barcelona, con' el nlmera 838780, por
~Caribl, 5. A.-, conira la rescluctén de este Regiztro de 5 de
Aabril de 1879, sa ha dictado con fecha 7 de octubre de 1881 por
la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya parta
dispesitiva es como sigue: ’

<Fallamos: Que eslimamos el recurse contencicsc-administra-
tivo formulade por ""Caribd, 5. A", contra 1oz acuerdos de gince
de abril da mil novecientas setents y nueve y veintlecince da
marzo de mil neveclentos achenta, & segundo desestimatorio da
la repastcidn, y. el primérc denegatoric de la marca nimero
ochocientas cincuenta mil trescientos seaenta v ocho, clase vein.
ticince, “El Carlbd” y grafico, & la recurrente, para disfinguir .
"prendas de género de punto ¥, on general, confecciones de todas
cinses’; cuyos artos administratives declaramos ne ser con-
formes s derecho y los anulamos, B la vez gue ordenamos
al Reglistro citado {nscriba la marce refarida, v todo ello sin
hacer especial condena en las costas de este proceso..

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en !a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha ienido a bien
disponer que s cumpla sn sus pronios términos la referida
sentencis y se publqlué el siudide falle en el -Baletin Dficial
del Estados. ) ‘ ’ -

Lo cue comunico a V. S. para su conocimlento vy efectos.

_Dies guarde s V. 5. muchos &nos. . :

Madrid, 30 de octubra de 1952 —ElI Director general, Julio
Delicada Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Regisire ds la Propledad Industria_.l.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1942 del Regis- -
tro de la Propiedad Industrial, cor fa aug 2o dis-
ﬁ:me &l cumplimiento de la sentencia dictads por

Audiencia lerrilorial ge Barcenag, @Eraradd
firme, en el recurso contencicso-administralivo nu-
mero 432/80. promovido por <FParfumeria  Forera,
Saciedad Andmimds, contrg la résolucidn de ests
Registro de 5 de febrero de 1878

En el recurso contencteso-administrative uiimero 432/60. in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «Per-
. Tumerfa Parera: 5. A.=, contra la resolucién de este Hegistro da
§ de febrero de 1878, se he dictado con facha 2 de ociubre
de 1881 por la citada Audiencia sentencla, declarada firme,
cuya parte dispasitiva es come sigue:
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«Fallamos: Que estimando el recurse contenclose-admls]
trativo interpuestq por la Entidsd “Perfumerfa Parera, S. A.",
contrs el acuerde del Regisira de la Propiedad Industirial de
cingo de febrere de mil noveclentos setenta y nusve y tontrs
la desestimacién presuntia de su reposicién, gque concedid en .
fevor de la Sociedad "Compa#ifa Internaclonal de Perfumeria
¥ Coamética, 5. A.”, la Inscripclén de la marca nimerc sete~
¢lentos ochenta y ocho mil olento cuarenta y cince, con el
distintivo “Varone’’, pars articulos de la clase tercera, ampa-
rande "toda clase de producios de cosmética y perfumeria’,
debemos declarar y declaramos no sjustada s derecho v nulo
el referido scuerdo y, en consecuencia, estimande la demenda
formulada en e recurso, se acuerda la denegacidn de la men-
clonada marca ntmero setecientos ochenta y ocho mil clenta
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cusrenta y cince, "Varone'; sin bacer pronuncla:hiénw especial
&n cushto & ias coeias causedas =o la iftis.s

- En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nide en ia Lay de 27 de diclambre de 1958, ha tenidc & ‘bien
disponer que S8 oumpla én sus propios iérminoa la referida
sentencig ¥ se publique el aludido falio en el «Boletin Oficlal
del Estador. o . -

Lo que comusnieo & V. 5. para su conocimienie y efectos

Dios guarde a V. S. muchos &fios,

Madrid, 3¢ de octubre de
Delicado Maontero-Rios.

i

Sr. Secrelerio general del Registzo de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1092, del He-
gisio de lg Propiedad industrial, por lg fue 28
disponeg 4] cumplhimignlo o la Pentencig diciaoq
por la Audiéencia Territorigl de Barcelona, decla-
rada firme, en 8} récurso contenciosc-adminisirativo
niimero 370/80, promovido por «<Arborc Intsrnacio-
nal, 8, A, contrg la resolucidn del Regisfro ds
17 de enero de 1078, :
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" En ‘el recurso rontencioso-administraiiva nimero 370/80, in-
terpuesio ante 'a Audiéncia Territorial de Barcelona por +Arbora
Internacional, 3 A'», contra I8 resclucich de este Reglstro de
17 de energ de 1070, se ha dictado con fecha 23 de septiembre
de 1881 por ls citada Awuwdiencia sentencia, declarada flirme,
‘cuya parte dispositiva es comeo sigue: s

_ «Fallamos: Que ssiimamos: el recurso contencioso-adminisira-
tive formulade por ""Arbora Internacional, S. A.", conira el
acuerds de aiecisiele de enero de mil povecientos setenta 'y
wueve, gimananie del Registre dv ia Propledad Industirial, por el
que s& conocde .p merca pumera ochocientos siete mi] noventa
¥ nueve, "Ardord”, elase treinta y nueve, para ''servicios de
distribucidén en general'’, de "Ardera, . A.”, y contra la deses-
timacion presunta de la resposicidn, cuye ‘acto administrativo
expreso declaramos nu ser conformes a derecho y io- anulamos,
& la vez gue ordenamos al Registro menciopado proceds a la
denegacién de la marca referids, y todeo elo sin hacer expresa
condena en ias costas de este proceso. . i

En so virtud, este Qrganizmo, er cumplimiento de lo preve.
nido €n iz Ley de 27 de diclembre de 1956, he tenido a bien
disponer gue se cumpls en sus propios -términes la referida
Eez‘:;::incm ¥ s¢ publique el aludido falic en ol «Boletin Oficial de}

5 LrLa )
Lo que comunioo @ V.5, para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. 5. muchos afos, :

Madnrid, 36 de octubre de 1P82.—E! Director general, Jullo

Delicede Montern-Rios, ~ .

5r. Secretario gensral del Reéistm de la Propiedad Industrial.

. -

- RESOLUCION de 30 de octubre de 1982, del Repis-
tro de iq Propieded Industrinl, por ia que se dis-
. pune gl cumplimienio ¢ .a §8NLiNRTIG Wclaly Tor
la Audiencia Territorial de Barcelona, declarada
firme, en ei recured conténclosc-ddmilisiotivg ny
meary 90/80, promovido por «Avisor, 8. A, contrg
:Iae ;g;ohtcidn de este Registro de 5 de diciembre
- .

En el recurso contencioso-administrative nitmero 80/80, inter-
pueste Bote la Audiencip Territorial de Barcelona por «Avisor,
Sociedad Andnimas, contra la resdluclén de este Reglstro de 5 e
diciembre de 1978, se ha dictado con fecha 1t de marzo de lesi
vor la citade Audiencia sentencis, {declarada firme, cuya parte
dispositiva s romo sigue:

«Fallamos: Que estimemos el recurse contenciosoc-adminis-

trativo interpuésto a nombre de "Avisor, 5. A.”, conira el acuer-
do del Registro de la Propledad Industirinl de cinco de diciembre
fe- mil movecientos selemts y ocho, ¥y repulsa presunta de la
reposicidn formulada contra el mismo, denegatorio de la inscrip-
cidn del modele de- utilidad nimero dosclentos treinta y cino
.mil setecientos seis, "transformador perfeccionade’, cuyo acuer-
do anuvlamos por no ser conforme a derecho y ordenamos la
conoesion de la insaripcion de diche modele de utilidad & nom-
bwty a favor del recurrente; noe hacemos expresa imposicion de
COS1A5,» . : :

En su virtud, este Orgarismo, en cumplimienio de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958,-ha tenide a bian
disponer gqus se cumpls en sus proplos lérmincs la referida
sentencia y ss publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados.. S .

Lo que comunico a V,5. pars

Dios guatrde a V. S. muchos afjos.

Madrid, 30 de octubre de 1982-—~FEl Dirsctor general, Jullo
Delicade Montero-Rios. i .

Sr. Secretario general de! Registro de la P;mpieda.d Industrial.

.4 febrero 1883

g

i982,—El Director gepersl, Julio |

su oconocimiento ¥y efoctos,

RESQLUCION de 30 de octubre de 1962, dei Ragis-
tro de ila Propiedod Industricl, por la que &g Sia.
pone el‘ cumpumients de jo réniencic dc.31g por
in Audiencic Territorial de Barcelona, - déclarada
firme, en el recurso conlenciosc agministralivo ni-

. - mero 46/80, promovicde por <Henkel Ibérica, 8. A.»,

. contra g resollcién de e8te Registrp de 25 de

- jhadio de 1979, :
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Fn ol recurao éontencioso-administrative ntimere 48780, inter.
puesto ante la Audiencla Territorial de Barcelons por <Henkel
ibérica, 8. A.», contra la resolucién de este Registre de 20 de
julic de 1079, se ha dictado con techa 18 de diciembre de 1881
por la citads Audiencia seniencis, declarada firme, cuya parte
dispositive ek como sigue: S

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencloso-adminis-
trativo interpuesio poer la Entidad “"Henkel Ibérica, S. A", oon
tra la resolucién del Registro de la Propiedad Izdustirial de
veinte de jullo de mil novecientos setenta y npueve, por la que
al sccger ol mencionade Registro la reposicién formulada é):é is
solicitante "Effems, A, G.", councedid a esta Gltima Enti 7.9
marca ochocientos cincuents v seis mil setenta § tres, para
productos ge la class treinta, pars amparar “confiteria’’, con el
distintivo. "Caroube’, debemos declarar y declaramos ajustada
& derecho dicha resoluclén, desestimando los pedimentos de la
demanda ¥ sin hacer promiunciamiente aspecial an cuanto a les
costas causadas en la litis.»

En su virtud, eate Organismo, en cumplimiento de }o preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1658, ha tenido a hien
disponer que s¢ cumpla en sus proplos términos le referida
sentencia y s publigue el aludide falle en el «Boletin Oficial
de] Estadeos, : : ’

Lo que comunico a V.5, para su conacimiento y sfectos.

Dios fuarde a V.5 muchos atios, - : .

Madrid, 3 de octubre_de 1882 —E)] Director general, Jullo
Delicado Montore-Rios. ) .

Sr, Secretario general del Regisire de la Propiedad Industrial.

RESCLUCION de 30 de octubre ds 1682, del Ragis-
tro da la Propiedad Industrial, por lg .que 2o die-
porie el cumplimiento de in sentencia dizbiis por
© lg Audiencig Territorial de Barcelona, teclaroda
firme, en el recursa contencioso-adrainisirgiive ni-
merp 38/80, promovido por don Auguste Mateo Ho-
drz'&o contro la resclucion de este Regisiro de.
5 ocitubre de 1978, ’ ’
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En e] recurso contencioso-administrativo aumero 38780, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Barcelons por don -
Auguste Matee Reodrigo contra la resolucién de este gistro
de 5 de octubre de 1978, se ka dictade con fecha 15 de jullo-
de 1981 por la citada Audiencia semtencis, deciarada [irme,
cuya parte digpositive &3 como sigue:

«Fallamos: Que cstimamos e recurse contencloso-adminisira-
tive interpuesic a nombre de don Augusto Mateo Rodrigo contrs
los acuerdos del Regisiro de Ja Propieded Industrial de clmce
de octubre de mil novecientos setenta y ocho y de veintiirds de
octubre de mil novecientos setenta y nuéve, éste de repulsa da la
reposicion formulads oontre el primero, por los que se denegd
la concesién de la marca numerc cchocientos treints y cince mil

clento dileciocho, clase veimtinueve, "Amaflor”, para proteger

aceites y grasas comestibles, a nombre de don Augusic Mateg
Redrige, cuyos scuerdos anulames por ne ser conformes a de-
racho, y ordenamos la inscripcidn de dicha marca a faver del
recurrenid; mo hacemos expresa impesicién de costas.s
En su wvirtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diclembre de 1956, ha tenido & bien
disponer que se cumpls en sus propios términoy la referids
sentencia y s publique el aludido fallo en el «Boletin Oficlal
del Estado-. R .
‘Lo gue comunico & V. 3. para su conocimiento y efectos
Dios guarde a V. 5. muchos afos. '
Madrid, 3 de octubre de 10682 —El Director genéral, Julio
Delicado Monterc-Rios.

Sr. Sscretario -genseral del B«;gist.rc de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 da ociubrg de 1ga2, del Re-
gisire de la Propiedad Irldusirial, por io que 3¢
dispong el cumpumients ae la sentencia, a.cised
por lg Audiencig Territarial de Barcelong en @l
recursa contensivso-cdminisirafivo numero 975/78,
‘promovido por «Fopiss, Propiedad Inmoebiliarlg, So-
ciedad Andnimae, cohilra lo resolucién del Registro
des 28 de mayo 48 1974,
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En el recurss contencloso-administrativo ntmero 875/78, in-
terpuesto ante la Audisncia Territorial de Barcelona por +Fo-
piss, Propiedad Inmobiliaria, 5. A.», contra la resciucién de



