
3118 4 febrero 1983 BOE.-Núm. 30

3965

3966

de dichos permisos. con una morat~rta basta. el 12 de enero
de 1985. pe.ra ma.nitestar su resolución d.e renunoia.r a dicho
permiso o bien mantener su vigencia con Ell1 compromiso de
perf~ un sondeo.' que deberá estar ~erminado antes de fina·
tizar el siguiente año de vigencia. . .

Informado fa.vorablemente el expedlenw por la Dirección
GeneraJ. de la Energia y conforme a lo dis-puesto en ~ Ley
21/1974, de. 'Zl de 'junio, sobre investigación y explotacIón de
hidrocarburos. y en el Reglamento para su a.plic~16n de 30
de 'ulío de 1976· en su. artículo 2tJ, apartados 2.1 Y 2.2, as!
corrf.o el a.rticul~ 3.° del Rearl DecI:eto 3598/1975, de 5 de di-
oiembre. '

Este Ministerio ha tenido a- bien dlsíponer:

Primero.-Se autoriza a las Compai'Has titulares qel perro.iso
de~ m.vestig.aci6n. de hidrocarburos ,.Mar Cantábri~ H., una
moratoria de dos años para manifestar su resoluclón de re
nunoi&r aJ. permiso, o de me.ntener su vigencia, en cuyo caso
vendré.n obligadas a perfora.r un nuevo sondeo, que deberá
estar terminado a.ntes del 14 de enero de 1986. .

Segundo.-El permiso de t-nvestigaci6n de hidroarburos cMar
Cantábrtco H. continuara sujeto a lo dispuesto en el Real De
creto 3598/197S, saJv.o en 10 que dispone esta Orden ministeRal,
así pomo a la Ley de 27 de: Junio de 1974. sobre investigación
y explotación de hidrocarburos. y al Reglamento para su apli
cación de, 30 de julio de Hna.

Lo que com:unico & V. l. para su conocimiento y efeCtos.
Dios gua.rde a V. l. muchos adoso
Madrid. 21 de enero de 1983.~P. D., el 5ub"secretario, Luis

Carlos Cro1ssier Batista.

,Ilma. Sra. Directora,general de la Energía;.

3964 RESOLUÓON de 30 de' octubre de 1902, del Regis
tro de la Propiedad IndÚBtrkd, por la que se· dispo
ne el cumplimiento de la .entencia dICtada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contenciOSO - administrativo núme
ro' 2JJ8/79, promovido por don José Marfa Jorba
Puigsubira. ,contra resoluciones de este Registro
de 28 de octubre de 1977 )' 30 de marzo. de 1979.

En el recurso oontencioso-administT6tivo 'nÚlIlerO 203/79, in
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por don José
Maria Jorba Puit'"Su'Jira, contra resoluciones 'de este Registro
de 28 de octubre de 1977 V 30 de marzo de 1919. se ha dictado
con fecha de 19 de abril de 1982. por la citada Audiencia. sen
tencia, declararla firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que dando lugar &1 recurso oonteJ1.cioso-adminIs
trativo interpuesto por el Letrado seí'ior Ochoa Blanco, en nombre
y representación de dOn José Marta Jorba Puigsubira:. debemos
declarar y declaramos nulos por contrarios al ordenamiento
Jurídico los acuerdos del &gIstro. de la Propiedad Industrta.I

. de veintiocho de octubre de lilil novecientos setenta y siete
y ~ treinta de marzo de mil novecientos setenta y nueve. que
concedió la marca número sp.teclentos ci-ncuenta y tres mil nove
cientos treinta y cinco. "Lazanol". _y filn consecuencia debemos
anular dichos actos; sin 'hacer especial declaración sobre las
006tas causadas.•

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 preve
nido en la Ley de Z1 de cUc:ienlbr'8 de 1956, ha tenido a bien
dIsponer qUe se cump1a en SUs propios términos la referida
eentenc1a y se publique 6j aludido fallo en el cBoletin Oficial
del Estad... , .

Lo qUe comunico a V. S. para euoonociniiento· y efectos.
Dios guarde 8. V. S. muohos adoso .
Madrid. 30 de octubre de lllll2,-E1 Dir<>ctor ~eraI.:ruJio

Delicado MonteI:.()..Rias.

Sr. ~etario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de ... de octubre de 1982. del Re
gi8iro de la Propiedad industrial. por la que se

.dispone el cumplimiento dfJ la sentencio dj,ctada
por la Audiencia Territorial de Madrid, ctecLarad4
f'rme, en el recurso cont6ncioso-administrotivo. nú
m~ro 1.Z70/79. promqvido po· cPhiUps DUDhar.
B. V .• , contra re.olución del R.egtstro de -"'2Q cts
mar.zo de 11119. '. - .

En él recurso contenci08O-administr&tivo número '1.270/79,
t·nterpues.to ante la Audiencia Ten1torta1 de Madrid por &Philips
DU',J-ha.r B. V.• , contra resolución de es....." Registro de 29 de
marzo de 1979, se h8. dictado, con fecha la de' mayo de 1981,
por 1& citada Audiencie.. sentencia, decla.rada firme, cuy& p8Irte
dispositiva M como sigue:

.PalIe.m08: Que, desestimando el recur80 oontenc10e0-adml·
nlst.rativo interpuesto por la representación legal de "Phi11:ps
Dupnar, B. V.". contra 1& resolución del Registro de la Pro
piedad Industrial de ,:eintlnueve de marzo de mil novecientos

sete~~ y nueve, por' el que_ se des-erstimabc. el recurso de
reposición interpuesto"contra la resolución de- dieciocho de oc·
tubre. de roH novecientos setenta y siete, qu-e concedió a "An
tibi6ticos, S. A.", la marca nacional n'jÍmero sete<::ientos veinti
cinco mil quiniebtos sesenta y siete. "Flumazol", dehemos coo
fir.nar y confirmamos, dichas r&SO·lucion~, por soer confo~
a derechc; 6in imposI<:ión. de ~t&s.• "

En su virtud, este OrganIsmo, en cumplimiento de lo pr&.
venido en la Ley de 'l:1 de dici0mbre de 1956, ha tenido a bien
disponer que ~. cumpla en sus propios términos la reterid.a
sentencia y se publique el .aludido fallo en el cBoletin Oficial
del Estado•.

Lo que comunico a V. S. para w conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 30 de octubre de 1982.-El Director genera.l, Julio

Del,ica.do Montero-Rios.

Sr. ~ecretario genera.I del Registro de 1& Propiedad Industrial.

RESOLUCiON de 30 de octubre de 1922, del Re
g~stró de lo Propiedad Industrial, por la que se
di3pone el cumplimiento de la sentencia dictada
por 14 Audiencia Territorial de Madrid. det/..arada
firme. en el recurso contencioso-administrativo nú
mero 1.227/79. promovido 'IJar cBristol-Myers Cam
pan)'. contm resoluciones de. este negi3tro de (1
de marzo de 1978 )' 31 de mayo de 1979-.

En el recurso· contencioso-adrilinistrativo número 1.227/79,
interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por .Bristol
Myers COmpany. contra :os acuerdos del Registro de la Pro
piedad de 6 d'3 mano qe 1978 y 31 de mayo de 1979, se ha.
dictado, con fecha 14 de julio tia 1981, por la citada Audiencia.
sentencia, declarada firme. cuya parte dispositiva es comO
sigue:

cFallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el prat:
sente recursooontenciosG--'administrativo número mtl doscientos
veintisiete de mil novecIentos setenta y nueve, promovido' por
la Procuradora doí'ia María del Carmen Feijoo Heredia, en nom
bre y representación de "Bristol-Myers ,Coinpany", contra los
acuerdos del. Registro de la Propiedad Industrial de seis de
mano de mil novecientos setenta y 'ocho y ~de treinta y uno
de mayo de mi: novecientos setenta y nueve, 'por los que se
concedió 80 don Pedro García Carrillo ~ registro de la marca
setecientos ochenta y seis mil trescientos siete. "Cilicef-Hort91'~

para distinguir productos de la· claae quinta del !Í0menclátor;
cuyos acuerdos. por ser conformes & derecho, confirmamos;
y absolviendo a la Administración de las peticiones e-n su con
tra fonnuladas~ no hacemos especial declaración sobre las cos
tas en este pr~o causadas.•

Eri su virtud, este Organismo, en. cumplimiento de lo pre
venido en 16 Ley de. 27 de diciembre ce 1956, ha tenido a bien
dispone:.." que se cumpla en sus propios términos ia referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el .Boletín Oficia.!
del Estado-., ' .. ~..

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
DiO>! CUarde a .V. S. muchos. adOlJ. '_ \ ,
Madrtd, 30 d'3 octubr'9 de-- 1Qr82.-El ,Director general, Julio

Delicado Montero-RiOB. .

Sr. Secr&tf).rio general del Registro de la Propiedad Industrial.

3967 RESOLUCION de 30 de octubre de 1982, del Re
p"i.atro de la Propiec:U:zd Industrial. por la que se
dispone el cumpUmiento tiB' la.. sentencia dictada
por lo Audiencia Territorial de' Madrid. declarada
firme, en el recurso contencioso-administrativo n'ú-
mero 1.1fJO/79, promovido por cEspecialidades UJ,
tinGI Medicamentos Uni'Ve~lCIle., S. A .• , contra re·

\ .roluctón de este Registro de 17 de junio de 1978., . \ . '

En el recurso contencioso-adm-tnistrativo. número 1.150/79,
interpuesto ante la Audiencia Temtorie.l de Madrid por cEspe•
cialtdades ,Latine.s MecHcamentos Universales, S. A.• , contra re-
solución de este Registro de 11 de junto de 1978, se ha dictado,
con fecha 11 de mayo de 1902. por la citad"; Audiencia. senten·
cia, declarada firme, cuya parte dispositiva' es como 9igue:

cFallamos: Que, desestimando el recurso contencioso-ac1mi.
nistrativG interpuesto por la Entidad "Especialidades Latinas
Medicamentos Universales, S~ A.", debemos declarar V deo1"
ramos no haber lugac a 1& decla.m.ci6n de nulidad de los acuer
dos del Registro de la Propiedad Industrie.! de fecha diecisiete
de jumo de mil novecientos setenta y ocho y veintinueve da
junio dE' mil novecientos setenta y nueve, que denegó expre
samente el de reposición, y -por el que se concedió la m&1"C&
número ochocientos vei,ntUrés m1l cuarenta y siete. denominada .
"Josamfn",. a favor de la Sociedad "F.:trer Internacional. So
ciedad Anónima". absolviendo a le. Administración del mismo,
todo .ello eia. ~e.cer condena en ~ta&~.


