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18 enero 1983

BOE.—Num. 15

MINISTERIO DE OBRAS
PUBLICAS Y URBANISMO

ORDEN de 13 de diciembre de 1882 por la que se
dispone el cumplimiento en sus propios términos de
la sentencia recaida en el recurso contencioso-ad-
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ministrativo, en grado de apelacion, numero 46.624. |

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, en grado -

de apelacion. seguido ante el Tribunal Supremo (Sala Cuarta),
con el nimero 46.824, interpuesto por dofia Elena Hernandez

Millan, contra la sentencia dictada con fecha 23 de febrero de -

1979 por la Audiencia Nacional, en el recurso numero 11.172,
promovido por la misma recurrente, contra Resolucién de 10
de marzo de 1972, sobre terminacién de actuaciones en expe-
diente sancionador, se ha dictado sentencia con fecha. 16 de
marzo de 1982, cuya parte dispositiva, literalmente, dice:

<Fallamos. Que con estimacién del recurso de apelacién ni-
mero 46.824 interpuesto por la representacién de dona Elena
Hernandez Millan, contra sentencia de la Audiencia National de
23 de febrero de 1979, la cual revocamos y, en su lugar, decla-
ramos nula y sin ningun efecto la Resolucién del Ministerio
de la Vivienda de 10 de marzo de 1972, impugnada; sin costas.»

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en ‘los
articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdic-
cién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha
dispuesto que se cumpla en sus propios términos la referida
se tencia. :

Lo que comunico a V.L
efectos.

para su conocimiento y demés

Madrid, 13 de diciembre de 1482.—P. D. (Orden de 8 de junio

de 1979), el Subsecretario, Baltasar Aymerich Corominas.

Ilmo. Sr. Director general de Arquitectura y Vivienda.

ORDEN de 13 de diciembre de 1982 por la que
se dispone el cumplimiento en sus propios térmi-
nos de la sentencia recatda en el recurso conten-
cioso-administrativo, en grado de apelacion, nime-
ro 47.614.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, en grado
de apelacién. seguido ante el Tribunal Supremo, Sala Cuarta,
con el nimero 47.814, interpuesto por don Jerénimo Duarte Lan-
dero, contra la sentencia dictada con fecha 1 de octubre de 1979
por la Audiencia Nacional, en e: recurso ntumero 11.376, inter-
puesto por el recurrente antes mencionado, contra Resolucién
de 17 de marzo de 1977, sobre desahucio respecto de la vivienda
sita en la calle de Dieciocho de Julip, nimero 25, del grupo
«San Diego». en Ayamonte (Huelva), se ha dictado sentencia,
con fecha 30 de junio de 1982, cuya parte dispositiva, literalmen-
te, dice:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso de apelacién,
promovide por el Procurador don Luciano Rosch Nedal, en nom-
bre y representacién de don Jerénimo Duarte Landero, frente
a la sentencia de la Seccién Primera de la Sala de la Jurisdic-
cién de la Audiencia Nacional de uno de octubre de mil nove-
cientos setenta y nueve, debemos revocar y revocaemos la misma
por no confcrme a derecho; declarando la improcedencia del
desahucio administrativo acordado en las actuaciones que nos
ocupan. Sin imposicién de costas.» :

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en los
articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdic-
cién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha
dispuesto que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia. .

Lo que comunico a V.. para su conocimiento y deméas
efectos. ’ ,

Madrid, 13 de diciembre de 1982.—P.D. (Orden de 6 ds
junio de 1879), el Subsecretario, Baltasar Aymerich Corominas.

llmo. 3r. Director general del Instituto para la Promocién Pu-
blica de la Vivienda.

ORDEN de 13 de diciembre de 19682 por la que
se dispone el cumplimiento en sus propios térmi-
nos de la sentenciu recalda en ¢l recurso conten-
cioso-administrativo, en grado de apelacién, nume-
ro 53.445.
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IImo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, en grado
de apela(;lén seguido ante el Tribunal Supremo de -Justicia
(Sala Quinta), con el namero 53 445, interpuesto por dofia Am-
paro Sierra Calle, contra la sentencia dictada con fecha 24 de
marzo de 1680 por la Audiencia Territorial de Valladolid, en el

recurso numero 342/1979, interpuesto por el recurrente amtes
mencionado contra el acuerdo de 1 de julio de 1880, sobre la de-
negacién de la solicitud de indemnizacién por la expropiacién
de un café-restaurante y casa de huéspedes en la calle de la
Iglesia en Riafno, afectados por las obras de construccién del
embalse del rio Esla, se ha dictado sentencia, con fecha 26 de
junio de 1982, cuya parte dispositiva, literalmente, dice:

«Fallamos: Que desestimando la apelacién interpuesta por
dofia Amparo Sierra Calle, contra la sentencia dictada por la
Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territo-
rial de Valladolid el veinticuatro de marzo de mi» novecientos
ochenta en los autos de que procede este rollo, debemos confir-
mar y confirmamos diche sentencia integramente, sin expresa
imposicién de las costas causadas en esta instancia.»

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en los
articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdic-
ciér Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha
dispuesto que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia.

Lo gue comunico a V.I
ofectos.

Madrid, 13 de diciembre de 1982.—P. D, (Orden de 6 de junio

para su conocimiento y demas

‘de 1979), el Subsecretario, Baltasar Aymerich Corominas.

Ilmo. Sr. Director de la Confederacién Hidrografica delt Duero.

ORDEN de 13 de diciembre de 1982 por la que
se dispone el cumpiimiento en sus propios térmi-
nos de la sentercia recaida en el recurso conten-
cioso-administrativo, en grado de apelacién, nume-
ro 53.536.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, en grado

‘de apelacion, 'seguido ante el Tribunal Supremo (Sala Quinta),

con el numero 53.538, interpuesto por don Angel de la Calle
Diez, contra la sentencia dictada con fecha 4 de junio de 1980
por la Audiencia Territorial de Valladolid en el recurso nume-
ro 315/1979, promovido por el mismo recurrente, contra Resolu-
ci6bn de 14 de marzo de 1879, sobre fijacion de indemnizacién de
perjuicios motivados por el traslado forzoso de poblacién ‘a causa
de las obras del embalse de Riafio, se ha dictado sentencia con
fecha 3 de julio de 1082, cuya parte dispositiva, literalmente,
dice:

«Fallamos: Que desestimando la apelacién interpuesta en
nombre de don Angel de la Calle Diez contra la sentencia de
cuatro de junio de mil novecientos ochenta, dictada por la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Territorial de
Valladolid, en los autos de que dimana este rollo (Rec. 315/79
de dicha Sala), debemos confirmar y confirmamos {ntegramente
dicha sentencia; sin hacer expresa imposiciéon de las costas
causadas en esta instancia.»

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en los
articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdic-
ci6n Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha
dispuesto que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia.

".0 que comunico a V.IL
efactos. .

Madrid, 13 de diciembre de 1982.—P. D. (Orden de 6 de junio
de 1979), el Subsecretario, Baltasar Aymerich Corominas.

para su conocimiento y deméas

Ilmo. Sr. Presidente de la Comisién Gubernativa para el Tras-
lado de Poblacién del Embalse de Riano. Gobierno Civil de
Leén.

ORDEN de 13 de diciembre de 1982 por la que
se dispone el cumplimiento en sus propios términos
de la sentencia recaida en el recurso contencio-
so-administrativo, en grado de apclacién, nume-
ro 53.694.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, en grado
de apelacién, seguido ante el Tribunal Suprems de Juslicia,
Sala Quinta, con el numero 53.6¢4, interpuesto por el Abogado
del Estado, representante y defensor de la Administracion, con-
tra la sentencia dictada con fecha 7 de noviembre de 1980 por
la Audiencia Nacional, en el recurso nimero 10.055, interpuesto
por don Gregorio Gonzélez Rodriguez y otros, contra el acuerdo
de 28 de diciembre de 1973, se na dictado sentencia con fecha 28
de mayo de 1982, cuya parte dispositiva, literalmente, dice:

«Fallamos: Que estimando en parte el recurso de apelacion
interpuesto por el Abogado del Estado contra sentencia de la
Sala Jurisdiccional de la Audiencia Nacional (Seccién Primera),
de fecha siete de noviembre de mil novecientos ochenta, sobre
justiprecio de terrenos y construcciones e industria salinera de
la parcela uno del poligono mixto de Arinaga, en Aguimes
(Gran Canaria), a que estas actuaciones se contraen, debemos
sefialar como justiprecio de la misma el constituido por los



