
IV. Administración de Justicia

AUDIENCIA NACIONAL

SALA DE LO CONTENCIOSO- 
ADMINISTRATIV O

Sección Primera

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de los actos administra­
tivos impugnados y de quienes tuvieren 
intereses directos en el mantenimiento de 
los mismos, que por las personas que 
se relacionan a continuación se han for­
mulado recursos contencioso-administrati- 
vos contra los actos reseñados a los que 
han correspondido los números que se 
indican de esta Sección.

13.914. —Doña OFELIA MARIA MATE- 
SANZ GONZALEZ contra la Resolución 
de la Dirección General de la Función 
Pública de 27-11-1981, publicada en el 
«Boletín Oficial del Estado» número 306, 
de 23-12, por la que-se nombran fun­
cionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada Resolución 
con efectos de 1-1-1982.—14.579-E.

13.915. —Don MANUEL BORDEHORE BER- 
NAL contra la Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública 
de 27-11*1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23- 
12-1981, por la que se nombran funcio­
narios de carrera a los relacionados en 
el anexo de la citada Resolución con 
efectos de 1-1-1982.—14.580-E.

13.936. —Doña MARIA JESUS ARRIBAIN 
IJURRA contra la Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23- 
12-1981, por la que se nombran funcio­
narios de carrera a los relacionados en 
el anexo de la citada Resolución con- 
efectos de 1-1-1982.—14.581-E

13.937. —Doña MARIA ANA HEREDERO 
RAMOS contra la Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23- 
12-1981, por la que se nombran funcio­
narios de carrera a los relacionados en 
el anexo de la citada Resolución con 
efectos de 1-1-19B2.— 1* S02-E.

13.939.—Don LEONIDAS ENCINAS POLO 
contra la Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12- 
1981. por la que se nombran funciona­
rios de carrera a. los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982.—14.576 E 

13r0¿O-'Poña MARIA MONTSERRAT LO­
PEZ CALAHORRA contra la Resolución 
de la Dirección General de la Función 
Pública de 27-11-1981, publicada en el 
Boletín Oficial del Estado» número 306, 
de 23-12-1981, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada Resolución 
con efectos de 1-1-1982.—14.575-E.

13.953 —Don RICARDO LOPEZ GRAÑA 
contra la Resolución del Ministerio de 
Obras Públicas y Urbanismo de 18-5-1982, 
sobre desahucio de vivienda de la Uni­
dad Vecinal 3, edificio 38, portal 15, 
piso 7.°, derecha, grupo barrio «Las Flo­
res», en La Coruña.—14.574-E.

13.954.—Don CANDIDO NUÑEZ MAQUE- 
DA contra la Resolución de la Presi­
dencia del Gobierno de 2-7-1979, sobre 
aprobación de la relación de funciona­
rios de carrera en el Cuerpo Adminis­
trativo de la AISS.—14.573-E.

13.982.—Don EMILIO VICENTE DELGA­
DO PINTO contra la Resolución de la Di­
rección General de la Fünción Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23- 
12-1981, por la que se nombran funcio­
narios de carrera a los relacionados en 
el anexo de la citada Resolución con 
efectos de 1-1-1982.—14.572-E.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 60, 
64 y 66, en relación con los 29 y 30, 
de la Ley de la Jurisdicción Contericioso- 
Administrativa, puedan comparecer como 
codemandados o coadyuvantes en los indi­
cados recursos y ante la Sección expre­
sada.

Madrid, 8 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de los actos administrati­
vos impugnados y de quienes tuvieren 
intereses directos en el mantenimiento de 
los mismos, que 'por las personas que 
se relacionan a continuación se han for­
mulado recursos contencioso-administrati- 
vos contra los actos reseñados a los que 
han correspondido los números que se 
in iican de esta Sección. ■

14.005.—Doña YOLANDA MELCHOR PE­
REZ contra la Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12- 
1981, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en ei 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982 —14.547-E.

14.006.—Don JESUS MARIA COPEIRO 
DEL VILLAR MARTINEZ contra la Re­
solución de la Dirección General de la 
Función Pública de 27-11-1981, publicada 
en el el «Boletín Oficial del Estado» 
número 306, de 23-12-1981, por la que se 
nombran funcionarios de carrera a los 
relacionados en el anexo de la citada 
Resolución con efectos de 1-1-19C2. — 
14.548-E.

14.007.—Don TOMAS SALAZAR ASCANIO 
contra la Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12- 
1981, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982. —14 549-E.

14.014.—Don PEDRO LLORCA CONTEL 
y don JORGE DAVID PAMPLONA RO- 
GER contra la Resolución del Minis­
terio de Sanidad y Consumo, Tribunal 
de oposiciones a plazas de Médicos titu­
lares de 3-6-1982, sobre retraso de exa­
men—14.578-E.

14.024.—Don FELIPE CHICOTE PEÑA 
contra la Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12- 
1981, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982 —14.559-E.

14.025.—Don RAFAEL DOMENECH GI- 
RONI contra la Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23r12- 
1981, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el

anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982. —14.560-E.

14.026.—Doña SAGRARIO GARCIA PEREZ 
contra la Resolución de la Dirección 
General de la Función Púbiica de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12- 
1981, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982 —14.561-E.

14.027.—Don JUAN ZAPATA NAVARRO 
contra la Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12- 
1981, por la que se nombran funciona 
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982.—14.562-E.

14.028.—Don MANUEL DOMINGO UCERO 
contra lá Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12- 
1981, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982.—14.563-E.

14.035.—Don JULIO ESTEBAN CARRE­
RA -MOLINA contra la Resolución de 
la Dirección General de la Función Pú­
blica de 27-11-1981, publicada en el «Bo­
letín Oficial del Estado» número 306, 
de 23-12-1981, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Reso­
lución con efectos de 1-1-19B2,—14.570-E.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 60, 
64 y 66, en relación con los 29 y 30, 
de la Ley de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa, puedan comparecer como 
codemandados o coadyuvantes en. los indi­
cados recursos y ante la Sección expre­
sada.

Madrid. 9 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo im 
pugnado y de quienes tuvieren intereses 
directos en el mantenimiento del mismo 
que por la persona que se relaciona a 
continuación se ha formulado recurso 
contencioso-administrativo contra el acto 
reseñado, al que ha correspondido el nú 
mero que se indica de esta Sección:

13.803.—Don ANTONIO PARDINA BET- 
TATO. contra la resolución del Minis 
terio de Obras Públicas y Urbanismo. 
Instituto para la Promoción de la Vi­
vienda de fecha 1-6-1982, sobre desesti 
mación del recurso de alzada sobre ca,- 
lificación de viviendas de protección ofi 
cial en relación con el expediente HU- 
GI-75'79.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 00 
64 y 66, en relación con los 29 y 30, de 
la Ley de la Jurisdicción Contencioso-Ad 
ministrativa, puedan comparecer como co 
demandados o coadyuvantes en indicado 
recurso y ante la Sección expresada.

Madrid, 10 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.—16.295-E.

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri-
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varse derechos de los actos administrati­
vos impugnados y de quienes tuvieren 
intereses directos en el mantenimiento' de 
los mismos, que por las personas que 
se relacionan a continuación se han for­
mulado recursos contenciosb-administrati- 
vos contra los actos reseñados, a los que 
han correspondido los números que se 
indican de esta Sección.

14.016— Don JUAN JOSE GOMEZ FOR- 
NER contra la Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12- 
1981, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982. —14 551-E.

14.015.—Doña MARIA VICTORIA DEL 
VALLE ITURRIAGA MAÑAS contra la 
Resolución de la Dirección General de 
la Función Pública de 27-11-1981, publi­
cada en el «Boletín Oficial del Estado» 
número 306, de 23-12-1981, por la que se 
nombran funcionarios de carrera a los 
relacionados en el anexo de la citada 
Resolución con efectos de 1-1-1982. — 
14.550-E.

14.017.—Don BENITO MARTIN PRIETO 
contra la Resolución del Ministerio del 
Interior de 12-6-1982, inadmitiendo la re­
posición contra la sanción sobre infrac­
ción del Reglamento Provisional de Má­
quinas Recreativas y de Azar.—14.552-E. 

13.978.—Don FERMIN BARRERA TRUJI- 
LLO contra la Resolución de] Ministerio 
de Obras Públicas y Urbanismo de 
6-11-1979, aprobando el proyecto de ex­
propiación de! polígono residencial «El 
Rosario» de Santa Cruz de Tenerife y 
La Laguna.—14.577-E.

14.018. —Doña MARIA DEL CARMEN 
FORTES FRAGA contra la Resolución 
de la Dirección General de la Función 
Pública de 27-11-1981, publicada en el 
«Boletín Oficial del Estado» número 306, 
de 23-12-1981, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los. relaciona­
dos en el anexo de la citada Resolución 
con efectos de 1-1-1982.—14.553-E. 

14.019—Don JULIO NAVASCUES CRIS­
TOBAL contra la Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23- 
12-1981, por la que se nombran funcio­
narios de carrera a los relacionados en 
el anexo de la citada Resolución con 
efectos de 1-1-1982.—14.554-E.

14.020.—Don MARIANO CASTAÑO ESPAR­
ZA contra la Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12- 
1981, por la .que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982 —14.555-E.

14.021—Don PEDRO ZURITA GARCIA 
contra la Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12- 
1981, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982.—14.556-E.

14.022 — Doña MARIA LUISA LOPEZ MA- 
DUEÑO contra la Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 

' Oficial del Estado» número 306, de 237 
12-1981, por la que se nombran funcio­
narios de carrera a los relacionados en 
el anexo de la citada Resolución con 
efectos de 1-1-1982 —14.557-E.

14.023 — Don GERMAN DIAZ OCARANZA 
contra la Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12- 
1981, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982.—14.558-E.

14.029 —Don SANTIAGO ARQUERO GAR­
CIA contra la Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12- 
1981, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982.—14.564-E.

14.030.—Don RICARDO BOBO GUMPERT 
contra la Resolución de la Dirección Ge­
neral de la Función Pública de 27-11 1981, 
publicada en el «Boletín Oficial del Es­
tado» número. 306, de 23-12-1981, por la 
que se nombran funcionarios de carrera 
a los relacionados en el anexo de la ci­
tada Resolución con efectos de 1-1-1982. 
14.565-E.

14.031.—Doña ESTHER CALVO GARCIA 
contra la Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública do 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23 12- 
1981, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982.—14.566-E.

14.032.—Don JOSE ANTONIO FERNAN­
DEZ GUILLEN contra la Resolución de 
la Dirección General de la Función Pú­
blica de 27-11-1981, publicada en el «Bo­
letín Oficial del Estado» número 306. 
de 23-12-1981, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona- 
doss en el anexo de la citada Resolución 
con efectos de 1-1-1982.—14.667-E. 

14.033.—Doña MARIA ISABEL PAN1A.GUA 
GUERRA contra la Resolución de la 
Dirección General de la Función Públi­
ca de 27-11-1981, publicada en el «Bole­
tín Oficial del Estado» número 306, de 
23-12-1981, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución con 
efectos de 1-1-1982—14.568-E.

14.034.—DOn PEDRO ALBERTO ARMAS 
GARCIA contra la Resolución de la Di­
rección General de la Función Dública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23- 
12-1981, por la. que se nombran funcio­
narios de carrera_ a los relacionados en 
el anexo de la citada Resolución con 
efectos de 1-1-1982.—14.569-E.

14.036.—Doña- ANA MARIA RICO ARIAS 
contra la Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12 
1981, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982.—14.571-E.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 60, 
64 y 66, en relación con los 29 y 30, 
de la Ley de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa. puedan comparecer como 
codemandados o coadyuvantes en los indi­
cados recursos y ante la Sección expre­
sada.

Madrid, 10 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de los actos administrati­
vos impugnado? v de quienes tuvieren 
intereses directo? .en el mantenimiento de 
los mismos, que por las personas que 
se relacionan a continuación se han for­
mulado recursos contencioso-administrati- 
vos contra ios actos reseñados, a los que 
han correspondido los números que se in­
dican de esta Sección.

14.081.—Don SANTIAGO EVIA LOPEZ 
contra Resolución de la Dirección Gene­
ral de la Función Pública de 27-11-1981, 
publicada en el «Boletín Oficial del Es­
tado» número 306, de 23-12 del mismo 
año, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en 
el anexo de la citada Resolución, con 
efectos de 1-1-1982 —16.194-E.

14.126. — Doña CONCEPCION GUINOT 
MARTINEZ contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-1-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 2312 
del mismo año. por la que se nombran 
funcionarios, de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citación Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982.—16.195-E. 
Madrid, 17 de septiembre de 1982.

14.231. —Don GERARDO SANCHEZ-BRU- 
NETE Y CASADO contra Resolución de 
la Dirección General de la Función Pú­
blica de 27-11-1981, publicada en el «Bo­
letín Oficial del Estado» número 306, 
de 23-12 de! mismo año, por la que 
se nombran funcionarios de carrera a 
los relacionados en el anexo de m cita­
da Resolución con efectos de 1-1-18-S2.— 
16.196-E.

14.232. —.Don RAMON" CASAS RODRI­
GUEZ contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306. de 23-12 
del mismo año por la que se nombran 
funcionarios de carrera' a los relaciona­
dos en el anexe de. la citada Resolución, 
con efectos dt 1-1-1982.—16.197-E

14.234 — Don PEDRO DEL BARRIO PAS­
CUAL contra Resolución de ia Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 308, de 23-12 del 
mismo año. ñor la que se nombran fun­
cionarios de cartera a los relacionados 
en el anexo de ia citada Resolución, 
con efectos df M-3982.—16.174-E

14.235. —Don FEiDF.RICO CASTELLANOS 
MANTECON contra Resolución de a 
Dirección General de la Función Públi­
ca de 27-11-1981, publicada en el «Bole­
tín Oficial. d€' Estado» número 306. de 
23-12 del mismo año por la que se nom­
bran funcionarlos de carrera a ios re­
lacionados en al anexo de la citada
Resolución, con efectos de 1-1-1982 _
16.173-E.

14.236. —Don JOSE ROMAN ALAMEDA 
VALVERDE contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Es-ado> número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción, con efactos de 1-1-1982.—16 172-E

14.237. —Don ANTONIO CORTES ESPAÑA 
contra Resolución de la Dirección Ge­
neral de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficia' 
del Estado» número 306. de 23-12 del 
mismo año. dof ia. que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución 
con efectos d» 1-1-1982.—16.171-E.

14.238. — Don JACINTO ESTEBAN IBA- 
ÑEZ contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27.11- 
1981, pubúcada en el «Boletín Oficial 
del Estado» numero 306, de 23-12 del 
mismo año por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución 
con efectos de 1-1-1982.—16 169-E

14.239. —Don TOMAS LORITE REVIRIE- 
GO contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11-
i9^1,r-i:iub.licada e:n el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución 
con efectos de 1-1-1982.—16.165-E

14^0'-Don AMADOR FORMARIZ te- 
•x v? contra» Resolución de la Direc­

ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a . los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982.—16.162-E.

14.240 bis.—Doña ANA RUIZ ZOZAYÁ 
contra Resolución de la Dirección Gene­
ral de la Función Pública de 27-11-1981, 
publicada en el «Boletín Oficial del Es-



tado» número 306, de 23-12 del mismo 
año, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en 
el anexo de la citada Resolución, con 
efectos de 1-1-1982,—16.154-E.

14.241, —Don AURELIO MOLINA FER­
NANDEZ contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función PúMioa de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12 
dei mismo c.ño, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982—16.159-E.

14.242. —Don TEODORO GON Z A L E Z 
BLAZQUEZ contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín. 
Oficial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a ¡os relaciona­
dos en ei anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—16.157-E.

14 243.—Don FULGENCIO MARTIN GAR­
CIA contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981. publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos u. 1 1-1982.—16.198-E.

14.244.—Don FRANCISCO RAMOS FER­
NANDEZ contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982 —16.170-E.

14.245 — Don ANGEL RODRIGÚEZ GON­
ZALEZ contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-14-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo dé la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—16.168-E.

14.246. —Don TERESO RODRIGUEZ MAR­
TIN contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, pub irada er, el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a. los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982 —16.167-E.

14.247. —Den FRANCISCO GOMEZ CRIS- 
.TOBAL contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27 11-1981, oublicada en ei «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año pot la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexe do la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982.—16.166-E.

14.248 —Doña MARIA ANTONIA GONZA­
LEZ CRTIZ DE CANTONAD contra Re­
solución de ¡a Dirección General de la 
Función Pública de 27-11-1901, publica­
da en el «Boletín Oficia] del Estado» 
número 306, de 23-12 del mismo año, 
por la que se nombran funcionarios de 
carrera a ¡os relacionados en el anexo 
de la citada Resolución, con efectos de 
1-1 1982 —16 164-E.

14.249.—Doña MARIA CARMEN BALBIN 
MEANA cóntra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año. por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexe de la citada Resolu­
ción. con efectos de 1-1-1982.—16.163-E.

14.250 —Don ANGEL CARRERAS GOMEZ 
contra Flesolución de la Dirección Ge­
neral de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—16.160-E.

14.251. —Doña MARIA DDL PUERTO 
BANDO OVEJERO contra Resolución 
de la Dirección General de la Función 
Pública de 27-11-1981, publicada en el 
«Boletín Oficial de: Estado» número 306, 
de 23-12 del mismo año, por la que se 
nombran funcionarios de carrera a los 
relacionados en el anexo de la citada 
Resolución, con efectos de 1-1-1982.— 
16.161-E.

14.252. —Don VICTOR BLASCO D E LA 
FUENTE contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial Je; Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982.—16.158-E.

14.253. —Doña RAQUEL ESCRIBANO 
DIEZ contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 dei 
mismo año por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—16.156-E

14.254. —Don CRISTOBAL ACACIO RE­
VERTE. don ANTONIO CALATRAVA 
LOPEZ, don FRANCISCO MARTIN 
MONTOYA y doña LUISA MARIA MO­
RENO SANCHEZ contra Resolución de 
la Dirección General de la Función Pú­
blica de 27-11-1981, publicada en el «Bo­
letín Oficial del Estado» número. 306, 
de 23-12 del mismo año, por la que se 
nombran funcionarios de carrera a los 
relacionados en el anexo de la citada 
Resolución, con efectos de 1-1-1982,— 
16.155-E.

14.255. —Don ENRIQUE CAMPOS GUIME- 
RANS contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en, el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios Je carrera a Jos relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—16.186-E.

14.256 —Don JOSE GONZALEZ PAZ con­
tra Resolución d« la Dirección General 
de la Función Pública de 27-11-1981, 
publicada en e¡ «Boletín Oficial del Es­
tado» número 306. de 23-12 del mismo 
año, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en 
el anexo de ¡a citada Resolución, con 
efectos le 1-1-1982 —16.185-E.

14.257.—Don JAIME PEREZ TABOADA 
contra Resolución de la Dirección Ge­
neral de la Función Pública de 27-11- 
1931, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306. de 23-12 del 
mismo año, por la qúe se nombran fun­

cionarios de. ca rera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de- 1-1-1982 —16.164-E

14 258.—Don JULIO GOMEZ GUIÑARTE 
contra Resolución de la Dirección Ge­
neral de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982 —16 1B3-E

14.259 —Don JOSE SALGADO FERNAN­
DEZ contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, dR 23-12 del 
mismo año por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—18.182-E.

14.280 —Don ISIDORO GUILLEN MON­
TENEGRO contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981. publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982 —16.17B-E.

14.260 bis.—Don SANTIAGO BALSA GA- 
MALLO contra Resolución de la Direc­

ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, pul lirada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982.—16.181-E.

14.261. —Don FRANCISCO JAVIER ESCO- 
LANO ITURBE contra Resolución de 
la Dirección General de la Función Pú­
blica de 27-11-1981, publicada en el «Bo­
letín Oficial del Estado» número 300, 
de 23-12 -del mismo año, por la que 
se nombran funcionarios de can-era a 
los relacionados en el anexo de la ci­
tada Resolución con efectos de 1-1-1982. 
16.180-E.

14.262. —Don GONZALO DIEGUEZ HUE- 
LAMO contra Flesolución de la Direc­
ción General de la Función Pública, de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306 de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982 —16.179-E.

14.267 —Don CARLOS MARIA COSCOLIN 
CIBRIAN contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981. publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982.—16.177-E. 

14.266.—Don JESUS MARIA RODRIGUEZ 
ROSANO contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la qué se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción. con efectos de 1-1-1982.—16.178 E. 

14.209—Don AUGUSTO GARCIA DE LA 
BARGA CANAS contra Resolución de 
la Dirección General de la Función Pú­
blica de 27-11-1981, publicada en el «Bo­
letín Oficial del Estado» número 306, 
de 23-12 del mismo año, por lá que 
se' nombran funcionarios de carrera a 
los relacionados en el anexo de la cita­
da Resolución con efectos de 1-1-1982. 
10.175-E.

14.280.—Doña MARIA BEGOÑA LOPEZ 
EGUILEOR contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982 —16.193-E. 

14.283 — Don JOSE DOMINGO ROMANA 
BARRAGAN contra Resolución de la 
Dirección General de la Función Públi­
ca de 27-11-1981, publicada en el «Bo- 

■ letín Oficial del Estado» número 306, 
de 23-1? del mismo año, por la que 
se nombran funcionarios de carrera a 
los relacionados en el anexo de la ci­
tada Resolución, con efectos de 1-1-1982. 
16.187-E.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 60, 
64 y 66, en relación con los 29 y 30, 
de la Ley de 'a Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa. puedan comparecer como 
codemandados c coadyuvantes en los in­
dicados recursos y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 21 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

Se hace 9aber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de los actos administra­
tivos impugnados, y de quienes tuvieren 
intereses directos eñ el mantenimiento de 
los mismos, que por las personas y Enti­
dades que se relacionan a continuación 
se han formulado recursos contencioso-ad- 
ministrativos contra ios actos reseñados 
a los que han correspondido los números 
que se indican de esta Sección.



13.975 —Don MOSHEN HEDAYAT NIA, 
contra Resolución del Ministerio del In­
terior 'de 5-7-1982 sobre denegación del 
reconocimiento de la condición de refu­
giado en España.—15.278-E.

14.038.—PROSE, S. A., contra resolución 
del Ministerio del Interior de 13-7-1982 
sobre sanciones de multas de 300.000 
y 250.000 pesetas por infracción de la 
Orden de 28-10-1981 y Real Decreto 2113 
1977.—15.280-E.
Madrid, 10 de septiembre de 1982.—El

Secretario
14.092—Don JACINTO MERCHAN SA.N- 

TOS, contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, dé 23-12 del 
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada resolución con 
efectos de 1-1-1982.—15.010-E.

14.113.—Don TRISTAN CELADOR CABA­
LLERO, contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de

. 27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial 'del Estado» _ número 303 de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada resolución 
con efectos de 1-1-1982.—15.045-E. 
Madrid, 15 de septiembre de 1982.—El

Secretario.
14.138—Doña ROSA MARIMONT BRUN- 

SO, contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306 de 23-12 del 
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución 
con efectos de 1-1-1982.—15.296-E.

14.139.—Don JAIME SERRANO DE QUIN­
TANA, entra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, públicada en el «Boletín Oficial del 
Estado» número 306 de 23-12 del mismo 
año, por la que se nombran funciona­
rios de carrera a los relacionados en el 
anexo de la citada Resolución con efec­
tos de 1-1-1982 —15.297-E.

14.140—Doña RAQUEL SAN MARTIN 
CASTELLANOS, contra Resolución de la 
Dirección General de la Función Públi­
ca de 27-11-1981, publicada en el «Bole­
tín Oficial del Estado» número 306 de 
23-12 del mismo año, por la que se nom­
bran funcionarios de carrera a los rela­
cionados en el anexo de la citada Reso­
lución con efectos de 1-1-1982.—15.298-E.

14.141. —Don MANUEL HOYOS PLAZA, 
contra Resolución de la Dirección Gene­
ral de la Función Pública de 27-11-1981, 
publicada en el «Boletín Oficial del Es­
tado» número 306 de 23-12 del mismo 
año, por la que se nombran funcionarios 
de carrera a los relacionados en el ane­
xo de la citada Resolución, con efectos 
de 1-1-1982.—15 299-E.

14.142. —Doña ROSA MARIA HERNAN­
DEZ CONDE, contra Resolución de la 
Dirección General de la Función Públi­
ca de 27-11-1981, publicada en el «Bole­
tín Oficial del Estado» número 306 de 
23-12 del mismo año, por la que se nom­
bran funcionarios de carrera a los rela­
cionados en el anexo de la citada Re­
solución, con efectos de 1-1-1982. — 
1S.300-E.

14.143— Doña MARIA DE LOS ÁNGELES 
GUEREDIAGA ALONSO, contra Resolu­
ción de la Dirección General de la Fun­
ción Pública de 27-11-1981, publicada en 
«I «Boletín Oficial del Estado» núme­
ro 306 de 23-12 del mismo año, por 
la que se nombran funcionarios de ca­
rrera a los relacionados en el anexo 
de la citada Resolución, con efectos de 
1-1-1982.—15.301-E.

14.144— Don JOSE ANTON’O PARAMIO 
PALOMAR, contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306 de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­

dos en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.302-E.

14.150 —Doña FRANCISCA A L MAGRO 
SANCHEZ, contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306 de 23-12 
de] mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada Resolución 
con efectos de 1-1-Í982.—15.284-E.

14.151.—Doña INMACULADA HERNAN - 
DEZ MORAL, contra Resolución de la 
Dirección General de la Función Públi­
ca de 27-11-1981, publicada en el «Bole­
tín Oficial del Estado» número 306 de 
23-12 del mismo año, por la que se nom­
bran funcionarios de carrera a los rela­
cionados en el anexo de la citada Reso­
lución con efectos de 1-1-1982.—15.283-E.

14.152—Don RAFAEL CONTRERAS ARAN- 
DA, contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306 de 23-12 del mis­
mo año, por la que se nombran funcio­
narios de carrera a los relacionados en 
el anexo de la citada Resolución, con 
efectos de 1-1-1982.—15.289-E.

14.160.—Don LAUREANO MARTIN VIE­
JO, contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306 de 23-12 del 
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.290-E.

14.161— Don ANGEL GARCIA BURGOS, 
contra Resolución de la Dirección Gene­
ral de la Función Pública de 27-11-1981, 
publicada en el «Boletín Oficial del Es­
tado» numero 306 de 23-12 del mismo 
año, por la que se nombran funcionarios 
de carrera a los relacionados en el ane­
xo de la citada Resolución, con efectos 
de 1-1-1982.—15.291-E.

14.162— Don FRANCISCO GARCIA AR­
DURA, contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306 de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.292-E.

14.163. —Doña ANGELES GARCIA ARDU
RA, contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306 de 23-12 del
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.293-E.

14.164. —Don FAUSTINO JIMENEZ MU->
RO, contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
dsl Estado» numero 306 de 23-12 del
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982 —15 294-E.

14.165—Don ANTONIO MARTIN MOLI­
NOS contra Resolución de la Dirección 
General de laFunción Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» -número 306 de 23-12 del
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982 —15.295-E.

14.184. —Doña ELOISA GABRIEL RODRI­
GUEZ, contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306 de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de-la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.288-E.

14.185. --Doria JUANA JIMENEZ SAN­
CHEZ, contra Resolución de la Dir«c-

.ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306 de 23-12

del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982 —15.287-E.

14.186.-Don MANUEL HERNANDEZ RO­
DRIGUEZ, contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306 de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.288-E.

14.187 — Don ANGEL PULIDO ROY. con­
tra Resolución de la Dirección General 
de la Función Pública de 27-11-1981, 

publicada en el «Boletín Oficial del Es­
tado» número 30" de 23-12 ciei mismo 
año, por la que se nombran funcionarios 
dé carrera a los relacionados en el ane­
xo de la citada Resolución, con efectos 
de 1-1-1982. —15.28S-E.
Madrid, 20 de septiembre de 1982.—El 

Secreario.
14.273. —Don ANGEL LUIS MATESANZ 

TABLADA, contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en ti «Boletín 
Oficial del Estado» número 306 de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.281-E.

14.274. —Doña MARIA ISABEL ARTECHE 
ZORROZUA, contra Rssolución de ia Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» numero 393 de 23 12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.282-E. 
Madrid, 21 de septiembre de 1982.—El

S6cr6t£irio
14.134.—Doña MARIA ROSA ARRfiGUI 

ALAVA, contra Resolución de la Direc­
ción Genera] de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306 de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada Resolución 
con. efectos de 1-1-1982.—15.279-E.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60, 64 y 66 en relación ccn los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
los indicados recursos y anta la Sección 
expresada.

Madrid, 22 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

• *

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de los actos administra­
tivos impugnados y de quienes tuvieren 
intereses directos en el mantenimiento de 
los mismos, que por las personas que 
se relacionan a continuación se han for­
mulado recursos contencioso - administra­
tivos contra los actos reseñados a los que 
han correspondido los númeos que se in­
dican de esta Sección.

14.193. — Doña GEMA .GONZALEZ TO­
RRES contra la Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública, 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306. de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­

dos en el anexo de la citada Resolución 
con efectos de 1-1-1982.—15-398-E. 

14.155.—Don MIGUEL ANGEL R U I Z 
GONZALEZ contra la Resolución de la 
Dirección General de la Función Públi­
ca, de 27-11-1981, publicada en el «Bo­
letín Oficial del Estado» número 300, 
de 23-12 del mismo año, por la que 
se nombran funcionarios de carrera a 
los relacionados en el anexo de la ci­
tada Resolución con efectos de 1-1-1982. 
15.349-E.
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Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60, 64 y 66, en relación con los 29 y 
30, de la Ley de la Jurisdicción Conten­
cioso - Administrativa, puedan compare­
cer como codemandados o coadyuvantes 
en los indicados recursos y ante la Sec­
ción expresada.

Madrid, 23 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de los actos administra- 
tivos impugnados y de quienes tuvieren 
intereses directos en el mantenimiento de 
los mismos, que por las personas que 
se relacionan a continuación se han íor 
mulado recursos contencioso-administrati- 
von contra los actos sereñados, a los que 
han correspondido los números que se in­
dican de esta Sección:

14.166.—Don BENJAMIN LOPEZ HIDAL­
GO contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año, por ia. que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.384-E.

14.166.—Don BENJAMIN LOPEZ HIDAL­
GUEZ contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública» de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306. de 23-12 
del mismo año, por ia que se nomoran 
funcionarios de carrera a los re aciona- 
dos en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.385-E.

14.368 —Don VICENTE MANUEL LOPEZ 
REVUELTA contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.386-E.

14 169 —Don JUAN MIGUEL CALVO-SO- 
TELO ORLY DE LABRY contra Reso­
lución de la Dirección General de la 
Función Pública de 27-11-1981, publica­
da en el «Boletín Oficia] del Estado» 
número 3C6, de 23-12 del mismo año, 
por la que se nombran funcionarios de 
carrera a los relacionados en el anexo 
de la citada Resolución, con efectos de 
1-1-1982 —15.387-E.

14.179—Don PASCUAL BAYOD BADU- 
LES contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982. — 15.388-E,

14.188. — Doña MARIA ISABEL CALVO 
PEREZ contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada e el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982.—15.389-E.

14.212— Doña ISABEL LOPEZ CALVO 
contra Resolución de la Dirección Gene­
ral de la Función Pública de 27-11-1081, 
publicada en ei «Boletín Oficial del Es­
tado» número 306, de 23-12 del mismo 
año, por ia que se nombran funcionarios 
de carrera a los relacionados en el ane­
xo de la citada Resolución, con efectos 
de 1-1-1982.—15.373-E.

14.213— Doña MARIA DE LOS ANGELES 
BONAIL MARTINEZ contra Resolución 
de la Dirección General de la Función 
Pública de 27-11-1981, publicada en el 
«Boletín Oficia del Estado» número 306, 
de 23-12 del mismo año, por la que se 
nombran funcionarios de carrera a los 
relacionados en el anexo de la citada

Resolución, con efectos de 1-1-1982.— 
15.374-E.

14.214. —Doña MARIA ASUNCION HUICI 
URQU1DI contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de earrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982.—15.375-E.

14.215. —Don TEODORO ARROSPIDE GA- 
RRERA contra Resolución de ia Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982.—15.390-E.

14.263.—Don FRANCISCO RUIZ NIETO 
contra Resolución de la Dirección Ge­
neral de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año, por ia que se nombran fun­
cionarios do carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.«—15.364-E.

14.264 —Don FERNANDO GARCIA LARA 
contra Resolución de ia Dirección Ge­
neral de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a ios relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.365-E.

14.265 —Don PEDRO LLOMPART PAL­
MER contra Reso ución de ¡a Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año. por ia que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1 1982.—15.366-E.

14.271—Don LEOPOLDO LOPEZ LAUCI- 
RICA contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1931, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año. por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.381 E.

14.272 —Don JOSE IGNACIO PIQUERES 
CALVO contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, puh'icada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexo de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982.—15.412-E.

14.275.—Doña MARIA ANGELES MON­
TES NIETO contra Resolución de la 
Dirección General de la Función Públi­
ca de 27-11-1981, publicada en el «Bo­
letín Oficial del Estado» número 306, 
de 23-12 del mismo año, por la que se 
nombran funcionarios de carrera a los 
relacionados en el anexo de la citada 
Resolución, con efectos de 1-1-1982.— 
15.362-E.

14.276 —Don JULIAN RAMOS CASTRI- 
LLO contra. Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 de! 
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
én el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982 —15.363-E.

14.277. —Doña MARIA NIEVES GARCIA 
ALONSO contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del. Estado» número 308, de 23-12 
del mismo año por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexe de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982—15.411-E.

14.278. —Doña M CONCEPCION CARAY 
IBARRECHE contra Resolución de la 
Dirección General de la Función Públi­
ca de 27-11-1981, publicada en el «Bole­

tín Oficial del Estado» número 306, da 
23-12 del mismo año, por la que se nom­
bran funcionarios de carrera a los re­
lacionados en el anexo de la citada Re­
solución, con efectos de 1-1-1982.— 
15.410-E.

14.279.—Don ANTONIO CIRIA PALACIN 
contra Resolución de la Dirección Ge­
neral de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» numere 306, de 23-12 del 
mismo año por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.409-E.

14.281. —Don MANUEL J. PETIT CARO 
contra Resolución de la Dirección Ge­
neral de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982 —15.408-E.

14.282. —Don RICARDO -GORDEJUE L A 
DELGADO contra Resolución de la Di­
rección General de ia Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, de 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en ei anexo de la citada Reso­
lución, con efectos de 1-1-1982.—15.367-E.

14.284 —Don JUAN MARIA CRISTOBAL 
RODRIGUEZ contra Resolución de la 
Dirección Genera» de la Función Públi­
ca de 27-11-1981, publicada en el «Bo­
letín Oficial del Estado» número 306, 
de 23-12 del mismo año, por la que 
se nombran funcionarios de carrera a 
los relacionados en el anexo de la ci­
tada Flesolución, con efectos de 1-1-1982. 
15.420-E.

14.285. — Doña INMACULADA SANZ MAR­
TIN contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en e) anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.419-E

12.286. —Don JUAN FRANCISCO BARTO­
LOME CORTES contra Resolución de 
la Dirección General de la Función Pú­
blica de 27-11-1981, publicada en el «Bo­
letín Oficial dél Estado» número 306, 
de 23-12 del mismo año, por la que 
se nombran funcionarios de carrera a 
los relacionados en el anexo de la cita­
da: Resolución, con efectos de 1-1-1982 
15.407-E.
Madrid, 21 de septiembre de 1982.

14.135 —Don JOAQUIN CABELLO POZU- 
RAMA contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11-1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306. de 23-12

- del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relacio­
nados en el anexe de la citada Resolu­
ción, con efectos de 1-1-1982.—15 370-E

14.130— Don 4.NGEL MORA LOPEZ-AL- 
MODOVAR contra Resolución de la Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 308, de 
23-12 del mismo año. por la que se nom­
bran funcionarios de carrera a los re­
lacionados en el anexo de la citada Re­
solución, con efectos de 1-1-1962.—: 
15.371-E.

14.211.— Don CARLOS RIVERO TORRE- 
JON contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306. de 23-12 del 
mismo año, por la que se nombran fun-

• cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.372-E.

14.230.—Don JESUS LUIS ALONSO PE­
REZ contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1911, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306, de 23-12 del



mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1082.—15.377-E. 
Madrid, 22 de septiembre de 1982.

15.153. —Don JOSE MARIA PAREJO DE 
LA CAMARA contra Resolución de la 
Dirección Ge) era i de la Función Públi­
ca de 27-11-1081, publicada en el «Bo­
letín Oficial de! Estado» número 306, 
de 23-12 del mismo año, por la que 
se nombran funcionarios de carrera a 
los relacionados er el anexo de la cita­
da Resolución con efectos de 1-1-1982. 
15.347-E.

14.154, _Don BASILIO HERN A N D E Z 
BLAZQUEZ contra Resolución de Ja Di­
rección General de la Función Pública 
de 27-11-1981, publicada en el «Boletín 
Oficial del Estado» número 306, Se 23-12 
del mismo año, por la que se nombran 
funcionarios de carrera a los relaciona­
dos en el anexo de la citada Reso’ución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.348-E.

14.156— Don JAIME SERRANO PAULE 
contra Resolución de la Dirección Ge­
neral de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306 de 23 12 del 
mismo año, por ’a que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1 1-1982.—15 350-E.

14.157. —Doña MARIA VICTORIA SANZ 
DE LA RICA DE MIGUEL contra Re­
solución de la Dirección General de la 
Función Pública de 27-11-1981, publica­
da en el «Boletín Oficial del Estado» 
número 306 de 23-12 del mismo año. 
por Ja que se nombran funcionarios de 
carrera a los relacionados en el anexo 
de la citada Resolución, con efectos de 
1-1-1982.—15 3S1-E.

14.158. —Doña JULIA GONZALEZ MA- 
CIAS contra Resolución de la Dirección 
General de la Función Pública de 27-11- 
1981, publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado» número 306. de 23-12 del 
mismo año, por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Reso’ución, 
con efectos de 1 1-1982.—15.352-E.

14.159— Don JESUS MARIA BLANCO 
GARCIA contra Resolución de la Direc­
ción General de la Función Pública de 
27-11 1981, publicada en el «Boletín Ofi­
cial del Estado» número 306, de 23-12 del 
mismo año por la que se nombran fun­
cionarios de carrera a los relacionados 
en el anexo de la citada Resolución, 
con efectos de 1-1-1982.—15.353-E.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a ¡os artículos 60, 
64 y 06. en relación con los 29 y 30, 
de la Ley de la Jurisdicción Coijtencioso- 
Administrativa, pueden comparecer como 
codemandados o coadyuvantes en los indi­
cados recursos y ante la Sección expre­
sada.

Madrid, 23 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

Se hace saber para conocimiento de las 
personas a cayo favor pudieran derivarse 
derechos de los actos administrativos im­
pugnados y de quienes tuvieren intereses 
directos en el mantenimiento de los mis­
mos, que por las personas y Entidades 
que se relacionan a continuación se han 
formulado recursos contencioso-adminis- 
trativos contra los actos reseñados, a los 
que han correspondido los números que 
se indican de esta Sección:

14.131.—Don IGNACIO RODRIGUEZ PA- 
LAZUELOS contra el Ministerio de 
Obras Públicas y Urbanismo sobre de­
sestimación de recurso de alzada inter­
puesto contra la Resolución de la Dele­
gación Provincial en Palencia, por la 
que se resuelve el contrato de la vivien­
da sita en ’a, calle Mió Cid. número 1, 
del grupo 3014 de San Quirce del Rio 
Pisuerga.—15 887-E 
Madrid, 17 de septiembre de 1982.

14.132.—Don RAMON VERA HERNAN­
DEZ contra resolución del Ministerio 
de Obras Públicas y Urbanismo de fe­
cha 6-11-1979 sobre aprobación del pro­
yecto de exp: criación del polígono re­
sidencial <E¡ Rosario».—15.959-E.

14.207.—Don ALI AZARNIA contra reso­
lución del Ministerio del Interior de 
fecha 21-6-108:' por la que se resuelve 
desestimar el recurso de reposición in­
terpuesto por el antes, citado contra 
Resolución de 25-2 del corriente año, 
que le denegaba le condición de refu­
giado en España.—15.960-E.
Madrid, 20 de septiembre de 1982. 

14.200.—S OCIETE GENERALE DE BAN- 
QUE EN ESPAGNE contra el Ministe­
rio del Interior sobre recurso de alzada 
interpuesto contra acuerdo del Gobier­
no Civil de Barcelona por supuesto in­
cumplimiento de las normas de seguri­
dad en base arl artículo 9.° del Real De­
creto-ley 3/1979.—15.889-E.

14.270.—BANCA MARCH, S. A., contra el 
Ministerio de! Interior sobre estípn.ación 
parcia! del recursi de alzada interpues­
to contra Resolución del Gobierno Civil 
de Barcelona por supuesto incumpli­
miento de las normas de seguridad ban- 
carias.—15.888 E.
Madrid, 21 de septiembre de 1982.

14.317 —Don FELIX GARCIA MORENO 
contra resolución de 14-6-1982, del Mi­
nisterio clel Intenor Dirección Genera! 
de Política Interior dictada al amparo 
de! Decreto-lev 670/1976. por la que se 
deniega el recurso de reposición.—
15.892- E.

14.318—Don LUIS VAQUERO NIETO con­
tra el Ministerio del Interior, sobre re­
soluciones de fechas 26-1 y 17-5-1982, 
desestimatorias de la solicitud formu­
lada sobre indemnización y pensión vi- 
ta'icia como consecuencia de las lesio­
nes padecidas en servicio de auxilio a 
Agentes del Cuerpc General de Policía
15.893- E.
Madrid, 22 de septiembre de 1982. 

13.767.—HIDRAULICA DE S ANTILLANA, 
SOCIEDAD ANONIMA, contra el Minis­
terio de Obras Públicas y Urbanismo 
ción de ¡a Resolución de la Dirección 
General de Obras Hidráulicas del Minis­
terio de Obras Públicas y Urbanismo, 
de fecha 9-12-1981 sobre concesión de 
aprovechamiento de aguas superficiales 
del rio Manzanares.—15 890-E 

13.786.—Don JESUS FERNANDEZ LO­
PEZ contra e' Ministerio de’ Interior, 
sobre sanción por infracción del Regla­
mento de Máquinas Recreativas y de 
Azar, de fecha 8-4-1981.—15 891-E.

13.790. BANCO CENTRAL, S. A., contra 
resolución del Ministerio del Interior 
de 10-5-1982 multa de orden público por 
atraco a, la agencia urbana 75, cal e 
San Antonio. 25-27, de Barcelona —
15.894- E.

13.792.—ESABE EXPRESS. S. A., contra 
resolución del Ministerio del Interior 
de 17-5-1982. que desestima alzada con­
tra otra de la Dirección de la Seguridad 
del Estado de 25 2-1982, sobre sanción 
de 350.000 pesetas por infracción de or­
den público—15.896-E.

13.878—GRAN CASINO DEL SARDINE­
RO, S. A., contra resolución de] Minis­
terio del Interior de 17-5-1982. denega­
toria de autorización para obras en el 
edificio del Casino.—15.895-E.

Lo que Se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 60, 
64 y 66, en relación con los' 29 y 30. 
de la Ley de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa, puedan comparecer como 
codemandados o coadquvantes en los in­
dicados recursos y ante la Sección expre­
sada.

Madrid, 27 de septiembre de 1982 —La 
Secretaria, Gloria Sancho.

Sección Segunda

3e hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de los actos administra­

tivos impugnados y de quienes tuvieren 
intereses directos en el mantenimiento de 
los mismos, que por las personas y Enti­
dades que se relacionan a continuación 
se han formulado recursos contencioso- 
administrativos contra los actos reseña­
dos a los que han correspondido los nú­
meros que se indican de esta Sección.

22.421.—CAJA DE AHORROS P R OVIN- 
C1AL DE ORENSE contra la Resolu­
ción del Ministerio de Hacienda, Tribu­
nal Económico - Administrativo Central, 
Vocalía 6.a F. R. C., pleno tráfico de 
empresas, R. G. 1537-2-76, R. S. 30-77, 
de fecha de 30-9-1981 y 30-10-1976 sobre 
liquidación del impuesto general sobre 
el tráfico de las Empresas.—15.447-E. 

22.799 —CLUB ASKATUAK DE BAL O N- 
CESTO contra la Resolución del Minis­
terio de Cultura, Comité Superior de 
Disciplina Deportiva, de fecha 16-7-1981 
sobre baja al Club Askatuak en el gru­
po B de Segunda División.—15.438-E 

23.079.—INMOBILIARIA URBIS, SOCIE­
DAD ANONIMA contra la Resolución 
 del Ministerio de Hacienda, T r ibunal 

Económico-Administrativo Central, Vo­
cal ía 1.a, A. M. pleno, transmisiones P, 
R. G. 184-2-80, R. S. 189-1980, de fecha 
27-3-1982 sobre acuerdo del Tribunal 
Económico Administrativo Provincial, 
expediente 1.223/1977, impuesto sobre 
transmi siones. —15.439-E.

23.113 —Excelentísimo A YUNTAMIENTO 
DE MADRID contra la Resolución del 
Ministerio de Transportes, Turismo y 
Comunicaciones, de fecha 15-10-19S1 so­
bre instalación de varios postes telefó­
nicos en varias calles de esta ciudad, 
en lugar de hacerlo por canalización 
subterránea.—15.438-E.
Madrid, 2 de septiembre de 1932.

23.025.-Entidad mercantil HUARTE Y 
COMPAÑIA contra la Resolución de la 
Presidencia del Gobierno, de 7-9-1981, 
por silencio administrativo y denega- 
cjón de] recurso de reposición sobre pa­
go de licencia de "obras para la cons­
trucción de la residencia de viviendas 
unifamiliares y servicios, en el Roque
de los Muchachos de la Palma_
15.437-E.
Madrid, 6 de septiembre de 1932 

23.526.—WARNER ESPAÑOLA, S. A. con­
tra la Resolución de 30-6-1982, liquida­
ción numero 889/79 girada por el con­
cepto de tasa de permiso de doblaje, 
subtitulado, y exhibición de películas 
extranjeras por importe de 7C5.000 pe­
setas. Tribunal Económico-Administra­
tivo Central, Sección Quinta J. G. LL, 
pleno tasas, R. G. 1078-2-81, R. S. 1025-81 
 15.427-E.

23.552.—CINE:.-A INTERNA CIONAL
CORPORATION contra la Resolución de 
16-6-1982 sobre liquidación número 369/ 
79, girada por el concepto de tasa de 
permiso de doblaje, subtitulado, y ex­
hibición de películas extranjeras por 
importe de 640.000 pesetas, Tribunal 
Económico-Administrativo Central, Sec­
ción Quinta J. G. LL, pleno tasas, R. G. 
945/2/81, R. S. 944-81.—15.426-E.
Madrid, 20 de septiembre de 1982 

23.540 —CINEMA INTERNA CIONAL 
CORPORATION contra la Resolución de 
16-6-1982 sobre liquidación número 775/ 
79, girada por el concepto de tasa de 
permiso de doblaje, subtitulado y exhi­
bición de películas extranjeras por 
Importe de 540.000 pesetas, Tribunal 
Económico - Administrativo, Sección 
Quinta, J. G. LL., pleno tasas, R. G. 869- 
81, R. S. 892-81.—15.429-E.

23.542.—CINEMA INTERNA CIONAL
CORPORATION contra la Resolución de 
16-6-1962 sobre liquidación número 773/ 
79, girada por el concepto' de tasa de 
permiso de doblaje, subtitulado, y exhi­
bición de películas extranjeras por im­
porte de 3.040.000 pesetas, Tribuna] Eco­
nómico - Administrativo, Sección Quin­
ta J. G. LL., pleno tasas, R G. 605-2-81, 
R. S. 488-81 —15.428-E.

23,544.—C I N E M A  I N TERN ACION AL 
CORPORATION contra la Resolución de



BOE.—Núm. 302 17 diciembre 1982 34795

27-5-1982 sobre liquidación número 745/ 
79, girada por el concepto de tasa de 
permiso de doblaje, subtitulado, y exhi­
bición de películas extranjeras por im­
porte de 5.825.000 pesetas, Tribunal Eco­
nómico - Administrativo, Sección Quin­
ta J. G. LL., pleno tasas, R. G. 603-2-81, 
R. S. 467-81.—15.430.-E.

23.546 —C INEMA I N TERN ACION AL
CORPORATION contra la Resolución de 
30-6-1982 sobre liquidación número 737/ 
79, girada por el concepto de tasa de 
permiso de doblaje, subtitulado, y exhi­
bición de películas extranjeras por im­
porte de 535.000 pesetas, Tribunal Eco­
nómico - Administrativo, Sección Quinta 
J. G. LL, pleno tasas, R. G. 601-2-81, 
R. S. 511-61.—15.431-E.

23.548.—C INEMA I N TERN ACION AL 
CORPORATION contra la Resolución de 
16-6-1982 sobre liquidación número 461/ 
79, girada por el concepto de tasa de 
permiso de doblaje, subtitulado, y ex­
hibición de películas extranjeras por 
importe de 3.825.000 pesetas, Tribunal 
Económico - Administrativo, S e cción 
Quinta J. G. LL., pleno tasas, R. G. 949- 
2-81-, R. S. 948-81.—15.432-E.

23.550.—C INEMA I N TERN ACION AL 
CORPORATION contra la Resolución de 
30-6-1982 sobre liquidación número 374/ 
79, girada por el concepto de tasa de 
permiso de doblaje, subtitulado, y exhi­
bición de películas extranjeras por im

• porte de 595.000 pesetas. Tribunal Eco­
nómico - Administrativo, Sección Quin­
ta J G. LL., pleno tasas, R. G. 947/2-81, 
R. S 946-81 —15.433-E.
Madrid, 21 de septiembre de 1982.

23.051 —ASTILLEROS CON STRUCCIO- 
NES, S. A, contra la Resolución de 24- 
2-1982 sobre liquidación provisional por 
el concepto de desgravacíón fiscal a la 
construcción de buques.—15.435-E.

23.532.—1ZARO FILMS, S. A. contra la 
Resolución de 3-6-1982 sobre liquidación 
número 727/79, girada por el concep-' 
to de tasa de permiso de doblaje, sub­
titulado y exhibición de películas ex­
tranjeras por importe de 4.940.000. pe­
setas Tribunal Económico - Administra­
tivo Central. Sección Quinta J. G. LI 
pleno tasas, R. G. 614-2-81, R. S. 490-81. 
15 434-E.

-Madrid, 22 de septiembre de 1932.
23 631 —HIDROELECTRICA DEL CAN­

TABRICO, S A., contra la Resolución 
del Ministerio de Hacienda, Subsecre­
taría, Subdirección General de Recur­
sos, Resolución 4C46/19S0, de fecha, "3- 
7-1982 sobre indusíria de -interés prefe­
rente — 15.443-E.

23.635.-Don JESUS FAUSTINO S A N- 
CBEZ PEREZ contra la Resolución del 
Ministerio de Justicia (Consejo General 
de la Abogacía Española) de fecha ,70 
6-1982 sobre impugnación de honorarios 
derivada de otro expediente de determi­
nada suspensión de pagos.—15.444-E

23 651 —Don ANTONIO BLANCO COLL A­
DO contra la Resolución del Ministerio 
de Educación y Ciencia de fecha 15-6- 
1982. Junta de Construcciones, Instala­
ción y Equipo Escolar.—15.446-E.

23.655 —Don ANTONIO F E RN ANDEZ 
MONTENEGRO contra la Resolución 
del Ministerio de Hacienda, T r ibunal 
Económico - Administrativo Central.

"Sección Séptima, R G. 1.429-2-81, R S. 
358-81, pleno, de fecha 36-6-1982 sobre 
denegación de pensión de la Ley 5/1979. 
15 445-E.
Madrid. 23 de septiembre de 1982.

23.485 —CLUB S. R. BOETÍCHER V NA­
VARRO contra la Resolución del Comi­
té Superior de Disciplina Deportiva (Mi­
nisterio de Cullura), de fecha 6-5-1982. 
15.442-E.

23.661.—PROVIMAR. S. A. contra la Reso­
lución del Ministerio de Hacienda, Sub­
secretaría, Servicio General de Recur­
sos, Resolución 777/1982, de fecha 21-7- 
1982 sobre denegación de la petición for­
mulada para que se amplíe la desgra- 
vación fiscal y a la exportación para 
que afectase a ciertos bienes.—15.440-E.

23.663.—GOMEZ BACETE, S. L., contra la 
Resolución del Ministerio de Hacienda, 
Subsecretaría, S.ubdirección General de 
Recursos, Resolución 666/1982, de fe 
cha 15-7-1982 sobre imposición sanción 
por infracción reglamentaria.—15.441-E. 
Madrid, 24 de septiembre de 1982.

23.480. —PEDRO DOMECQ, S. A. contra la 
Resolución del Ministerio de Hacienda, 
Tribunal Económico - A d ministrativo 
Central, fecha 3-7-1982 sobre impuestos 
especiales en concepto de alcoholes, etí­
licos y bebidas alcohólicas.—15.449-E

23.481. —GONZALEZ BYASS, S. A. contra 
la Resolución del Tribunal Económico- 
Administrativo Central, fecha 3-6-1932 
sobre liquidación sobre a 1 coholes.— 
15.450-E.

23.482. —GONZALEZ BYASS, S. A., contra 
la Resolución del Ministerio de Hacien­
da, Tribunal Económico-Administrativo 
Central, fecha 9-0-1982 sobre liquidación 
de impuestos especíales de alcoholes, 
etílicos y bebidas aicohólicas.—15.448-E

Lo que" se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60 , 64 y 66. en relación con los 29 y 
30, de la Ley de la Jurisdicción Conten­
cioso - Administrativa, puedan compare­
cer como codemandados o coadyuvantes 
en los indicados recursos y ante la Sec­
ción expresada.

Madrid, 28 de septiembre de 1902.—El 
Secretario.

Sección Tercera

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de los actos administrati­
vos impugnados y de quienes tuvieren in­
intereses directos en el mantenimiento de 
los mismos, que por las personas que 
se relacionan a continuación se han for­
mulado recursos contencioso - administra­
tivos contra los actos reseñados, a los 
que han correspondido los números que 
se indican de esta Sección:

310.487 —Don MAXIMINO DOPICÓ VILA- 
BOY contra Resolución del Ministerio 
de Defensa sobre retirado y haberes 
pasivos.—15.962- E.

Lo que se anuncia para que sirva de em 
plazamiento de quienes, con arreglo a los 
artículos 60, 64 y 66, en relación con el 
29 y 40 de la Ley de esta Jurisdicción, 
puedan comparecer como codemandados 
o coadyuvantes e.n el indicado recurso 

Madrid. 23 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

Se hace saber, para conocimiento d*e 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de los actos administra­
tivos impugnados y de quienes tuvieren 
ínter res directos en el mantenimiento de 
ios mismos, que por las personas que 
se - relacionan a continuación se han for­
mulado recursos contencioso-administrati- 
vos contra los actos reseñados a los que 
han correspondido los números que se in­
dican de esta Sección.

310.423.—Don EUGENIO MARTIN PERAL­
TA GARCIA contra Resoluciones del 
Ministerio de Defensa declarándolo «dis­
ponible forzoso» por Orden ministerial 
362/15154/81.—15 309-E.

310.442. —Don CESAR GONZALEZ FRAN­
CO contra la Resolución del Ministerio 
de Defensa de fecha 28-5-1982 sobre as­
censo a Capitán.—15.310-E.

310.443. —Don VICENTE NIEVES PRIETO 
contra la Resolución del Ministerio de 
Defensa de fecha 4-6 1982 sobre cese 
como colaborador de ISFAS —15.304-E. 
Madrid, l de septiembre de 1982.—El

Secretario.
310.348.—Don TRINIDAD FERNANDEZ 

LOPEZ contra la Resolución del Minis­
terio de Defensa de 13-4-1982 sobre apli­
cación del Real Decreto-ley 6/1978 y 
Ley 10/1980.—15.307-E.

310.416—Don PANTALEON NAVA MO­
RAN contra la Resolución del Ministe­
rio de Defensa de 17-5-1982 sobre apli­
cación del Real Decreto-ley 6/1078 y 
Ley 10/1980.—15.308-E 
Madrid, .17 de septiembre de 1982.—El

Secretario.
310.484.—Don . ANTONIO CORRAL GA­

RRIDO contra la Resolución del Minis­
terio de Defensa de fecha 14-6-1982. que 
desestima el recurso de reposición for­
mulado contra la desestimación de su 
ingreso en el Cuerpo de Mutilados.— 
15.311-E.
Madrid, 18 de septiembre de 1982.—El

Secr@t^rio
310.319.—Don FRANCISCO AVILA PENA 

contra la Resolución del Ministerio de 
Defensa de 15-2-1982 sobre aplicación 
del Real Decreto-ley 6/1978 y Ley 10/ 
1980.—15.306-E.

310.350.—Don FABIAN SERRANO PE­
REZ contra la Resolución del Ministe­
rio de Defensa sobre aplicación del Real 
Decreto-ley 6/1978.—15.305-E.
Madrid, 20 de septiembre de 1982.—El

Secretario.
310.449 —Don JULIAN VIVAR CAMPOS, 

don JESUS LOPEZ LOPEZ, don AMA­
DOR ESTEVE SANSOLI, don RAFAEL 
ARACIL SANCHEZ den JUAN MIN- 
GUEZ BAYONAS, don JOSE GAITA!* 
ROMAN, don JOSE AYEN HERNAN­
DEZ. don PEDRO RABINAD PENA y 
don ANTONIO GONZALEZ BERNAD 
contra las Resoluciones de la Dirección 
General de la Guardia Civil de 10-11; 
17, 21-9 y 3-2 1982 sobre aplicación de 
beneficios del Real Decreto-ley 46/1977. 
15.303-E.
Madrid, 21 de septiembre de 1982.—El

Secretario
310.492 —Don RAFAEL CLAVER PALO­

MAR contra la Resolución del Minis­
terio de Defensa sobre aplicación del 
Real Decreto-ley 6/1078.—15,315-É.

310.493 —Don RAFAEL BERNA ORTIZ con­
tra Resolución del Ministerio de Defen­
sa sobre aplicación del Real Decreto- 
ley 6/1978 — 15.310-E.

310.503 —Don ANTONIO GALVEZ B EL- 
MONTE contra la Resolución del Mi­
nisterio de Defensa sobre aplicación del 
Real Decreto-ley 6/1978.—15.320-E. 
Madrid, 22 de septiembre de 1982.—El

Secretario.
310 473 —Don MANUEL GARCIA GOMEZ 

contra la Resolución del Ministerio de 
Defensa sobre aplicación de beneficios 
del Real Decreto-ley 6/1978.—15.312-E.

310.482.—Don JULIO ALONSO P E REZ 
contra la Resolución del Ministerio de 
Defensa sobre aplicación de beneficios 
del Real Decreto-ley 10/1976.—15.313-E.

310.483 —Don ANTONIO MOLINA ARCON 
contra la Resolución del Ministerio de 
Defensa sobre aplicación de beneficios 
del Real Decreto-ley 10/1976.—15.314-E.

310.502 —Don CRISTOBAL VIVANCOS 
MOYA contra la Resolución del Minis­
terio de Defensa sobre aplicación de 
amnistía del Real Decreto-ley 46/1077. 
15.319-E.

310.512—Don ANDRES FERRER ESQUI­
NAS contra la Resolución del Ministe­
rio de Defensa sobre aplicación de am­
nistía del Real Decreto-ley 46/1977.— 
15.321-E.

310.522 —Don MANUEL MARTINEZ HER­
NANDEZ contra la Resolución del Minis- 
terio de Defensa sobre aplicación de 
amnistía del Real Decreto-ley -46/1977.— 
15.324-E.

310.523.—Don MANUEL FERNANDEZ 
MARTINEZ contra la Resolución del 
Ministerio de Defensa sobre aplicación 
de amnistía del Real Decreto-ley 46/ 
1977.—15.325-E.

310.532 — Don IGNACIO VIDAL NAVA­
RRO contra la Resolución del Ministe­
rio de Defensa sobre aplicación de be­
neficios del Real Decreto-ley 0/1978.— 
15.327-E.
Madrid, 23 de septiembre de 1982.—El

Secretario.
310.404.—Don ANTONIO G U T I ERREZ 

TORRES contra la Resolución del Mi-
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nisterio de Defensa sobre aplicación de 
Ley 46/1977.—15.317-E.

310.405.—Don ANTONIO MORENO GUE- 
ROLA contra la Resolución del Minis­
terio de Defensa sobre aplicación de 
Ley 46/1977 —15.31B-E 

310.514—Don WENCESLAO SANCHEZ 
ESCAMEZ contra la Resolución del Mi­
nisterio de Defensa sobre aplicación de 
Ley 46/1977 —15 322-E.

310.515.—Don MANUEL SEDAÑO FUEN­
TES contra la Resolución del Ministerio 
de Defensa sobre aplicación de Ley 46/
1977. —15.323-E.

310.524 — Don MANUEL LUCAS TORRES 
ALBERCA contra la Resolución del Mi­
nisterio de Defensa sobre aplicación de 
Ley 46/1977.—15.326-E. 

Lo que se anuncia para emplazamiento 
.de los que con arreglo a los artículos 
60, 64 y 66, en relación con los 29 y 30 
de la Ley de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa, puedan comparecer como 
codemandados o coadyuvantes en los in­
dicados’ recursos y ante la Sección expre­
sada.

Madrid, 24 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de los actos administra­
tivos impugnados y de quienes tuvieren 
intereses directos en el mantenimiento de 
los mismos, que por las personas que 
se relacionan a continuación se han for­
mulado recursos contencioso-administrati- 

vos contra los actos reseñados, a los 
que han correspondido los números que 
se indican de esta Sección:

310.337. — Doña GUADALUPE MARTIN- 
LUENGO MARTIN-SAN PABLO con­
tra resolución del Ministerio de Defensa 
sobre beneficios Ley 6/1978.—19.821-E. 

310.447.—Doña CATALINA FEBRER SER- 
VERA, viuda de don MIGUEL ZORNO- 
ZA BERNABEU, contra resolución del 
Ministerio de Defensa sobre aplicación 
de beneficios del Real Decreto-ley 6/
1978. —19.824-E.

310.637.—Don ELOY FERNANDEZ MAR­
TINEZ contra resolución del Ministerio 
de Defensa sobre ingreso en el Cuerpo 
de Mutilados.—19.830-E.

310.642. —Doña MARIA ANDRES GARCIA, 
viuda? de don LUIS CORREDERA GAR­
CIA, perteneciente al extinguido Cuerpo 
de Carabineros, contra resolución del 
Ministerio de Defensa sobre beneficios 
de la Ley 48/1977.—19.833-E.

310.643. —Don ANIBAL RAMOS MOLINE­
RO contra resolución del Ministerio de 
Defenso sobre aplicación de beneficios 
del Decreto-ley 6/1978.—19.834-E.

810.047.—Don OBDULIO GONZALEZ GAR­
CIA contra resolución del Ministerio de 
Defensa sobre ascenso a Capitán.— 
19 838-E.

810.653.—Don REMIGIO FERNANDEZ
ORVIZ contra resolución del Ministerio 
de Defensa sobre ingreso en el Cuerpo 
de Mutilados.—19.841-E.

810.657 —Don JOSE GEADA OURAL con­
tra resolución del Ministerio de Defen­
sa sobre ingreso en el Cuerpo de Mu­
tilados.—19.844-E.

810.662.— Don FERMIN LLAMEDO ESCO- 
BIO Contra resolución del Ministerio 
de Defensa sobre ingreso en el Cuerpo 
de Mutilados —1& 847-E.

810.663 —Don AQUILINO HONORIO MI­
RANDA ANTUNA contra resolución 
del Ministerio de Defensa sobre lngre- 
do en el Cuerpo de Mutilados.—19.848-E. 

310.667 —Don ROMAN FERNANDEZ GU­
TIERREZ contra resolución del Minis­
terio de Defensa sobre ingreso en el 
Cuerpo de Mutilados.—19.852-E. 

310.672—Don ALFREDO ALVAREZ ZA- 
PICO contra resolución del Ministerio 
de Defensa sobre ingreso en el Cuerpo 
de Mutilados.—19:B54-E.

310.673 —Don RAFAEL CUBERO CALLES 
contra resolución del Ministerio de De­

fensa sobre percepción de trienios en 
aplicación de la Ley 5/1976.—19,855-E. 

310.677.—Doña ROSARIO VIDAL FOLCH 
contra resolución del Ministerio de De­
fensa sobre beneficios del Real Decreto- 
ley 6/1978.—19.857-E.

Lo que se anuncia para que sirva de 
emplazamiento de quienes con arreglo a 
los artículos 60 64 y 66 en relación con 
el 29 y 30, de la Ley de esta jurisdicción, 
puedan comparecer comp codemanados o 
coadyuvantes en los indicados recursos.

Madrid, 24 de noviembre de 1982.—El 
Secretario.

Sección Cuarta

Se haoe saber, para conocimiento de 
las personas a cuye favor pudieran deri­
varse derechos de los actos administra­
tivos impugnados y de quienes tuvieren 
intereses directo,5 en el mantenimiento de 
los mismos, que por las personas y Enti­
dades que se relacionan a continuación 
se han formulado recursos contencioso- 
administrativos contra los actos reseñados, 
a los que han correspondido los números 
que se indican de esta Sección:

43.325.—Compañía mercantil SPANTAX, 
SOCIEDAD ANONIMA contra la Reso­
lución dictada por el excelentísimo señor 
Ministro de Trabajo y Seguridad Social 
con fecha 24-5-1982, así como contra su 
actitud de silencio ante la solicitud for­
mulada oor «Spantax, S. A.» en su es­
crito de 1 de junio de 1982 sobre ex­
pediente de regulación de empleo.— 
15.508-E.

43.331.—Don MANUEL FERNANDEZ OTE­
RO y don VICTOR JORGE CABALLERO 
NARRIET contra la Resolución de fe­
cha 30-4-1982, por la que se desestimó 
el recurso de alzada interpuesto por los 
recurrentes contra el acuerdo de la Di­
rección Genera! de Empleo de fecha 
23 de febrero de 1982 por el que se 
resolvía el expediente de regulación de 
empleo número 7/82.—15.452-E.

43.369 —Don ANTONIO GIL BURILLO con­
tra la Resolución de 5-5-1982 del Mi­
nisterio de Trabajo y Seguridad Social, 
desestimatoria del recurso de alzada y 
en la que se confirma la anterior Reso­
lución de la Dirección General de Em­
pleo de fecha 7 de julio de 1981, en 
la que se acordaba imponer a la Em­
presa «Antonio Gil Burillo» la sanción 
de 110.000 pesetas por infracción.— 
15 459-E

43 384 —EXPORTADORA VINICOLA VA­
LENCIANA, S. A., contra la desestima­
ción tácita dei recurso de alzada inter­
puesto ante e 1 ilustrísimo señor 

■Secretario de Estado para el Consumo 
en el expediente 2 ÉXPO-59/81-V del 
Servicio de Defensa contra Fraudes y 
Ensayos y Análisis Agrícolas por la que 
imponía a la recurrente la sanción de 
multa de 242.000 pesetas.—15.457-E. 
Madrid, 30 de julio de 1982.

42.175.—MUNAT. MUTUA PATRONAL DE 
ACCIDENTES DE TRABAJO número 247, 
contra la Resolución del Ministerio de 
Sanidad y Seguridad Social de fecha 
1-7-1980, que desestimó el recurso de 
alzada interpuesto por el recurrente con­
tra la Resolución de la Dirección Gene­
ral de Prestaciones de 16 de junio 
de 1978, sobre sanción de multa por 
infracción grave de 50.001 pesetas.— 
15.473-E.

42.723— Don JOSF. GARRIGOS SASTRE 
contra la Resolución expresa dictada por 
el Ministerio de Agricultura en 21-6-1982, 
por la que s<_- desestima en todas sus 
partes el recurso de alzada interpuesto 
contra la Resolución dictada por la Pre­
sidencia del IRA, con fecha 26 de no­
viembre de 1981 denegando el reingreso 
al servicio activo por razón de incom­
patibilidad .—1E ,474-E.

43 081 —Don AGUSTIN MARTIN MACHU­
CA contra la Resolución expresa dicta­
da por el Ministerio de Agricultura en 
7-6-1982, por la que se desestima en 
todas sus partes el recurso de alzada

en su día interpuesto contra la Resolu­
ción presunta del ilustrísimo señor Di­
rector general de! Instituto de Relacio­
nes Agrarias, sobre restablecimiento de 
horario de cuarenta horas semanales.— 
15.486-E.

43:097 —Don EVARISTO BRAVAO LOPEZ 
contra la Resc’ución expresa dictada por 
el Ministerio de Agricultura en 7-6-1962, 
por la que se desestima en todas sus 
partes el recurso de alzada en su día 
interpuesto contra la Resolución presun­
ta del ilustrísimo señor Director gene­
ral del Instituto de Relaciones Agrarias 
sobre restablecimiento de horario de 
treinta y seis horas semanales.—15.477-E.

43.189.—TRANSAFRICA, S. A., contra la 
Resolución de! Ministerio de Economa 
y Consumo de fecha 19-10-1981, por la 
que se desestimó el recurso de alzada 
interpuesto por el recurrente contra la 
Resolución de) Director general de Abas­
tecimientos y. Transportes expediente 
CAT-3.441, notificada el 3 de septiem­
bre de i980, por la que se imponía la 
pérdida parcial de la garantía por im-

 porte de 1.175.084 nesetas por incumpli- 
mientb de contrato de compra de 
1.000 toneladas de café en Costa Rica. 
15 472-E

43.221 —Don FRANCISCO ALBIAR ANDU- 
JAR contra la Resolución expresa dic­
tada por el Ministerio de Agricultura 
en 7-6-1982, por la que se desestima 
en todas rus partes el recurso de alzada 
en su día interpuesto contra la Resolu­
ción presunta del ilustrísimo señor Di­
rector general de: Instituto de Relacio­
nes Agrarias, sobre restablecimiento de 
horario de cuarenta horas semanales. 
1S.475-E.

43.257.—Don JOSE OJEDA FERNANDEZ 
contra la Reso'ucion expresa dictada por 
el Ministerio de Agricultura en 7-6-1982, 
por la que s desestima en todas sus 
partes el recurso de alzada en su día 
interpuesto contra la Resolución presun­
ta del ilustrísimo señor Director general 
del Instituto de Relaciones Agrarias, so­
bre restablecimientc de horario de trein­
ta y una horas semanales.—15.478-E

43.298.—OLEICOLA CANARIA, S. A., con­
tra la Resolución del Ministerio de Eco­
nomía y Comercio de 11-12-1981, que de­
claró inadmisible el recurso de reposi­
ción interpuesto por la recurrente contra 
la Resolución del mismo Organismo que 
a su vez desestimó el recurso de alzada 
interpuesto también por la recurrente 
contra la F,eso'ución de la Dirección 
General de Competencia y Consumo de 
2 de julio de 1980, sobre sanción de 
pesetas 300.000 por infracción en mate­
ria de disciplina del mercado —15.503-E.

43.317.—DIETETICOS ULTA, S. A., contra 
la Resolución del Ministerio de Sanidad 
y Seguridad Social de fecha 26-4-1982, 
que desestimó el recurso de alzada in­
terpuesto por el recurrente citado, con­
tra Ja Resolución de la Dirección Ge­
neral de Salud Pública de 22 de di­
ciembre de 1981 sobre sanción de multa 
de 250.000 pesetas.—15 504-E.

43.319.—Doña MARIA JESUS CADENAS 
DE LLANO AGUILAR TABLADA contra 
la denegación presunta del de alzada 
ante ei excelentísimo señor Ministro de 
Agricultura, presentado con fecha de 
28-1-1982. cuya alzada se formalizó con­
tra el acta de ocupación definitiva de 
ia finca «Canillas del Escubillar», del 
término municipal de Santaella (Córdo­
ba), propiedad de la señora Cadenas 
de Llano, todo ello derivado del expe­
diente expropiatorio número 99 de ia 
zona regable Genil-Cabra.—15 505-E

43.322 —ASOCIACION NACIONAL DE AR­
MADORES DF BUQUES CONGELADO­
RES DE PESCA DE MERLUZA contra 
la Resolución de! Ministerio de Agricul­
tura, Pesca y Alimentación de fecha 
22-4-1981, que desestimó el recurso de 
reposición interpuesto por el recurrente, 
de fecha 16 de octubre de 1981, sobre 
ordenación de la actividad pesquera na­
cional.—15.507-E.

43.326 —ENTRECANALES Y TAVQRA, SO­
CIEDAD ANONIMA, contra la Reso-
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lución del Ministerio de Trabajo y Se­
guridad Socia de fecha 21-4-1982, que 
desestimó el recurso formulado por el 
recurrente contra la Resolución de la 
Dirección General de Trabajo de fecha 
26 de noviembre de 1981, sobre sanción 
de multa de 100.100 pesetas.—15.509-E.

43.327 —Don RICARDO ROMERO PALLA­
RES contra a Resolución del Ministerio 
de Sanidad y Consumo de fecha 24-5-1982, 
que desestimó el recurso de referencia 
y confirmó en todas sus partes la Reso­
lución del excelentísimo señor Subsecre­
tario para el Consumo de 21 de enero 
de 1982, sobre sanción de multa de pe­
setas 300.000.—15.461-E.

43 328.—INSTITUTO NACIONAL PARA LA 
CONSERVACION DE LA NATURALEZA 
ZA
(ICON A) contra la Resolución del Mi: 
nisterio de Trabajo y Seguridad Socia. 
de fecha 21-4 1982 que desestimó el re­
curso formulado por el recurrente con­
tra la Resolución de la Dirección Ge­
neral de Trabajo de fecha 9 de diciem­
bre de 1981 sobre sanción de multa 
de 50.000 pesetas, en virtud de expe­
diente sanciooadoi por infracción de la 
Ordenanza C-ereral de Seguridad e Hi­
giene en el Trabajo de 9 de marz o 
de 1971.—15.488-E

43.333.—ACEITERA DEL MARESME, S. A , 
contra la Resolución del Ministerio de 
Agricultura de fecha 17-5-1982, que de­
sestimó el recurso de reposición inter­
puesto por el recurrente contra la Re­
solución dictada por el ilustrísimo señor 
Secretario de Estado para el Consumo 
en 12 de diciembre de 1981, sobre san­
ción de multa de 4.485.000 pesetas.— 
15.482-E.

43 338 —CONSTRUCTORA DE COMUNI­
DADES, S. A., contra la Resolución del 
Ministerio de Trabajo y Seguridad So­
cial de fecha 21-4-1982, que desestimó 
el recurso formulado por el recurrente 
contra la Resolución de la Dirección 
General de Trabajo de fecha 23 de no­
viembre de 1981 sobre sanción de multa 
de 100 001 pesetas.—15.510-E.

43.340 —INDUSTRIAS BURES, S. A., con­
tra la Resolución del Ministerio de 
Trabajo y Segundad Social de fecha 
21-4-1982, que desestimó e! recurso .inter­
puesto por el recurrente contra Ja Reso­
lución de . la Dirección General de Tra­
bajo de fecha 30 de diciembre de 1981, 
sobre sanción de multa de 50.000 pese­
tas por presunta infracción de la Orden 
ministerial de 9 de marzo de 1971.— 
15.464-E

43.343.—Doña EMILIA SAEZ NIETO con­
tra la Resolución del Ministerio de 
Trabajo y Seguridad Social de fecha 
30-4-1982, aue desestimó el recurso de 
alzada interpuesto por la recurrente con­
tra e, acuerdo de: Instituto Español de 
Emigración de fecha 18 de enero de 1982, 
sobre reconocí miente al derecho de per­
manecer como Secretaria de Agregadu- 
ría de Educación de la Embajada de 
España en Ho'anda—15.463-E.

43 344 —CONSEJO GENERAL DE COLE­
GIOS OFICIA1 ES DE GRADUADOS SO­
CIALES contra la Resolución del Mi­
nisterio de Trabajo y Seguridad Social 
de fecha 12-5 1982 que desestimó el re­
curso de alzada interpuesto por el re­
currente contra la Resolución de la Te­
sorería General de la Seguridad Social 
de fecha 30 de septiembre de 1980, en 
desarrollo a la Orden por la que se 
autorizó a los Gestores administrativos 
para sustituir la tarjeta de identidad 
empresarial de la Empresa sujeta a 
cotización por la colocación de un sello 
especia] en los impresos TC-1 y TC-2. 
15.480-E.

43.346.—Don PEDRO BAUTISTA HER­
NANDEZ contra la Resolución del Mi­
nisterio de Sanidad y Consumo de fecha 
24-5 1982, que desestimó el recurso de 
alzada formulado por el recurrente con­
tra la Resolución de la Subsecretaría 
para el Consumo de fecha 11 de enero 
de 1982, sobre sanción de multa de pe­
setas 400.000.—15.465-E,

43.367.—SINDICATO ESPAÑOL DE PILO­
TOS DE LINEAS AEREAS (SEPLA) 
contra la Resolución del Ministerio de 
Trabajo y Seguridad Social de fecha 
24-5-1982, que ha acordado acumular y 
estimar ios recursos de reposición in­
terpuestos por el recurrente contra el 
acuerdo de este Ministerio de fecha 18 
de enero de 1982, por el que se resol­
vió el expediente de regulación de em­
pleo número 699/81 reponiéndose las 
actuaciones ai momento de iniciación 
del expediente.—15.476-E.

43.374 —Don AURELIO FERNANDEZ- AL- 
VAREZ, propietario de la firma deno­
minada «Industrias Afrasa», contra la 
Resolución de la Dirección Genera! de 
Servicios del Ministerio de Agricultura 
de fecha 7-6-1982, que desestimó el re­
curso de aizada interpuesto por el re­
currente contra la Resolución de la Di­
rección Genera] de Política Alimentaria 
de 2 de febrero de 1982, sobre sanción 
de multa por infracción en materia de 
fitosanitarios y agroquímicos.—15.469-E.

43.381.—EUROTRICO, S. A., contra la Re­
solución Jel Ministerio de Trabajo y Se­
guridad Social de fecha 20-5-1982, que 
desestimó el recurso formu’ado por ei 
recurrente contra la Resoluc ón de la 
Dirección General de Trabajo de fecha 
1 de febrero de 1982, sobre sanción im­
puesta o propuesta por la Inspección 
Provincial de Trabajo de Valencia. 
15.490-E.

43.335.—Don VICENTE CHACON FORTU- 
NEZ contra ’a desestimación del recur­
so de alzada interpuesto en materia de 
horario, Resolución del Presidente del 
IRA., por el que no se le tiene recono­
cido el horario y el complemento,— 
15 500-E

43 387 —CONSEJO SUPERIOR DE LOS 
ILUSTRES COLEGIOS OFICIALES DE 
DOCTORES Y LICENCIADOS EN cien- 
CIA.S QUIMICAS contra la Resolución 
del Ministerio d i Administración Terri­
torial de fecha 14-6 1982, que desestimó 
el recurso de reposición interpuesto por 
el recurrente contra la Orden de este 
Departamento de 2S de febrero de 1982, 
por el que se dictan normas sobre las 
retribuciones de los funcionarios de la 
Administración Local.—15.479-E.

43 389.—Don JOSE LOPEZ MEDINA con­
tra la Resoluc-ón de la Dirección Gene­
ral del instituto d- Relaciones Agrarias 
de 17-2-1982. por la que se desestimó 
su petición de que se le reconozcan con 
efectos de t ae enero de 1978, con ca-' 
racter de complemento persona! tran-' 
sitorio, 180 000 pesetas anuales por los 
servicios que presta en la Cámara Agra­
ria Loca] de Castellar de Santiago (Ciu­
dad Real) y contra la desestimación, por 
silencio adminstrativo, del recurso de 
alzada—11.470-E.

43 393 —LABORATORIOS JORBA, S, A., 
contra la Resolución del Ministerio de 
Sanidad y Consumo de fecha 17-6-1982, 
que desestimó el recurso de alzada in­
terpuesto el 2r> de febrero por el recu­
rrente contra dos Resoluciones de la 
Dirección Genera’ de Farmacia y Me­
dicamentos de 30 de enero de 1982, so­
bro denegación del registro de las espe­
cialidades farmacéuticas «Nisma-1 cre­
ma» y -Misma! pomada».—15 456 E.

43 394.—CONSEJO GENERAL DE AGEN­
TES COMERCIALES DE ESPAÑA con­
tra la Resolución del Ministerio de 
Trabaio y Seguridad Social de fecha 
8-6-1982, que desestimó el recurso de 
alzada interpuesto por el recurrente con­
tra el acuerdo de la Dirección General 
de Acción Soi íaf de fecha 24 de agosto 
de 19B1. sobre inviabiiidad jurídica de 
que la Caja de Auxilio establecida en 
su día por los Agentes Comerciales'fue­
se integrada en la Seguridad Social.— 
15.481 E.

43.396 —Don JOSE MARTIN COBOS PUE­
BLA contra 'a Resolución del Ministerio 
de Sanidad v Consumo de fecha 22 6-1982, 
que desestimó el recurso de reposición 
interpuesto por el recurrente contra la 
Resolución de la Subsecretaría del Mi­
nisterio de Sanidad y Consumo de fecha

1 de marzo de 1982, sobre suspensión 
definitiva del servicio que prestaba co­
mo Especialista de Otorrinolaringología 
del Ambulatorio de «Orcasitas» de la 
Seguridad Social, en Madrid —15.512-E. 

43:399 —Entidad SERVICIOS Y REPARA­
CIONES MAQUINARIAS, S. A., contra 
la Resolución del Ministerio de Sanidad 
y Consumo de fecha 2-6-1982, que desesti­
mó el recurso de alzada interpuesto por 
el recurrente contra la Resolución de 
la Secretaría de Estado para el Consu­
mo de fecha 18 de diciembre de 1982, 
sobre sanción de multa por venta de 
maquinaria agrícola.—15.489-E .

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 60, 
64 y 66, en relación con los 29 y 30, de 
la Ley de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa, puedan comparecer como 
codemandados o coadyuvantes en los indi­
cados recursos y ante la Sección expre­
sada.

Madrid, 15 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de los actos administrati­
vos impugnados y de.quienes tuvieren in­
tereses directos en el mantenimiento de 
los mismos, que por las personas y En­
tidades que se relacionan a continuación 
se han formulado recursos contencioso- 
administrativos contra los actos reseña­
dos a los que han correspondido los nú­
meros que se Indican de esta Sección.

43.334 —ASOCIACION DE PREVISION 
SOCIAL DE PENSIONISTAS Y FUTU­
ROS PENSIONISTAS DE RENFE con­
tra la desestimación por silencio admi­
nistrativo del recurso, de reposición in­
terpuesto contra la denegación conte­
nida en comunicado de 18 de lebrero 
de 1982. del derecho que la Asociación 
había solicitado que se reconociera a 
los pensionistas de la RENFE, en cuan­
to al percibimlento del incremento o 
revalorización de pensiones.—15.343-E. 

43.335.—SINDICATO LIBRE FERROVIA­
RIO contra la Resolución del excelen­
tísimo señor Ministro de Trabajo y Se­
guridad Social, de fecha 30-4-1982, por 
la que se desestima el recurso de alza­
da interpuesto contra la Resolución de 
la Dirección General de Trabajo de fe­
cha 1-3-1982 en la que se acordó de­
negar la petición de remisión del Con­
venio Colectivo de Renfe a la Jurisdic­
ción competente.—15.342 E.

43.363.—SENER, TECNICA INDUSTRIAL 
Y NAVAL, S. A. contra la Resolución 
del Ministerio de Trabajo y Seguridad 
Social de fecha 16-6-1982, mediante el 
cual se desestima la reclamación inter­
puesta ante el mismo Organo de la Ad- 
ninistración del Estado el 5-1-1981. ha­

biéndose denunciado la mora el 15-4- 
1982, ante el silencio administrativo ob­
servado, sobre la petición de resarci­
miento de daños y perjuicios.—15.337-E. 

43 364.—CICLOS CABRERA, S. A., contra 
la Resolución dictada por el ilustrísimo 
señor Ministro de Trabajo y Seguridad 
Social de fecha 5-5-1982, desestimatoria 
del recurso formulado por la recurren­
te contra la Resolución de la Dirección 
Provincial de Trabajo de Zaragoza, fe­
cha 9-11-1981, como consecuencia del ac­
ta de infracción incoada por la Inspec­
ción Provincial de Trabajo imponiendo 
una multa de 200.000 pesetas —15.336-E. 

43.378 —DRAGADOS Y CONSTRUCCIO­
NES, S A Contra la desestimación del 
recurso de alzada en fecha 20-5-1982 for­
mulado contra la Resolución de la Di­
rección General de Trabajo de fecha 

- 13-2-1982 sobre acta de infracción 388/ 
81, referida a la Ordenanza General de 
Seguridad e Higiene en el Trabajo en 
relación con la Ordenanza de la Cons­
trucción, por la que se impuso al recu­
rrente úna sanción de 250 000 pesetas. 
15.335-E.



43.382.—CHOCOLATES HUESO. SOCIE­
DAD ANONIMA contra la Resolución 
del Ministerio de Sanidad y Consumo 
de fecha 20-5-1982 desestimando el re­
curso de alzada interpuesto por el re­
currente contra la resolución del Sub­
secretario para el Consumo de 21-1-1982, 
en la que se acordó imponer a «Cho­
colates Hueso, S. A.», sanción de multa 
de 250.000 pesetas por elaboración y 
venta de chocolate falto de peso.— 
15 334-E

43.390.—EMPRESA ASOCIATIVA LABO­
RAL KLEIN, S. A., contra la Resolución 
de 20-5-1982, dictada por el excelentísi­
mo señor Ministro de Trabajo y Segu­
ridad Social, por la que se desestima 
el recurso de reposición interpuesto por 
la recurrente contra la resolución del 
Secretario de Estado de Empleo y Re­
laciones Laborales, de fecha 17-12-1981 
en la que se acuerda denegar a la So­
ciedad «Asociativa Laboral Klein, Socie­
dad Anónima», las subvenciones de in­
tereses solicitadas.—15.330-E.
Madrid, 30 de julio de 1982.—El Secre­

tario.
13.352.—BODEGAS FRANCO-ESPAÑOLAS, 

SOCIEDAD ANONIMA, contra la Reso­
lución del Ministerio de Agricultura, 
Pesca y Al'mentación de fecha 17 5-1982, 
que desestimó el recurso de alzada in­
terpuesto por el recurrente, contra la 
Resolución del Servicio de Defensa con­
tra Fraudes y de Ensayos y Análisis 
Agrícolas, de fecha 3-12-198Í sobre san­
ción de multa de 71.820 pesetas.— 
15.341-E.

43.354.—CENTRALES LECHERAS ESPA­
ÑOLAS, S. A , contra la Resolución del 
Ministerio de Agricultura, Pesca y Ali­
mentación de fecha 4-5-1982, que deses­
timó los recursos de alzada promovidos 
por el recurrente, contra los acuerdos 
de la Dirección General de Industrias 
Agrarias de fecha 21-7-1981, correspon­
dientes a los expedientes números 2-R- 
BM-25/81-L y 2-R-BM-16/81-L por las 
que se acordaba imponer al recurrente 
dos multas, la primera, por importe de 
233.40B pesetas y la segunda, por impor­
te de 101.088 pesetas, por supuestas in­
fracciones en materia de disciplina de 
mercado.—15.328-E.

43.355 —VIAJES MARISANS, S. A., contra 
la Resolución del Ministerio de Trabajo 
y Seguridad Social de fecha 5-5-1982, 
que desestimó el recurso de alzada in­
terpuesto por el recurrente contra la 
Resolución de la Dirección General de 
Empleo de fecha 10-12-1981 sobre san­
ción de multa de 350.000 pesetas.— 
15 340-E.

43.357.—Don SALVADOR CUSI RAMON y 
otros contra la Resolución del Ministe­
rio de Trabajo y Seguridad Social cuya 
referencia es recurso 3.014/82, declara­
tiva de inadmisión del recurso de alza­
da por esta parte deducido contra la 
Resolución de la Tesorería General de 
la Seguridad Social de fecha 28-5-1981 
y cuya referencia es EM/MJP y dene­
gatoria de la reclamación de pago del 
26,13 por 100 deducido y no satisfecho 
por el Instituto Nacional de la Seguri­
dad Social de las indemnizaciones por 
despido que correspondieron a los tra­
bajadores de «Cooperativa Industrial 
Textil Ballvé».—15.329-E.

13.362.—INDUSTRIAS LA MECA, S. A., 
contra la Resolución del Ministerio de 
Trabajo y Seguridad Social de fecha 
5-5-1982, que desestimó el recurso formu­
lado por el recurrente, contra la Resolu­
ción de la Dirección Provincial de Tra­
bajo y Seguridad Social de Madrid de 
fecha 29-12-1981 sobre sanción de multa 
de 100.001 pesetas.—15.338-E.

43.375.—LABORATORIOS GRIFOLS, SO­
CIEDAD ANONIMA contra la Resolu­
ción del Ministerio de Sanidad y Con­
sumo de fecha 21-5 1982, que desestimó 
el recurso de alzada interpuesto por el 
recurrente, contra la Resolución de la 
Dirección General de Farmacia y Me­
dicamentos de 10-11-1981 sobre sanción 
de multa de 50.000 pesetas por haber 
insertado información de la especialidad

farmacéutica «Hemostat» en el _ núme­
ro 7 de la revista «Sociedad y Salud» 
sin que la mencionada publicación cuen­
te con los requisitos necesarios a tal 
efecto.—15.332-E.
Madrid, 15 de septiembre de 19B2.—El 

S0 cr0 tci rio
43.361.—KANGURO GRANDES SUPERFI­

CIES, S. A., contra la Resolución del 
Ministerio de Sanidad y Consumo de 
fecha 13-5-1982, que desestimó el recur­
so de alzada formulado por el recurren­
te contra la Resolución de la Subsecre­
taría para el Consumo de fecha 11-1-1982 
sobre sanción de multa de 200.000 pe­
setas.—15.339-E.
Madrid, 16 de septiembre de 1982.—El 

Secretario.
43.372.—Don ALBERTO CAIRO ARQUER 

contra la Resolución del Ministerio de 
Agricultura, Pesca y Alimentación de 
fecha 17-5-1982, que desestimó el recur­
so de reposición interpuesto por el re­
currente, contra la Orden resolutoria de 
21-4-Í981 sobre sanción de tres multas 
por valor total de 3.076.425 pesetas.— 
15.333-E.

43 392.—ESTUDIOS Y CON STRUCCIO- 
NES PARA LA SIDERURGIA E IN­
DUSTRIA METALURGICA, S. A., con­
tra la Resolución del Ministerio de Tra­
bajo y Seguridad Social de fecha 16-6- 
1982, que ha acordado no aceptar la 
petición de resarcimiento de daños y 
perjuicios formulada por don Rodrigo 
Recondo Porrúa en nombre y represen­
tación de «Cosim, S. A.» sobre sanción 
de multa de 1.423.640,50 p e setas — 
15.331-E.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60. 64 y 60, en relación con los 29 y 
30 de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Administrativa, pueden comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
los indicados recursos y ante la Sección 
expresada.

Madrid, 17 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos de los actos admniistra- 
tivos impugnados y de quienes tuvieren 
intereses directos en el mantenimiento de 
los mismos, que por las personas y Enti­
dades que se relacionan a continuación 
se han formulado recursos contencioso- 
administrativos contra los actos reseña­
dos, a los que han correspondido los 
nUmeroS que se indican de esta Sección:

43,400.—Don PELEGRIN GOMEZ CRUZ 
contra IeC Resolución del Ministerio de 
Trabajo y Seguridad Social de fecha 
2-6-1982, que desestimó el recurso for­
mulado por el recurrente, contra la Re­
solución de la Dirección Provincial de 
Trabajo y Seguridad Social de Alava, 
de fecha 18 de enero de 1982, sobre 
sanción de multa de 240.000 pesetas.— 
15.513-E.

43.402.—MUTUA VIZCAYA INDUSTRIAL 
contra la Resolución del Ministerio de 
Trabajo y Seguridad Social de fecha 
20-5-1982, que desestimó el recurso de 
alzada interpuesto por el recurrente, con­
tra la Resolución de la Dirección Ge­
neral de Régimen Económico de la Se­
guridad Social de 24 de noviembre 
de 1981, sobre infracción por descubier­
to de las prestaciones económicas co­
rrespondientes a la incapacidad laboral 
transitoria derivada de un accidente de 
trabajo.—15.455-E.

43.403 —Doña MARGARITA FERNANDEZ 
MOLINA contra la Resolución del Mi­
nisterio de Sanidad y Consumo de fecha 
27-7-1982, que desestimó el recurso de 
alzada interpuesto por dicha recurrente, 
contra la Resolución de la Comisión de 
Reclamaciones de fecha 29 de enero 
dé 1982, sobre propuesta de adjudica­
ción de plBzas de Facultivos en Ser­
vicios no jerarquizados de la Seguridad 
Social, entre los que figuran las plazas

de Análisis Clínicos, de la provincia de 
Huelva convocadas en mayo de 1981. 
15.487-É.

43.404 —Don _PEDRC ASANZA RIOFRIO 
y tres más contra la Resolución del 
excelentísimo señor Ministro de Agri­
cultura, Pesca y Alimentación de fecha 
17-5-1982, que desestimaba el recurso de 
alzada planteado por los recurrentes 
contra el acuerdo de concentración par­
celaria de la zona de Membrillera (Gua- 
dalajara).—15.471-E.

43.406.—Doña ISABEL DEL HIERRO 
VERGARA contra la desestimación del 
recurso de aizada con fecha 4-5-1982, 
dictada por eí excelentísimo señor Mi­
nistro de Sanidad y Consumo, interpues­
to contra la Resolución de 3 de marzo 
de 1982 del mismo Ministerio, por la 
que se imponía a la recurrente sanción 
de multa de 200.000 pesetas por haber 
adquirido garrafas de aceite carentes 
de etiqueta.—15.462-E.

43.408 —AYUNTAMIENTO DE VADOCON- 
DES contra la Resolución del Ministerio 
de Administración Territorial de fecha 
7-5-1982, que desestima el recurso de 
reposición interpuesto por el recurrente 
contra el acuerdo del mismo Organismo 
de fecha 4 • de marzo de 1982, sobre 
denegación de la disolución de la agru­
pación de los Municipios de Vadocondes 
y Fresnillo de las Dueñas.—15.484 E.

43 4 09 —Don LEOPOLDO DOMINGUEZ
LOEDA contra la Resolución del Minis­
terio de Agricultura, Pesca y Alimen­
tación de fecha 7-6-1982.* que desestimó 
el recurso de reposicin interpuesto por 
el recurrente, contra la Resolución que 
por delegación dictó el ilustrísimo se­
ñor Director general de Industrias Agrá 
rías en 8 de enere de 1981, sobre san­
ción de multa de 184.130 pesetas por 
equivalencia de valor de la mercancía 
cuyo comiso no pudo efectuars e — 
15.460-E.

43.411— Doña ANA MARIA ALVAREZ 
GARCIA y otros contra la Resolución 
del Ministerio de Trabajo y Seguridad 
Social de fecha 2-4-1982, que desestimó 
el recurso de alzada interpuesto por el 
recurrente, contra el acuerdo de la Di­
rección General de Empleo de fecha 
10 de febrero de 1982. por el que se 
reso’vió el expediente de regulación de 
empleo nUmero 99/82 de la Empresa 
«Cahué Industrial, S. A.».—15.458-E.

43.412— Don JUAN FADRIQUE ORTEGA 
contra la Orden del Ministro de Agri­
cultura de 7-6-1982, por la que se de­
sestima el recurso de alzada interpuesto 
en materia de horario, Resolución de! 
Presidente del I.R.A.. por el que no 
se le reconoció el horario y comple­
mento a que tiene derecho.—15.493-E

43.413.—Don EDUARDO VIJANDRE RO­
DRIGUEZ cortra la desestimación del 
recurso de a zada interpuesto en mate­
ria de horario. Resolución del Presiden­
te del I.R.A. por el que no se le tiene 
reconocido el horario y el complemento. 
15.492-E.

43.414—Don ANTONIO MONTILLA UR­
BANO contra la desestimación del re­
curso de alzada interpuesto en materia 
de horario, Resolución del Presidente 
del I.R.A., per el que no se le tiene 
reconocido el horario y el complemento 
11.495-E.

43.415. —Do.n RAFAEL MORENO GOMEZ 
contra la desestimación del recurso de 
alzada interpuesto en materia de hora­
rio, Resolución del Presidente del I R A., 
por el que no se le tiene reconocido 
el horario y el complemento.—15.496-E.

43.416. —Don DANIEL MARTINEZ MON- 
TAGUT contra la desestimación del re­
curso de alzada interpuesto en materia 
de horario, Resolución del Presidente 
del I.R.A., por el que no se le tiene 
reconocido el horario y el complemento. 
15.497-E.

43.417. —Don AGAP1TO RAMOS BARRA­
DO contra la desestimación del recurso 
de alzada interpuesto en materia de ho­
rario, Resolución del Presidente del 
I.R.A., por el que no se le tiene reco-
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nocido el horario y el complemento.— 
15 104-E:

43.419—Don ANDRES GALVEZ OSUNA 
contra la desestimación del recurso de 
alzada interpuesto en materia de hora­
rio. Resolución del Presidente del I.R.A., 
por el que no se le tiene reconocido 
el horario y el complemento.—15.498-E.

43.420. —Doña ENCARNACION BORREGO 
CORRALES contra la desestimación del 
recurso de alzada interpuesto en mate­
ria de horario. Resolución del Presi­
dente del I.R.A , por el que no se le 
tiene reconocido el horario y el comple­
mento.—15.499-E.

43.421. — Don OBSERVANDO GARCIA 
.BAUTISTA contra la desestimación del 
recurso de alzada interpuesto en mate­
ria de horario, Resolución del Presidente 
del I.R.A., por el que no se le tiene 
reconocido el horario y el complemento. 
15.502-E.

43.488.—Don JOSE DAUDER CARRERES 
contra la desestimación del recurso de 
alzada interpuesto en materia de hora­
rio, Resolución de] Presidente del I.R.A., 
por el que nc se le tiene reconocido 
el horario y e’ complemento.—15.501-E. 
Madrid, 15 de septiembre de 1982.

4J3.080 —Don FRANCISCO AGUILE R A 
LESMES contra la Resolución expresa, 
dictada el 7 de junio por el Ministerio 
de Agricultura por la que se desestima 
el recurso de alzada interpuesto, contra 
la Resolución da la Presidencia del 
I.R.A., sobre horarios y complementos 
15.502-E.

43.320 — Don ELOY MARTINEZ SAGRE- 
RA contra la denegación tácita, de] de 
a’zada ante el excelentísimo señor Mi­
nistro de Agricultura, presentado con 
fecha 28-1-1982, cuya alzada se formali­
zó contra el acta de ocupación definitiva 
de la finca «La Culebrilla-., propiedad 
del recurrente, del término municipal de 
Santaella (Córdoba), todo ello derivado 
del expediente expropiatorio número 72 
de la zona regable Genil- Cabra.— 
15.50S-E.

43.350.—CONSTRUCCIONES BURGOS, S.L. 
contra la Resolución del Ministerio de 
Trabajo y Seguridad Social de fecha 
24-3-19B2, por la que se le impusq a! 
recurrente, una sanción de 200.002 pe­
setas y contra la desestimación, por si­
lencio administrativo, del recurso de al-

.. zada en su día interpuesto.—15.511-E.
43.407.—Don ANTONIO BARRIALES ES 

CUDERO ccrtra ¡a denegación del re­
curso de alzada, por silencio adminis­
trativo, de la Secretaria General del 
Fondo de Garantía Salarial, relativo a 
la reclamación de la cantidad de pese­
tas 307.468, que dejó de pagar el Fondo 
de Garantía al recurrente.—15.454-E. 
Madrid, 10 de septiembre de 1982.

43.332.—SPANTñX, S. A. contra la Reso­
lución del Ministerio de Trabajo y Se­
guridad Socia1 de fecha 18-1-1982. que 
desestimó el recurso de alzada inter­
puesto por e¡ recurrente, contra el acuer­
do de la Dirección General de Empleo 
de fecha 13 de octubre de 1981, sobre 
expediente ríe regulación de empleo nu­
mero 699 —15 451-E.

43.371 —VIAJES POLITUR, S. A. contra 
la Resolución del Ministerio de Trans­
portes, Turismo y Comunicaciones de 
fecha 19-5-1982 que desestimó el recurso 
de reposición interpuesto por ej recu­
rrente, contra la Resolución dictada por 
la Dirección General de Promoción del 
Turismo con fecha 9-10-1981, sobre san­
ción de multa de 50.000 pesetas.—15.483-E.

43.424.—DANESA BAU, S. A. contra la Re 
solución del Ministerio de Sanidad y 
Consumo de fecha 23-6 1982 que deses­
timó el recurso de alzada interpuesto 
por el recurrente contra la Resolución 
de la Subsecretaría para la Sanidad de 
27 de enero de 1982, sobre decomiso 
de 4.000 litros de aceite de soja sin 
refinar.—15.453-E.
Madrid, 17 de septiembre de 1982.

43.424.—DANESA BAU, S. A., contra la Re­
cién del Ministerio de Comercio y Tu­
rismo de fecha 18-6-1980, que desestimó 
el recurso de reposición de fecha 25

de enero de 1982, sobre sanción de mul­
ta por infracción en materia de norma: 
lización comercial y condiciones técni­
cas de venta de moluscos, la cuantía 
es de 3.051.240 pesetas.—15.485-E.

43.341.—Doña MARI\ REINA BAENA y 
doña MARIA TERESA VERGARA REI­
NA contra la denegación presunta del 
de alzada ante el excelentísimo señor 
Ministro de Agricultura, presentado con 
fecha 8-2-1982, cuya alzada se formalizó 
contra el acta de ocupación definitiva 
de la finca «La Higuera» del término 
municipal de Santaelia (Córdoba), todo 
ello, derivado del expediente expropia- 
torio número 92 de la zona regable Ge- 
nil-Cabra.—15.468-E.

43.376.—COOPERATIVA DEL CAMPO VI­
NICOLA «VIRGEN DE LAS VIÑAS» 
contra la Orden dictada por el.excelen­
tísimo señor Ministro de Agricultura, 
resolviendo el recurso de reposición con­
tra la Resolución dictada con fecha 29 
de septiembre de 1981 por el Director 
general de Industrias Agrarias, por la 
que se imponía a esta parte una multa 
de 35.000 pesetas más el pago del valor 
de las partidas imponibles de decomiso, 
que ascendían a 172.530 pesetas.— 
15.467-E.

43.410.—BALSAN, S. A. contra la desesti­
mación tácita del Ministerio de Sanidad 
y Consumo que desestimó el recurso 
de alzada interpuesto por el recurrente 
contra la Resolución del Director gene­
ral del Instituto Nacional de la Salud 
de fecha 8-6-1981 sobre petición de can­
tidad en concepto de indemnización por 
daños derivados de retrasos de ejecu­
ción de una obra de dicho Organismo, 
siendo la cuantía de 11.146.932 pesetas. 
15.466-E.
Madrid, 20 de septiembre de 1982. 

42.870—Don FRANCISCO SILVA CASA­
DO contra la desestimación tácita del 
recurso de alzada interpuesto por el re­
currente ante el Ministerio de Agricul­
tura y contra la desestimación también 
presunta, por el Instituto de Relaciones 
Agrarias, que ha sido amp’iado a la 
Resolución del Ministerio de Agricultura 
de fecha 20-7-1982 sobre denegación de 
petición de horario de cuarenta horas 
en el I.R.A.—15.514-E.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 60, 
64 y 66, en relación con los 29 y 30, 
de la Ley de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa, puedan comparecer como 
codemanados o coadyuvantes en los indi­
cados recursos y ante ia Sección expre­
sada.

Madrid, 23 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

AUDIENCIAS TERRITORIALES 

MADRID 

Sala Primera
de lo Contencioso-administrativo

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubieran derivado o derivasen de­
rechos de los actos administrativos im­
pugnados y de quienes tuvieran interés 
directo en los mismos, que por las Enti­
dades que a continuación se relacionan se 
han interpuesto los siguientes recursos:

SANDEMAN HERMANOS Y CIA. con­
tra resolución del Registro de la Propie­
dad Industrial de 12-5-1982, que desestimó 
recurso de reposición y confirmó resolu­
ción de 5-10-1981, que denegó el registro 
de la marca número 942:906 ( 0), denomi­
nada «El Don»; pleito al que ha corres­
pondido el número 903 de 1982.—14.475-E.

Madrid, 13 de septiembre de 1982.
ALGRY, S. A., contra acuerdo del Re­

gistro de la Propiedad Industrial de 4-4- 
1982, que estimó recurso de reposición 
interpuesto por «Punto y Coma, Sociedad 
Anónima», anulando la resolución de de­
negación d e 1 nombre comercial número

88.966; pleito al que ha correspondido el 
número 158 de 1982.—14.477-E.

COMPAÑIA- ESPAÑOLA DE P E T RO- 
LEOS, S. A., contra acuerdo del Registro 
de la Propiedad Industrial, de fecha 29-3- 
1982, que denegó la concesión de la mar­
ca número 865.227, «Boraal»; pleito al que 
ha correspondido el número 764 de 1982.— 
14.476-E.

NAVEIRA, S. A., contra acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial, de 
fecha 4-5-1982, que estimó recurso de re­
posición interpuesto por «Maya Ibérica, 
Sociedad Limitada», contra concesión del 
modelo di utilidad número 251.631 por una 
«Bancada de Acabados», acordando su de­
negación; pleito al que ha correspondido 
el número 794 de 1982.—14.479-E.

PAPMETAL, S. A., contra revocación del 
acuerdo del Registro de la Propiedad In­
dustrial, de 5-4-1982, que estimó el recur­
so de reposición interpuesto por «Manu­
facturas de Estaño y Plomo Ramondín, 
Sociedad Anónima», en el expediente del 
modelo de utilidad número 248 936; pleito 
aj que ha correspondido el número 798 
de 1982.—14.478-E.

Madrid, 14 de septiembre de 1982.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 60 y 64 de la Ley de esta juris­
dicción, en relación con los artículos 29 
y 30 de la misma Ley, con la prevención 
de que si no comparecieran ante esta 
Sala dentro de los términos expresados 
en el artículo 66 de la misma, les parará 
el perjuicio a que hubiere lugar en de­
recho. se hace público en cumplimiento 
de las providencias de las fechas indica­
das.—El Secretario.

*

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubieran derivado o derivasen de­
rechos de los actos administrativos im­
pugnados v de quienes tuvieran interés 
directo en tos mismos que por la repre­
sentación de-

ABBOT AG, se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo contra acuerdo 
del Registro de la Propiedad Industrial 
de 5 de octubre- de 1981, que desestimó 
recurso y confirmó Resolución que con­
cedió la marca número 931.382, «Butter- 
fly»; pleito a! que ha correspondido el 
número 155 de 1982.—15.612-E.

DESTILERIAS DE SAN BARTOLOME 
DE TEJINA, S A., se ha interpuesto re­
curso contencicso-administrativo contra 
Resolución del Registro de la Propiedad 
Industrial de 2 de octubre de 1981 que 
desestimó recurso de reposición y con­
firmó la de ,-6 de junio de 1980 que con­
cedió la marca número 916.183, «Banana 
Juanita», a «Artemi, S. A.»; pleito al que 
ha correspondido el número 161 de 1982. 
15.611-E.

Don EUSEBTO LOPEZ JIMENEZ se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis­
trativo contra la Resolución del Registro 
de la Propiedad Industrial de 5 de octu­
bre de 1981 que desestimó recurso de re­
posición y confirmó la Resolución de 20 
de marzo del anterior, que concedió la 
marca número 934.514. «Kyko»-. p’eito al 
que ha correspondido el número 181 de 
1982.—15.607-E.

BODEGAS FRANCO ESPAÑOLAS, SO­
CIEDAD ANONIMA se ha interpuesto re­
curso contencioso-administrativo contra la 
Resolución del Registro de la Propiedad 
Industrial de 8 de octubre de 1981 que 
desestimó recurso de reposición y con­
firmó Resolución de 2 de septiembre de
1980 que concedió la marca internacional 
número 445 447, «Avi Diamant»; pleito al 
que ha correspondido el número 183 de 
1982.—15.608-E.

LEVI STRAUSS & CO., se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo con­
tra la Resolución del Registro de la Pro­
piedad Industrial- de 28 de septiembre de
1981 que desestimó recurso de reposición 
y confirmó Resolución de 2o de marzo



anterior, que concedió la marca núme­
ro 933.220; pleito al que ha correspondido 
el número 187 de 1982.—15.S09-E.

DANOBAT, SOCIEDAD COOPERATIVA, 
se ha interpuesto recurso contencioso-ad- 
ministrativo contra la Resolución del Re­
gistro de la Propiedad Industrial de 4 
de noviembre d« 1981 que desestimó re­
curso de reposición y confirmó Resolución 
de 5 de noviembre de 1980, que concedió 
a «IMI Lted», la marca número 922.238 
(3), «IMI*; pleito al que ha correspondido 
el número 199 de 1982.—15.610-E.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 60 y 94 de la Ley de esta juris­
dicción, en relación con los artículos 29 
y 30 -de la misma Ley. con la prevención 
de que si no comparecieran ante esta 
Sala dentro de los términos expresados 
en el artículo 68 de la misma, les parará 
el perjuicio a que hubiere lugar en dere­
cho, se hace público en cumplimiento de 
providencia de ésta fecha.

Madrid, 30 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubieran derivado o derivasen dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la Entidad y persona que 
a continuación se relacionan se han inter­
puesto los siguientes recursos:

AVON PRODUCTS, INC., contra acuer­
do del Registro de la Propiedad Indus­
trial de 15-4-1982, por el que se desestima 
el recurso de reposición contra la Reso­
lución de 20-7-1981 por la que se denegó 
la solicitud de marca 945.989, «Avon Color 
Twist», confirmando asi dicha Resolución; 
pleito al que ha correspondido el núme­
ro 866 de 1982.—15.984-E.

Madrid, 27 de septiembre de 1982.
Don ANSELMO BINI contra acuerdo del 

Registro de la Propiedad Industrial de 
20-2-1981 por el que se deniega el modelo 
de utilidad número 249.831 por «contene­
dor de caja de cartón» y contra la des­
estimación tácita o expresa, en su caso, 
del recurso de reposición interpuesto con­
tra el anterior; pleito al que ha correspon­
dido el número 478 de 1982.—15.963-E.

Madrid, 30 de septiembre de 1982.

Y para que sirve de emplazamiento a 
las referidas persona y Entidad, con 
arreglo a los artículos 60 y 64 de la Ley 
de esta Jurisdicción, en relación con los 
artículos 29 v 30 de la misma Ley. con 
la prevención de que si no comparecieran 
ante, esta Sala dentro de los términos ex-
Ímesados en el artículo 60 de la misma 
es parará el perjuicio a que hubiere lu­

gar en derecho, se hace público en cum­
plimiento de providencias de las fechas 
mencionadas.—El Secretario.

Sala Segunda
de lo Contencioso-Administrativo 

Edictos

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid hace sa­
ber:

Que por don CANDIDO ELORZA MALO 
DE MOLINA se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo, bajo el núme­
ro 833 de 1982, contra la denegación pre­
sunta del Instituto Nacional de Reforma 
y Desarrollo Agrario, de la petición de 
complemento de destino hecha por el re­
currente el li de noviembre de 1979 y de­
nunciada la mora el 25 de mayo de 1982.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 21 de septiembre de 1982.—El 
Presidente —El Secretario.—10.317-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid hace sa­
ber:

Que por W. R. GRACE & CO. se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis­
trativo, bajo el número 696 de 1982, contra 
acuerdo del Registro de la Propiedad In­
dustrial sobre denegación de la patente 
de invención número 489.208.—15.909-E,

Que por SHITE CONSOLIDATE INDUS­
TRIES INCI se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo, bajo el núme­
ro 704 de 1982, contra acuerdo del Regis­
tro de la Propiedad Industrial sobre de­
negación de la marca española número 
939.383, «Copes-Vulcán».—15.908-E.

Que por GHEEN SANDS. S. A., se ha in­
terpuesto recurso contencioso-administra­
tivo, bajo el número 716 de 1982. contra 
el acuerdo del Registro de la Propiedad 
Industrial sobre denegación de la marca 
internacional número 449.407, «G r e en 
Sands Shandy».—15.907-E.

Que por LUMINIA, S. A., se ha inter­
puesto recurso contencioso - administra­
tivo, bajo el número 736 de 1982, contra 
acuerdo del Registro de la Propiedad In­
dustrial sobre inscripción de la marca 
número 942.993. «Lumiclair» a favor de 
don Diego García Benítez.—15.906- E.

Que por don JOSE MARIA MASSO RE­
MIRO se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo, bajo el número 740 
de 1982, contra -acuerdo del Registro de 
la Propiedad Industrial sobre concesión 
de la marca número 932.398, «Turbomas- 
ter».—15.905-E.

Que por TALLERES LANDALUCE, SO­
CIEDAD ANONIMA, se ha interpuesto re­
curso contencioso-administrativo, bajo el 
número 742 de 1982, contra acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial sobre 
concesión del modelp de utilidad número
OKI ft4.K/4_1K QfWl-'F

Que por don ANTONIO JUAN CASCA- 
RELL se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo bajo el número 744 
de 19B2, contra acuerdo del Registró de 
la Propiedad Industrial sobre solicitud de 
registro del modelo industrial número 
96.504.—15.903-E.

Madrid, 7 de septiembre de 1982.—El 
Presidente.—El Secretario.

Que por APPLE COMPUTER, INC., se 
ha interpuesto recurso contencioso-admi­
nistrativo ba|o el número 724 de 1982, 
contra acuerdo del Registro de la Propie­
dad Industrial sobre denegación de la soli­
citud del registro de la marca número 
938.705, «Apple». —15.898-E.

Que por COMPAGNIE INDUSTRIELLE 
DES TELECOMUNICATIONS CIT-ALCA- 
TEL se ha interpuesto recurso contencio­
so-administrativo, bajo el número 746 de 
1982, contra acuerdo del Registro de la 
Propiedad Industrial sobre concesión de 
la marca número 934.278.—15.899-E.

Que por ALIMENTOS NUTRITIVOS, 
SOCIEDAD ANONIMA, se ha interpuesto 
recurso contencioso - administrativo, bajo 
el número 748 de 1982, contra acuerdo 
del Registro de la Propiedad Industrial 
sobre denegación de la inscripción de la 
marca número 941.001, «P i p alate».— 
15.900-E.

Que por' NERVAL, GMBH, se ha in­
terpuesto recurso contencioso-administra­
tivo, bajo el número 750 de 1982, contra 
acuerdo del Registro de la Propiedad In­
dustrial sobre denegación de la marca 
internacional número 450.739, «Nerval 
Musk».—15.901-E.

Que por PIKOLIN, S. A., se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrativo, 
bajo el número 756 de 1982, contra acuer­
do del Registro de la Propiedad Indus­
trial sobre concesión a «Industrias Kayso, 
S. L.», de la inscripción del modelo de 
utilidad número 240.58271.—15.902-E.

Madrid, 8 de septiembre de 1982.—El 
Presidente.—El Secretario.

Que por SIMAGO, S. A., se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrativo, 
bajo el número 766 de 1982, contra acuer­

do del Registro de la Propiedad Industrial 
sobre concesión de la marca número 
935.538, «S».—15.897-E.

Que por don MANUEL RAMIREZ JI­
MENEZ se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo, bajo el número 
768 de 1982, contra acuerdo del Registro 
de la Propiedad Industrial sobre denega­
ción del modelo de utilidad número 
247.945.—15.918-E.

Que por doña MARIA PILAR LOPEZ 
VAZQUEZ se ha interpuesto recurso con­
tencioso - administrativo, bajo el número 
772 de 1982, contra acuerdo del Ministerio 
de Educación y Ciencia, sobre anulación 
de la adjudicación de destino que había 
correspondido a la recurrente en la plaza 
de Celia (Teruel).—15.917-E.

Que por don AURELIO BERNAL SAEZ 
se h i interpuesto recurso contencioso-ad­
ministrativo, bajo el número 778 de 1982, 
contra acuerdo del Ministerio de Defensa 
sobre ascenso al Cuerpo de Suboficiales.— 
15.916-E.

Que por don FRANCISCO JAVIER 
DIAZ MARTIN se ha interpuesto recur­
so contencioso-administrativo bajo el nú­
mero 782 de 1982, contra acuerdo del Mi­
nisterio de Transportes y Comunicaciones 
sobre sanción de pérdida de cinco días 
de remuneraciones.—15.915-E.

Que por COMUNIDAD DE PROPIETA­
RIOS DE LAS CASAS NUMEROS 217, 
219 y 221 DEL PASEO DE LA CASTE­
LLANA DE MADRID se ha interpuesto 
recurso contencioso . administrativo bajo 
el número 784 de 1982, contra acuerdo 
del Patronato de Casas para funcionarios 
del Ministerio de Agricultura, de 21 de 
mayo de 1981. sobre cuotas como contri­
bución de gastos y reclamación a la co­
munidad de 1.000.000 de pesetas.—15.914-E.

Madrid, 13 de septiembre de 1982.—El 
Presidente.—El -Secretario.

Que por don PEDRO ZURITA GARCIA 
se ha interpuesto recurso contencioso-ad­
ministrativo, bajo el número 1.607 de 1981, 
habiéndose ampliado dicho recurso, con­
tra la Resolución de la Dirección General 
de la Función Pública, de 27 de noviem­
bre de 1981, por la que. se nombra al 
recurrente funcionario dé carrera de la 
AISS, con efectos de 1 de enero de 1982, 
así como también contra la Resolución 
de 30 de junio de 1982, que desestimó el 
recurso de reposición interpuesto contra 
la anterior—15.912-E.

Que por COLEGIO OFICIAL DE DELI­
NEANTES DE VIZCAYA se ha interpuesto 
recurso contencioso - administrativo, bajo 
el número 794 de 1982, contra acuerdo 
del Ministerio de Agricultura sobre modi­
ficación de las bases 2.1. 2.2 y 3.3 de 
la convocatoria de pruebas selectivas 
para proveer plazas de Delineantes del 
Servicio de Extensión Agraria.—15.913-E.

Que por LEVER IBERICA, S. A., se 
ha interpuesto recurso contencioso-admi­
nistrativo, bajo el número 802 de 1982, 
contra acuerdo del Registro de la Pro­
piedad Industrial sobre concesión de la 
marca número 939.846, «Sip’n Rinse».— 
15.911-E.

Que por don ROBERTO GARCIA CAL­
VO se ha interpuesto recurso contencioso- 
administrativo, bajo el número 814 de 
1982, contra acuerdo del Ministerio de la 
Presidencia del Gobierno, sobre baja del 
recurrente como Mutualista de la Mutua­
lidad de Funcionarios y Empleados del 
Ministerio de Trabajo.—15.910-E.

Qu' por don HORACIO CALVO TIER­
NO y otros se ha interpuesto recurso con­
tencioso - administrativo, bajo el número 
820 de 1982, contra acuerdo del Ministe­
rio de Trabajo y Seguridad Social, de 
10 de septiembre de 1981, sobre oposición 
para la provisión de plazas de la Esca­
la Unica del Cuerpo Administrativo. — 
15.920-E.

Que por don LUIS BLANCO CANAL se 
ha interpuesto recurso contencioso-admi­
nistrativo, bajo el número 824 de 1982, 
contra acuerdo del Ministerio de Adminis­
tración Territorial sobre fijación de la 
pensión de jubilación.—15.919-E.



Que por BALCKE-DURR, AG., se ha 
interpuesto recurso contencioso - admi­
nistrativo. bajo el número 829 de 1982, 
contra la Resolución del Registro de la 
Propiedad Industrial, de 11 de mayo de
1981, por la que se denegó la solicitud 
de modelo de utilidad número 245.488 por 
-Un acoplamiento elástico perfeccionado». 
15.927-E.

Que por JULIO GONZALEZ, S. A., se 
ha interpuesto recurso contencioso-admi- 
nistrativo bajo el número 832 de 1982, 
contra acuerdo del Registro de la Propie­
dad Industrial sobre concesión del Regis­
tro de la marca número 944.691 (5), «Co- 
tekel», a «Henry Colomer. Sociedad Anó­
nima».— 15.926-E.

Madrid. 16 de septiembre de 1982.—El 
Presidente.—El Secretario.

Que por LEVER IBERICA, S. A., se 
ha interpuesto recurso contencioso-admi­
nistrativo, bajo el número 342 de 1982, 
contra acuerdo del Registro de la Propie­
dad Industrial sobre concesión del modelo 
industrial número 97.553.—15.925-E.

Que por FOSFORERA ESPAÑOLA, SO­
CIEDAD ANÓNIMA, se ha interpuesto re­
curso contencioso-administrativo. bajo el 
número 846 de 1982, contra acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial sobre 
concesión de la marca número 946.443, 
«Bestiari».—15.924-E.

Que por PERFUMERIA GAL, S. A., se 
ha interpuesto recurso contencioso-admi­
nistrativo, bajo el número 848 de 1882, 
contra acuerdo del Registro de la Propie­
dad Industrial sobre denegación del re­
gistro de la marca número 942.907, «Mu- 
gal»,— 15.923-E.

Que por CHEMIE LIÑZ, A. G., se ha 
interpuesto recurso contencioso - admi­
nistrativo bajo el número 652 de 1982, 
contra acuerdo del Registro de la Propie­
dad Industrial sobre denegación de la 
marca española número 945.611, «Lenta- 
grán».—15.922-E.

Que por BEGHIN-SAY, S. A., se ha in­
terpuesto recurso contencioso-administrá- 
tivo bajo el número 856 de 1982, contra 
acuerdo del Registro de la Propiedad In­
dustrial sobre concesión a «Sanitarios In­
dustriales, S. A », de la inscripción de la 
marca número 948.614.—15.921-E.

Que por don MANUEL PELLON DIEZ 
se ha interpuesto recurso contencioso-ad- 
nvmstraliro, bajo ci número 650 de
1982, contra acuerdo de la Dirección Ge­
neral de Correos y Telecomunicación, so­
bre imposición al recurrente de sanción 
de cinco días de remuneración—15 92B-E.

Que por doña MARIA LUISA MESOON 
GARCIA se ha interpuesto recurso con­

tencioso-administrativo, bajo el número 060 
de 1982. contra acuerdo de la Universi­
dad Politécnica de Madrid, sobre contra- 
tam-'n de María Andrea Monsó Sanabre 
como Profesora encargada del grupo V, 
«Botánica», de la Escuela Universitaria 
de Tnrreniería Técnica Forestal.—J5.920-E.

Que por don LUIS HIDALGO GARRIDO 
se ha interpuesto recurso contencioso-ad- 
ministrativo bajo el número 884 de 1982, 
contra acuerdo de la Dirección General 
ds Correos y Telecomunicación sobre im­
posición de sanción al recurrente de dos 
días de haber.—15.933-E.

'Madrid, 17 de septiembre de 1932 —El 
Presidente.—El Secretario.

Que por LESIUR-COTELLE & ASSO- 
CIES, S.' A., se ha interpuesto recurso 
confoncioso-administrativo bajo el núme­
ro 575 de 1902, contra Resolución del Re 
gistro dé la Propiedad Industrial de 12 
de enero de 1982, que desestimó el recurso 
de reposición contra la concesión del mo­
delo industrial número 95.466 por «Un en­
vase para aceite», a «Elosua, Sociedad 
Anónima»,—15.932-É

Que ' por WARENZEICHENVERBAND 
FUR FREIZEIT- UN SPORT ARTJNKEL- 
E.V. LEIPZIG, se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo, bajo el núme­
ro 703 de 1982, contra el acuerdo del Re­
gistro dé la Propiedad Industrial de 26 
de febrero de 1982, que desestimó expre-.

sámente el recurso de reposición forma­
lizado contra el acuerdo de 17 d? junio 
de 1981, de denegación de la marca inter­
nacional número 367.531, «Germina». — 
15.931-E. .

Que por UNILEVER, PLC. se ha in­
terpuesto recurso contencioso-administra­
tivo bajo el número 710 de 1982, contra 
acuerdo del Registro de la Propiedad In­
dustrial sobre denegación de la patente 
de invención número 484.592.—15.S30-E.

Que por don JOSE LUIS FERNANDEZ 
SASTRE se ha interpuesto recurso con­
tencioso . administrativo, bajo el número 
804 de 1982, contra acuerdo de la Direc­
ción. General de la Seguridad del Estado, 
sobre sanción al recurrente de suspensión 
de empleo y sueldo, durante dos años 
y siete meses.—15.935-E 

Que por INAUXA,, S. A., se ha inter­
puesto recurso contencioso - administrati­
vo, bajo el número 886 de 1982, contra 
acuerdo del Registro de la Propiedad In­
dustrial sobre concesión del título de es­
tablecimiento número 136.383.—15.034-E.

Que por L’OREAL, S. A., se ha inter­
puesto recurso contencioso - administra­
tivo, bajo el número 889 de 1982, contra 
el acuerdo del Registro de la Propiedad 
Industrial de 2 de octubre de 1981, que 
denegó el registro de marca internacional 
número 451.046, consistente en la denomi­
nación. «Lys Bieu», para productos de las 
clases 3 y 5 del nomenclátor oficial de 
marcas; asi como también contra la Re­
solución de 21 de mayo de 1982 que deses­
timó el recurso de reposición interpuesto 
contra el anterior.—15.937-E.

Que por BEIERSDORF, A. G„ se ha 
interpuesto recurso contencioso - adminis­
trativo bajo el número 890 de 1982, contra 
acuerdo del Registro de la Propiedad In­
dustrial sobre denegación de inscripción 
de la marca número 451.678, «Balan Frai- 
che».—15.936-E.

Que por PEPSICO, INC., se ha inter­
puesto recurso contencioso - administra­
tivo, bajo el número 892 de 1982, contra 
acuerdo del Registro de la Propiedad In­
dustrial sobre concesión de los registros 
de marcas número 948.119 y 948.120, «Mo- 
rritos».—15.938-E.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 20 de septiembre de 1982,—El 
Presidente.—El Secretario.

★

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo.de la Au­
diencia Territorial de Madrid hace sa­
ber:

Que por COMERCIO DE PRODUCTOS, 
SOCIEDAD ANONIMA, se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo, bajo 
el número 812 de 1982, contra acuerdo 
del Registro de la Propiedad Industrial, so­
bre denegación de la marca española nú­
mero-943 775, «Mimosín».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 30 de septiembre de 1982.—El 
Presid ente.—El Secretario.—10.343-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid hace sa­
ber:

Que por don JUAN JOSE GONZ,ALGEZ 
GIL se ha interpuesto recurso contencio­
so-administrativo, bajo el número 898 de 
1982 contra acuerdo de la Dirección Ge­
neral de Correos y Telecomunicación, so­
bre denegación, a efectos de trienios, del 
tiempo prestado en el Ejército como clase 
de Tropa.—16.351-E.

Que por LABORATORIOS JORBA. SO­
CIEDAD ANONIMA, - se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo, bajo 
el número 902 de 1982, contra acuerdo

del Registro de la Propiedad Industrial, 
sobre denegación de la marca número 
953.906, «Rtardprim».—16.350-E.

Que por don ANTONIO PINACHO BO- 
LAÑO se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo, bajo el número 850 
de 1982.. contra acuerdo del Ministerio de 
Agricultura, Pesca y Alimentación, sobre 
reconocimiento de servicios.—16.342-E

Que por don ENRIQUE BASTOS GES- 
TOSO se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo, bajo el número 904 
de 1982, contra acuerdo del Ministerio da 
Hacienda (Dirección General de Presu­
puestos) de 14 de enero de 1981, denegán­
dole la cantidad de 310.661 pesetas.— 
16.348-E.

Que por doña CARMEN ALAMAN CAS­
TRO se ha interpuesto recurso contencio­
so-administrativo, bajo el número 906 
de 1982, contra acuerdo del Ministerio de 
Agricultura, sobre publicación de convo­
catoria para cubrir plazas del INIA.— 
16.347-E.

Que por doña MARIA FELISA SERRA­
NO DE SAN FELIX se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo. bajo 
el número 908 de 1982, contra acuerdo 
del Instituto Nacional de empleo, dene­
gando a la recurrente la firma de con­
trato de colaboración temporal.—16.346-E.

Que por don ENRIQUE NAVARRO RO- 
DTIGUEZ se ha interpuesto recurso con­
tencioso - administrativo bajo el núme­
ro 936 de 1982, contra acuerdo del Minis­
terio de Sanidad y Seguridad Social, 
sobre rectificación de la fecha dé antigüe­
dad en los servicios del SERE M.— 
16.355-E.

Que por LABORATORIOS PHARMEDI- 
CAL, S. A . se há interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo, bajo e! número 
942 de 1982, contra acuerdo del Registro 
de la Propiedad Industrial, sobre denega­
ción del registro de la marca número 
930.369 (2).—16.354-E.

Que por don AGUSTIN MURUAIS MO­
RADO se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo, bajo el número 948 
de 1982, contra acuerdo del Ministerio de 
Justicia, sobre reclamación de cómputo 
de tiempo prestado a efectos de trienios. 
10.357-E.

Que por RESINAS SINTETICAS. S. A., 
se ha interpuesto recurso contencioso-ad­
ministrativo, bajo el número 950 de 1982, 
contra acuerdo del Registro de la Pro­
piedad Industrial, sobre denegación de la 
solicitud de la marca número 949.175, 
«Cristalor».—16.353-E.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid. 4 de octubre de 1982.—El Presi­
dente.—El Secretario.

*

El Presidente de la Sala Segunda do lo
Contencioso - Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid hoce sa­
ber:

Que por PHYSIO-CONTROL CORPORA­
TION se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo, bajo el número 738 
de 1982, contra acuerdo del Registro de la 
Propiedad Industria), sobre denegación de 
la marca número 936.113.—16.336-E.

Que por doña MERCEDES MARTIN 
GARCIA se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo, bajo el núme­
ro 780 de 1962, contra acuerdo del Minis­
terio de Defensa, sobre modificación de 
escalafonamiento.—16.336-E.

Que por DEUTSCHE KAB1 GmbH se 
ha interpuesto recurso contencioso _ ad­
ministrativo, bajo el número 916 de 1962, 
contra acuerdo del Registro de la Pro­
piedad Industrial, sobre denegación de 
la marca número 941.903, «Atenativ».— 
10.335-E.

Que por «GENERAL ELECTRIC COM- 
PANY» se fía interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo, bajo el número 894 
de 1982. contra acuerdo del Registro de 
la Propiedad Industrial, sobre denegación
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del Registro de la marca número 949.250, 
•Gesistem».—16.352-E.

Que por doña CARMEN PEÑALBA 
ARIN y otra se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo, bajo el 'nú 
mero 943 de 1982, contra la Resolución 
de la Dirección de Personal del Minis­
terio de Educación y Ciencia de 10 de 
agosto de 1981, sobre adscripción en comi­
sión de servicios, durante el curso 1981-82, 
en el Colegio de EGB adscrito al- I. B., 
de Lisboa, de los Profesores de EGB 
que se relacionan en dicha resolución — 
16.358-E.

Que por don MANUEL -ANGEL RAEZ 
y otros se ha interpuesto recurso conten 
cioso-administrativo, bajo el número 952 
de 1982, contra acuerdo del Ministerio de 
Industria y Energía, sobre asignación a 
los recurrentes de nivel de complemen­
tos de destino.—16.345-E.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 5 de octubre de 1982.—El Presi­
dente.—El Secretario.

Sala Tercera
de lo Contencioso-Administrativo

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite los recursos contenciosos-admi- 
nistrativos interpuestos por:

Don JOAQUIN GOMEZ ATHENE con­
tra la Resolució- de la Dirección General 
de Empleo de 8 de junio de 1982, por 
la que se desestima el recurso interpuesto 
contra Resolución de la Dirección Provin­
cial de Madrid, de 12 de mayo de 1982; 
pleito al que ha correspondido el núme­
ro 798 de 1982.—15.985-E.

Don JUAN CARLOS VITORIA DES­
CARGA contra la Resolución de la Comi 
sión Provincial del Fondo de Garantía 
Salarial de 25 de septiembre de 1981, por 
la que se deniega la petición formulada 
por los trabajadores de «Copapel, Socie­
dad Anónima», y contra la desestimación 
tácita del recurso de alzada interpuesto; 
pleito al que ha correspondido el número 
799 de 1982.—15.960-E.

AZMA. S. A , contra la Resolución de 
la Dirección General de la Energía de 
fecha 12 de julio de 1982, por la que 
se desestima el recurso de alzada inter­
puesto contra Resolución de la Delegación 
Provincial de Madrid de 25 de octubre 
de 19'. 3 sobre recargos al consumo de 
energía eléctrica; pleito al que ha corres­
pondido el número 800 de 1982.—15.967-E.

Don EMILIANO SANCHEZ MOYA con­
tra la Resolución de la Subsecretaría del 
Interior, por delegación del excelentísi­
mo señor Ministro de 4 de junio de 1982, 
por la que se estima en parte el recurso 
de alzada interpuesto contra Resolución 
de la Delegación Provincial de Avila 
de fecha 25 de agosto de 1981, recaída 
en expediente sancionados, pleito al que 
ha correspondido el número 803 de 1982.— 
15.968-E.

HIDROELECTRICA ESPAÑOLA, S. A.. 
Contra la Resolución de la Dirección Ge­
neral de la Energía de 8 de julio de 
de 1982 por la que se estima el recurso 
de alzada interpuesto contra resolución de 
la Delegación Provincial de Madrid, de 
B de septiembre de 1981, sobre derechos 
de acometida; pleito al que ha correspon­
dido el número 807 de 1982.—15.969-E.

HIDROELECTRICA ESPAÑOLA, S. A., 
contra la Resolución de la Dirección Ge­
neral de la Energía de 15 de julio de 
1982, por la que se desestima el recurso 
de alzada interpuesto contra resolución de 
la Delegación Provincial de Madrid de 
6 de julio de 1980, sobre facturación de 
energía eléctrica; pleito al que ha corres­
pondido el número 808 de 1982.—15.970-E.

HIDROELECTRICA ESPAÑOLA, S. A„ 
contra la Resolución de la Dirección Ge­
neral de la Energía, de 12 de julio de 
1982, por la que se desestima el recurso

de alzada interpuesto contra Resolución 
de ¡a Delegación Provincial de Guadala- 
jara de 2 de diciembre de 1981; pleito 
al que ha correspondido el número 809 
de 1S82.—15.971-E,

HIDROELECTRICA ESPAÑOLA, S A., 
contra la Resolución de la Dirección Ge­
neral de la Energia de 15 de julio de 
1982, por la que se desestima el recurso 
de alzada interpuesto contra Resolución 
de la Delegación Provincial de Madrid 
de 10 de abril de 1981, sobre facturación 
de energía eléctrica; pleito al que ha co­
rrespondido el número 810 de 1982 — 
15.972-E.

Don JORGE JEUTE HERRERA y otros 
contra la Resolución de la Comisión 
Central de) Fondo de Garantía Sala­
rial de 8 de julio de 1982, por la que 
se desestima el recurso interpuesto por 
los trabajadores de «Ciía, S. A », contra 
acuerdo de la Comisión Provincial de Ma­
drid, de 18 de septiembre de 1981; pleito 
al que ha correspondido el número 815 
de 1982.—15.973-E.

Don SANTIAGO ARENAS VALVERDE 
contra la Resolución de la Comisión Cen­
tral del Fondo de Garantía Salarial de 
5 de julio de 1982, desestimando el re­
curso de reposición interpuesto contra 
acuerdo de la Comisión Provincial de Ma­
drid de 27 de marzo de 1981; pleito al 
que ha correspondido el número 816 de 
1982—15.974-E.

CPC INTERNATIONAL INC., contra la 
Resolución del Registro de la Propiedad 
Industrial de 5 de octubre de 1981, por 
las que fueron concedidos a «PepsiCo, 
Inc.» los registros de las marcas núme­
ros 950.775 y 950.776 y contra la desesti­
mación de los recursos de reposición in­
terpuestos; pleito al que ha correspon­
dido el número 817 de 1982 —15.975-E.,

Madrid, 6 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.

Don JOSE CUENCA PEINADO, y otros, 
trabajadores de la Empresa «Panificado- 
ra Victoria, S. L.», contra la Resolución 
de la Comisióh Central del Fondo de Ga­
rantía Salarial de 30 de junio de 1982, 
por la que se desestima el recurso de 
alzada interpuesto contra resolución de 
al Comisión Provincial de Madrid de 30 
de julio de 1981; pleito al que ha corres­
pondido el número 822 de 1982 —15 941-E.

Don ISIDRO QUEVEDO OJEDA contra 
la Resolución del Registro de la Propie­
dad Industrial de fecha 27 de mayo de 
1982 por la que se estimó el recurso de 
reposición interpuesto por «Manhattan 
Industries Inc.» anulando la Resolución 
que denegó la marca número 949.046 y 
dictando otra en su lugar por la que se 
concede el expresado registro: pleito al 
que ha correspondido el número 823 de 
1982.—15.942-E.

TRANSPORTE DE PRODUCTOS 
ENERGETICOS, S.A., contra la Resolu­
ción de la Dirección General de Empleo 
de 9 de julio de 1982, por la que se deses­
tima el recurso de alzada interpuesto con­
tra Resolución de la Dirección Provincial 
dé Trabajo de Madrid, de 6 de mayo 
de 1982; pleito al que ha correspondido 
el número 826 de 1982.—15.943-E.

Don FRANCISCO RUIZ HERMOSILLA 
y otros, contra la Resolución de la Comi­
sión Central del Fondo de Garantía Sala­
rial de 21 de junio de 1982, por la que 
se desestima el recurso de alzada inter­
puesto contra la Resolución de la Comi­
sión Provincial de Madrid de fecha 30 
de enero de 1981; pleito al que ha corres­
pondido el número 827 de 1982.—15.944-E.

FOMENTO DE OBRAS Y CONSTRUC­
CIONES, S. A., contra la Resolución de 
la Dirección General de Trabajo de 19 
de abril de 1982, por la que se declara 
incompetente para resolver el recurso clG 
alzada interpuesto contra Resolución de 
la Dirección Provincial de Trabajo y Se­
guridad Social de Madrid de 27 de enero 
de 1982; pleito al que ha correspondido 
el número 829 de 1982.—15.945-E.

Doña PILAR FERNANDEZ HUARTE 
MENDICOA contra la Resolución de la 
Dirección General de los Registros y del 
Notariado de 30 de junio de 1982, por

la que se desestima el recurso de alzada 
interpuesto contra acuerdo de la Junta 
Directiva del Colegio Notarial de Madrid 
de 25 de febrero de 1982; pleito al que 
ha correspondido el número 830 de 1982.— 
15.946-E.

Don JUAN MORENO SABALETF, con 
tra la Resolución de la Comisión Central 
del Fondo de Garantía Salarial de 5 de 
julio de 1982, por la que se desestima 
el recurso de alzada interpuesto contra 
Resolución de.la Comisión Provincial de 
Madrid de 8 de mayo de 1981; pleito al 
que ha correspondido el número 831 de 
1982.—15.947-E.

Don PEDRO TOMAS GARRIDO CAMA­
RA contra la. Resolución de la Subsecre­
taria dei Interior de 7 de junio de 1982, 
por la que se desestima el recurso de 
alzada interpuesto contra la Resolución 
de la 141 Comandancia de la Guardia 
Civil (Toledo) de 10 de febrero de 1982; 
pleito al que ha correspondido el número 
832 de 1982.—15.948-E.

CARNES Y CONSERVAS ESPAÑOLAS 
Y CIF contra la Resolución de la Direc­
ción General de Exportación del Minis­
terio de Economía y Comercio, por la 
que se declaró no competente para cono­
cer el recurso de alzada interpuesto con­
tra acuerdos del Pleno de fecha 29 de 
abril de 1982 del Grupo de Exportadores 
de Concentrado de Tomate; pleito al que 
ha correspondido el número 834 de 1982.— 
15.949-E.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos de los propios ac­
tos administrativos para que, si lo desean, 
se personen hasta el momento en que 
hayan de ser emplazados para contestar 
a la demanda, con arreglo al artículo 68 
de la Ley reguladora de la Jurisdicción 
Contencioso-Administrativa.

Madrid, 13 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nb'cativa, se hace publico que en pro­
videncia de hoy esta Sala ha admitido 
a trámite los recurso contenciosos admi- 
nistrativos interpuestos por:

Don ENRIQUE BELLO GARCIA contra 
la Resolución de la Dirección General de 
Tráfico de 2 de junio de 1982. por la 
que se desestima el recurso interpuesto 
contra la imposición de una multa de 
20.000 pesetas, por infracción, urbanística 
y suspensión del permiso de conducción 
por el plazo de tres meses; pleito al que 
ha cor respondido el número 752 de 
1982.—15.589-E.

ELECOPTEROS, S. A., contra la Reso­
lución de 30 de abril de 1982, del Direc­
tor general de) Régimen Económico de 
la Seguridad Social por la que se desesti­
ma el recurso interpuesto contra Resolu­
ción de la Delegación Provincial de Ma­
drid, de 10 de enero de 1978, confirmato­
ria del acta de liquidación; pleito al que 
ha correspondido el número 753 de 1982.— 
15.590-E.

ABOY, S. A., contra la Resolución de 31 
de mayo de 1982, por la que se desestima 
el recurso de alzada, por parte de la 
Subsecretaría del Interior, interpuesto 
contra Resolución del Gobierno Civil de 
Madrid de 1 de junio de 1981; pleito al 
que ha correspondido el número 754 de 
1982 —15.591-E

JUAN ANTONIO SOLVENT SELFA, 
SOCIEDAD ANONIMA, contra la Resolu­
ción del Registro de la Propiedad Indus­
trial de 20 de junio do 1981 por la que 
se concedió el registro de la marca nú­
mero 943.123 y contra la de 18 de marzo 
de 1982, por la que expresamente se 
desestimó el recurso de reposición inter­
puesto; pleito ál que ha correspondido 
el número 755 de 1982.—15 592-E.

Doña PILAR SANTAMARIA ITURBE 
contra la Resolución de la Dirección Ge­
neral de Aquitectupa y Vivienda de 15



BOE.—Núm. 302 ___________________17 diciembre 1982_____________________________________ 34803

de junio de 1982, por la que se desestima 
el recurso de alzada interpuesto contra 
Resolución de la Delegación Provincial 
de Madrid de 23 de febrero anterior, por 
la que se ordenaba determinadas obras 
en la finca número 85 de la calle Veláz- 
quez-, pleito al que ha correspondido el 
número 758 de 1982.—15.593-E.

Don PEDRO GARCIA ALONSO y otros 
contra la Resolución d_> la Comisión Cen­
tral del Fondo de Garantía Salarial de 
11 de junio de 1982, por la que se estima 
el recurso de alzada interpuesto por un 
recurrente y desestimando los restantes, 
ambos intrpuestos contra acuerdo de la 
Comisión Provincial de Madrid de 19 de 
junio de 1981; pleito al que correspondido 
el número 781 de 1982.—15.594-E.

LONSAC, S. A., contra la Resolución del 
Registro de la Propiedad Industrial de 
16 de mayo de 1981, sobre rehabilitación y 
renovación de la marca española número 
133.592, y contra la desestimación tácita 
del recurso de reposición interpuesto; 
pleito al que ha correspondido el núme­
ro 766 de 1982 —15.595-E.

Don FRANCISCO AYMER1CH LOBO 
contra la Resolución del Ministerio del 
Interior de fecha 18 de septiembre de
1981, por la que se clausura por espacio 
de cuarenta y cinco días el establecimien­
to de bar. sito en Caballería Española, 
número 10, de la localidad de Alcalá de 
Henares; pleito al que ha .correspondido 
el número 777 de 1982.—15.596 E.

Don FAUSTINO ALVAREZ FERNAN­
DEZ contra la Resolución del Director 
general de Empleo de 8 de junio de 1982, 
por la que se desestima el recurso in­
terpuesto contra Resolución de la Direc­
ción Provincial de Trabajo de Madrid, 
de 24 de febrero anterior; pleito al que 
ha correspondido el número 779 de 1982. 
5.597-E.

KAYBEE, S. A., contra el acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial por 
el que se denegó la inscripción de la mar­
ca 936.179; pleito al que ha correspondi­
do el número 780 de 1982.—15.598-E.

KELLOGG COMPANY, contra el acuer­
do del Registro de la Propiedad Industrial 
de 21 de abril de 1982, por el que se 
estima el recurso de reposición interpues­
to por doña Josefa Sorribas Viscarrues 
y, en su consecuenc a, se concede el re­
gistro de la marca número 943.635; plei­
to a! que ha correspondido el número 
781 de 1982 —15.598-E.

RESINAS SINTETICAS, S A., contra la 
Resolución del Registro de la Propiedad 
Industrial de 16 de junio de 1982, por 
la que se desestima el recurso de repo­
sición interpuesto contra la denegación de 
la marca número 945.074; pleito al que 
ha correspondido el número 782 de 1982.— 
15.6C0 E.

Don EUGENIO URIARTE DUEÑAS y 
otros, trabajadores de la Empresa «Mon- 
tesa Instalaciones, S. A ». contra la Re­
solución de la Comisión Central del Fondo 
de Garantía Salarial de 22 de junio de
1982, por la que se desestima el recurso 
de alzada interpuesto contra acuerdo de 
la Comisión Provincial de Madrid de 31 
de octubre de 1980; pleito al que ha co­
rrespondido el número 783 de 1982.— 
15.B01-E.

Don JOAQUIN SAEZ MERINO contra 
la Resolución del Registro de la Propie­
dad Industrial de 29 de abril de 1982 por 
la que se estimó el recurso de reposición 
interpuesto por «Llambes, S A », anulan­
do la Resolución que concedió la marca 
número 933 227 y dictando otra en su lu­
gar denegando el expresado registro; plei­
to al que ha correspondido el número 
786 de 1982 —15.602-E.

XEY, S. A., contra el acuerdo del Re­
gistro de la Propiedad Industrial de 28 
de noviembre de 1980 sobre concesión del 
modelo industrial número 96 424 y contra 
el de 6 de mayo de 1982, por el que se 
desestima el recurso de reposición in­
terpuesto; pleito al que ha correspondido 
el número 790 de 1982.—15.603-E.

Don JUAN CARLOS SPIEGELBERG DE 
ORTUETA contra la Resolución de la 
Subsecretaría de Obras Públicas y Ur­

banismo, por delegación del excelentísi­
mo señor Ministro de 14 de junio de 1982, 
por la que se desestiman los recursos 
de alzada interpuestos contra Resolución 
de 27 de julio de 1981 del Delegado del 
Gobierno en COPLACO; pleito al que ha 
correspondido el número .791 de 1982.— 
15.604-E.

WILHELM DAALE BUROUHD ZEI- 
CHENGERATEFABROK contra el acuer­
do del Registro de la Propiedad Industrial 
de 6 de mayo de 1982 por el que se 
desestima el recurso de reposición inter­
puesto contra Resolución de 2 de sep­
tiembre de 1981 por la que se denegó 
solicitud de registro de la marca inter­
nacional 451.132; pleito al que ha corres­
pondido el número T92 de 1982.—15.605-E.

Madrid, 1 de septiembre de 1982 —El 
Secretario.—Visto bueno; El Presidente.

TAMARINDOS, SOCIEDAD ANONIMA, 
contra acuerdo del Registro de la Propie­
dad Industrial de 18 de julio de 1980 por 
la que se concedió la marca 917.302 y 
contra la de 2 de iunio de 1981, por la 
que se desestimó el recurso de reposición 
interpuesto; el recurso contencioso-admi- 
nistrativo tiene el número 1.124 de 1981.— 
15,606-E.

Madrid. 20 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.

Doña MARIA CONCEPCION VELAZ- 
QUEZ DE LA VEGA contra la Resolu­
ción de 21 de julio de 1981, dictada por 
el Instituto Nacional de la Vivienda, que 
desestimó el recurso de reposición previo, 
contra la pronunciada por la Dirección 
General del Instituto Nacional de la Vi­
vienda de 24 de marzo de 1981, que acordó 
el desahucio del piso 3.°. mano izquierda 
del grupo «San Vicente de Paúl», sito en 
ia plaza de Setúbal, número 13; recurso 
contencioso-administrativo que correspon­
do el número 1.170 de 1981.—15 588-E.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la de­
manda, con arreglo al artículo 68 de la 
Ley reguladora de la Jurisdicción Conten­
cioso-Administrat’va.

Madrid, 22 de septiembre de 1982.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA 
E INSTRUCCION

ALMERIA

Edicto

Don Emilio León Sola, Magistrado-Juez
de] Juzgado de Primera Instancia nú­
mero 2 de Almería,

Hago saber: Que ante este Juzgado, y 
con el número 268/81, se sigue procedi­
miento de sumario especial del artículo 
131 de la Ley Hipotecaria, a instancia 
del Procurador doña Maria Alicia de Ta­
pia Aparicio, en nombre y representación 
de la Caja de Ahorros de Almería, contra 
Jesús Santos Muñoz, Concepción Gutié­
rrez Vallejo, José Mera Urtusun y doña 
Josefa González García, en cuyo procedi­
miento, y por providencia dictada en el 
día de la fecha, he acordado sacar a 
la venta en pública subasta, por segunda 
vez y término de veinte días, los bienes 
hipotecados por ei demandado y que al 
final del presente edicto se relacionan, 
para cuya subasta se ha señalado el día 
28 de enero del próximo año, a las once 
horas de su mañana, bajo las siguientes 
condiciones:

Primera.—Que servirá de tipo para la 
subasta el de valoración de los bienes, 
ascendente a la suma de trescientas doce 
mil pesetas, con la rebaja del 25 por 100.

Segunda Que no se admitirán posturas 
que no cubran la totalidad del avalúo, 
debiendo los licitadores consignar en la

Mesa del Juzgado previamente el lo por 
100 del tipo de subasta.

Tercera.—Que el remate podrá hacerse 
en calidad de cederlo a un tercero.

Cuarta.—Que no se ha suplido previa­
mente la falta de titulación, debiendo con­
formarse los licitadores. respecto de títu­
los, con lo que resulte de los autos y de 
la certificación del Registro de la Proie- 
dad, que se encuentran de manifiesto en 
elta Secretaría.

Quinta.—Que las cargas y gravámenes 
anteriores y los preferentes, al crédito 
de la entidad actora, continuarán subsis­
tentes, entendiéndose que el rematante los 
acepta y queda subrogado en la responsa­
bilidad de los mismos, sin destinarse a 
su extinción el precio del remate.

Bienes objeto de subasta
A) Local comercial, sito en la planta 

quinta del edificio de cinco plantas, situa­
do en la ladera de la Puntica, del término 
municipal de Mojácar (Almería), se le 
asigna el número 10 a efectos de la Ley 
de Propiedad Horizontal, mide 49 metros 
35 decímetrso cuadrados; linda: Norte, en 
locai número 11, que os el 45 de la urba­
nización; Sur, escalera de acceso; Este, 
María Gallardo, y Oeste, apartamento nú­
mero 8. que es el 29 de la urbanización. 
Su participación en los elementos, perte­
nencias, servicios y cargas comunes es 
de un 5 por 100.

Inscripción 1.*, tomo 764, libro 116, folio
143, finca número 10.221.

B) Local comercial en planta quinta, 
del edificio del que forma parte, situado 
en la ladera de la Puntica. término muni­
cipal de Mojácar (Almería), se le asigna 
el número 11 a efectos de la Ley de 
Propiedad Horizontal; mide 49 metro* 35 
decímetros cuadrados; linda: Norte, esca­
leras de acceso; Sur, local número 10, 
que es el 44 de la urbanización; Este, 
María Gallardo, y Oeste, apartamento nú­
mero' 9, que es el 30 de la urbanización. 
Su participación en los elementos, perte­
nencias, servicios y cargas comunes es de 
un 5 por 100.

Inscripción 1.a, tomo 764, libro 116, folio
144, finca número 10.222.

Dado en Almería a 10 de noviembre 
de 1982. — El Magistrado - Juez, Emilio 
León Sola.—El Secretario 12.215-A.

*

El Magistrado-Juez de Primera Instancia
del Juzgado número 3 de esta ciudad
y su partido,
Hago saber: Que en este Juzgado, al 

número 163 de 1981, se sigue procedimien­
to del artículo 131 de la Ley Hipotecaria, 
a instancias del Monte de Piedad y Caja 
de Ahorros de Almería, representado por 
el Procurador don Angel Vizcaíno Martí­
nez, frente a los bienes especialmente hi­
potecados por don Ramón Jiménez Sáez 
de Tejada y su esposa doña Fuensanta 
Bernabé Serrano, sobre reclamación de 
un crédito con garantía hipotecaria, en 
el que se ha acordado sacar a la venta, 
en pública subasta pOT primera vez, los 
bienes que se dirán, para cuya subasta 
se han señalado las diez horas de| día 
25 de enero próximo en la Sala Audiencia 
de este Juzgado, sito en la 3.* planta 
del Palacio de Justicia, calle Reina Re­
gente, número 2, de esta capital, previ­
niéndose a los posibles licitadores lo si­
guiente:

Primero.—Que los referidos bienes sa­
len a subasta por primera vez por el 
tipo pactado al efecto, qué es el que se 
dirá al describir las fincas, no admitién­
dose posturas que no cubran dicho tipo.

Segundo.—Que para tomar parte en di­
cha subasta se habrá de consignar previa­
mente en la Mesa del Juzgado o estable­
cimiento destinado al efecto el 10 por 100 
de dicho tipo, sin cuyo requisito no se 
podrá ser admitido a la licitación.

Tercero.—Que las cargas o gravámenes 
anteriores o preferentes al crédito del ac-' 
tor reclamado en este procedimiento, si 
los hubiere, se declaran subsistentes, en-
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tendiéndose que el rematante los acepta, 
quédando subrogado en la obligación de 
hacerlos efectivos, sin que se destiine a 
su extinción el precio del remate.

Cuarto.—Que la certificación de cargas 
se encuentra incorporada a los autos, pu- 
diendo ser examinada por los posibles li- 
citadores, en la Secretaría de este Juz­
gado de diez a lag trece horas.

Quinto.—Que los bienes que salen a su­
basta se describen así:

Vivienda 9ita en la segunda planta alta 
y señalada con el número 4 de los elemen­
tos individuales del edificio de 11 plantas, 
sótano y ático, sito en la calle de Aguilar 
Marte, sin número, formando esquina con 
la de la Santísima Trinidad en esta ciu­
dad, cuya vivienda tiene una superficie 
construida de 295,46 metros cuadrados y 
útil de 229,17 metros cuadrados. Linda: 
Norte, patio y herederos de don Manuel 
García Cassinello; Este, calle Santísima 
Trinidad; Sui;. calle Aguilar Marte, y Oes­
te, hijos de Ricardo Jiménez en C, y 
el citado patio, lindando además inte­
riormente, por el Norte Sur y Oeste, ton 
la caja y rellano de escalera. Elementos 
comunes: se consideran como tales el sue­
lo, vuelo y cimentaciones, pasos, muros, 
fosos, los dos patios, pozo, escaleras, as­
censores, corredores, cubiertas, canaliza­
ciones y demás instalaciones generales 
del edificio, correspondiéndole una cuota 
de participación del elemento indepen­
diente en los comunes del edificio del 
8 por 100, rigiéndose por la Ley de Pro­
piedad Horizontal de 21 de julio de 1960.

Inscrita al folio 141, tomo 1697, libro 
693 de Almería, finca número 29.068.

Que dicha finca fue tasada a efectos 
de subasta en la cantidad de 2.000.000 
de pesetas.

Dado en Almería a 25 de noviembre 
de 1982.—El Magistrado-Juez.—El Secre­
tario— 6 913 3.

El ilustrísimo señor Magistrado-Juez del
Juzgado de Primera Instancia núme­
ro 4 de Almería y su partido.

Hace saber: Que ante este Juzgado, y 
con el número 359 de 1982, se sigue pro- 
cedimineto judicial sumario del articulo 
131 de la Ley Hipotecaria, a instancia de 
la Procuradora dona Alicia de Tapia, en 
representación de Monte de Piedad y Ca­
ja de Ahorros de Almería, que litiga aco­
gida a los beneficios de pobreza, contra 
los bienes especialmente hipotecados por 
don Manuel Fernández Aguilera, que res­
ponden de un préstamo hipotecario de pe­
setas 800 000 de principal, intereses del 
14,60 por 100 anual y comisión del 0,10 por 
100 trimestral, y un crédito supletorio de 
16C.000 pesetas para costas, en cuyo pro­
cedimiento, por providencia de esta fe­
cha. se ha acordado sacar a pública su­
basta, por primera vez y término de vein­
te días, la siguiente finca especialmente 
hipotecada objeto de este procedimiento:

-Vivienda de tipo A (1), sita en la plan­
ta segunda alta y señalda con el número 
veinte de los elementos individuales del 
edificio de cuatro plantas denominado 
"Avenida", situado en la calle entre la 
calle Lastre, calle Trinquete y la avenida 
del Mar, de esta ciudad, sin número de 
orden por ninguna fachada. La vivienda 
ocupa una superficie construida de 80 me­
tros 9 decímetros, y útil de 61 metros 
9 decímetros, todos cuadrados. Linda: Nor­
te, pasillo de acceso; Este, vivienda tipo 
B (1) de la misma planta; Sur, calle 
Lastre, y Oeste, la del Trinquete, que 
va de Norte a Sur del edificio. Su cuota 
e* del 1,43 por 100.»

Inscrita la hipoteca al tomo 1.821, libro 
771, Sección 1.*, folio 182, finca 36.586.
■ La subasta tendrá lugar en la Sala de 
Audiencia de este Juzgado, sito en Palacio 
de Justicia, avenida Reina Referente, el

día 19 de enero de 1983, a las once horas, 
bajo las siguientes condiciones;

Servirá de tipo para la subasta la can­
tidad de 1.350.000 pesetas, en que fue tasa- 
de la finca en la escritura de hipoteca.

Los licitadores deberán consignar pre­
viamente en la Mesa de este Juzgado 
el 10 por 100 de dicha cantidad para poder 
tomar parte en la’ misma.

No se admitirán posturas inferiores al 
mencionado tipo de subasta.

Los autos y la certificación d&i Regsitro 
de la Propiedad, a que se refieren los 
números 1 y 2 de la regla 4.* del artícu­
lo 131 de la Ley Hipotecaria, se encuen­
tran en la Secretaría de este Juzgado 
a disposición de los licitadores.

Se entenderá que todo lidiador acepta 
como bastante la titulación y que las car­
gas y gravámenes anteriores y los prefe­
rentes, si los hubiere, al crédito de la 
institución actora, continuarán subsisten­
tes, entendiéndose que el rematante los 
acepta y queda subrogado en la responsa­
bilidad de los mismos, sin destinarse a 
su extinción el precio del remate.

Dado en Almería a 25 de noviembre 
de 1982.—El Magistrado-Juez.—El Secre­
tario.—12.216-A.

BARCELONA .

Edicto

Don Francisco Rivero Hernández, Magis­
trado-Juez del Juzgado de Primera Ins­
tancia número 7 de los de Barcelona,

Por el presente, hago saber: Que en 
este Juzgado, y bajo el número 623-G de 
1981, penden autos sobre procedimiento 
judicial sumario del artículo 131 de la 
Ley Hipotecaria, promovidos por Caja de 
Ahorros y Monte de Piedad de Barcelona 
(asistida con el beneficio de pobreza), re­
presentada por el Procurador don José Ma­
ría de Sicart Llopis, contra la finca espe­
cialmente hipotecada por don Pompeyo 
Crehuet Juliá y don Manuel Crehuet Ju- 
liá, en reclamación de cantidad, en los 
cuales, mediante providencia del día de la 
fecha, he acordado sacar a la venta en 
subasta pública, por primera vez, término 
de veinte días y precio de valoración fija­
do en la escritura de constitución de hipo­
teca, el referido inmueble, cuya descrip­
ción se especificará al final.

Para el acto de la subasta, que tendrá 
lugar en la Sala Audiencia de este Juzga­
do, sita en calle Salón Víctor Pradera, nú­
meros 1 y 3, planta 4.“, de esta capital, se 
ha señalado el día 28 del próximo mes de 
enero, a las once, bajo las siguientes con­
diciones:

1. ’ Que no se admitirán posturas que 
no cubran el tipo de subasta, o sea, el 
fijado en la escritura de constitución de 
la hipoteca, que asciende a 600.000 pesetas, 
setas.

2. * Que el remate podrá hacerse en 
calidad de ser cedido a tercera persona.

3. a Que para tomar parte en la su­
basta deberán los licitadores consignar 
previamente en la Mesa de] Juzgado, o 
en el establecimiento destinado al efecto, 
el 10 por 100 del tipo que sirve para 
la subatsa, sin cuyo requisito no serán 
admitidos; consignaciones que se cevol- 
verán a sus respectivos dueños acto conti­
nuo del remate, excepto la que correspon­
da al mejor postor, la cual se reservará 
en depósito como garantía del cumpli­
miento de su obligación y, en su caso, 
como parte del precio de la venta.

4. * Que los autos y la certificación a 
que se refiere la regla 4.a del invocado 
precepto legal están de manifiesto en la 
Secretaría de este Juzgado; que se enten­
derá que todo licitador acepta como bas­
tante la. titulación, y que las cargas o 
gravámenes anteriores y los preferentes, 
si los hubiere, al crédito del actor conti­
nuarán subsistentes, entendiéndose que el 
rematante los acepta y queda surbogado 
en la responsabilidad de los mismos, sin

destinarse á su exitnción el precio del 
pemate.

5.a Finca objeto de subasta:

Entidad número cuarenta y dos.—Vi­
vienda puerta 4.a de la planta 5.a, o piso 
3.a del cuerpo del edificio del total in­
mueble señalado con el número 36. de 
la calle La Gleva, que consta de cuatro 
dormitorios, comedor, cocina, baño y 
aseo; tiene una superficie de 60 metros 
cuadrados, y linda: Frente, con la calle 
La Gleva; derecha, con el cuerpo de edi­
ficio númerq 34 de esta misma calle; fon­
do, con el rellano de la escalera y patio 
de luces, e izquierda, con la vivienda 
puerta 3.a de esta misma planta. Coefi­
ciente, 0,8481 por 100.

Inscrita en el Registro de la Propie­
dad número 6 de Barcelona, al tomo 488, 
libro 488 de San Gervasio, folio 205, finca 
número 23.008.

Dado en Barcelona a 29 de noviembre 
de 1982.—El Juez, Francisco Rivero Her­
nández.—El Secretario.—12.219-A.

Don Germán Fuertes Bertolín, Magistra­
do-Juez de Primera Instancia da esta 
ciudad, número 5-A,

Hago saber: Que e" el procedimiento 
sumario del artículo 131 de la Ley Hipote­
caria número 359/1979-A, instado por 
Caja de Pensiones para la Vejez y de 
Ahorros (que litiga de pobre), contra'don 
Antonio Rodríguez Mejías y otro. h« acor­
dado por providencia de fecha 29 de no­
viembre de 1982 ja celebración de segun­
da pública subasta el día 3 de febrero 
próximo, a las once horas, er la Sala 
Audiencia de este Juzgado, anunciándola 
con veinte días de antelación y bajo las 
condiciones fijadas en la Ley Hipotecaria, 
haciéndose constar que los autos y la cer­
tificación registral están de manifiesto en 
Secretaría y que los licitadores deben 
aceptar como bastante la situación; que 
las oargas anteriores y las preferentes, 
si las hubiere, continuarán subsistentes, 
entendiéndose que el rematante las acep­
ta y queda subrogado en la responsabi­
lidad de las mismas, sin destinarse a su 
extinción el precio del remate.

Las fincas objeto de subasta son:

Finca sin número de la calle San Ma­
riano, piso l.°, 1.a, de la localidad de Vi- 
ladecans.

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
número 3 de Hospitalet, ai tomo 1.679, 
folio 133, librp 136 de Viladecans, finca 
número 10.359, inscripción primera.

Valorada en la cantidad de 560.000 pe­
setas.

Dado en Barcelona a 29 de noviembre 
de 1982.—El Juez, Germán Fuertes Ber­
tolín.—El Secretario, Antonio Jaramillo. 
12.164-A.

*

Don Julián D. Salgado Diez, Magistrado- 
Juez de Juzgado de Primera Instancia 
número 4 de los de Barcelona,

Hago saber: Que en el procedimiento 
sumario del articulo 131 de la Ley Hi­
potecaria número 116/1982, Sección Se­
gunda instado por Caja de Pensiones pa­
ra la Vejez y de Ahorros, contra «Cons­
trucciones Furtet», he acordado la cele­
bración de ]a primera oública subasta, 
el próximo día 24 de enero, a las once 
horas en la Sala-Audiencia de este Juz­
gado, anunciándola con veinte días de an­
telación y bajo las condiciones fijadas en 
la Ley Hipotecaria, haciéndose constar 
que los autos y la certificación registra! 
están de manifiesto en Secrétala y que 
los licitadores deben aceptar como bas­
tante la situación, que las cargas anterio­
res y las preferenets —si las hubiere— 
continuarán subsistentes, entendiédnoSe
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que el rematante las acepta y queda sub­
rogado en la responsabilidad de las mis­
mas, sin destinarse a su extinción el Pre- 
cio del remate.

La finca objeto de subasta es:

Finca número 3, de la calle Voltregá, 
local comercial letra B de la planta baja, 
de la localidad de Torelló, inscrita en 
el Registro de la Pro-piedad de Vic. al 
tomo 1.360, folio 223, libro 104 de Tore­
lló, finca número 4.373, inscripción pri­
mera. valorada en la cantidad de 1.500.000 
pesetas. 

Dado en Barcelona a 30 de noviembre 
de 1982.—El Secretario.—12.160-A.

BILBAO

Don José Ramón San Román Moreno, 
Magistrado-Juez de Primera Instancie 
número 1 de Bilbao, Sección 2.a,

Hago saber: Que en este Juzgado de 
mi cargo, y al número 724/82, se siguen 
autos de procedimiento judicial sumario 
del artículo 131 de la Ley Hipotecaria 
a instancia de Caja de. Ahorros Munici­
pal de Bilbao, que goza del beneficio legal 
de pobreza, contra Valentín Ramos Lastra 
y Begoña García Azúa, sobre reclamación 
de cantidad, en los que. por resolución 
de esta fecha he acordado sacar a pública 
subasta, por segunda, vez y término de 
veinte días, los bienes que más abajo se 
reseñarán, señalándose para la celebración 

. de la misma el día 27 de enero de 1983, 
a las doce horas, en la Sala Audiencia 
de .este Juzgado, con las prevenciones si­
guientes:

No se admitirá postura que no cubra 
el tipo de subasta.

Los licitadores para tomar parte en la 
subasta deberán consignar en la Mesa 
de] Juzgado o establecimiento al efecto 
una cantidad equivalente al 10 por 100 
del tipo de subasta.

Pueden asimismo participar en la su­
basta en calidad de ceder, el remate a 
un tercero.

Los autos y la certificación del Regis­
tro a que se refiere la regla 4.* del artícu­
lo 131 de la Ley Hipotecaria están de 
manifiesto en Secretaría; que se entende­
rá que todo licitador acepta como bas­
tante la titulación y que las cargas o 
gravámenes anteriores y los preferentes 
—si los hubiere— al crédito del actor con­
tinuarán subsistentes, entendiéndose que 
el rematante los acepta y queda subroga­
do en la responsabilidad de los mismos, 
sin destinarse a su extinción el precio 
del remate.

Descripción de la finca que se saca 
a subasta:

Vivienda izquierda-derecha del piso o 
planta alta 1.a, que tiene una superficie 
de 54,64 metros cuadrados, dispone de tres 
dormitorios, cocina, comedor, aseo/ tras­
tero y solana. Forma parte de la casa 
conocida como bloque M en e.i barrio de 
Begoña, grupo Sagarminaga, de Bilbao.

Inscrita al tomo 163, libro 103 de Bsgo- 
ña. folio 185. finca 11.260.

Valorada con la rebaja del 25 por 100 
en 1.237.500 peestas.

Dado en Bilbao a 19 de noviembre de 
1982.—El Juez, José Ramón San Román 
Moreno.—El Secretario,—12.223 A.

CERVERA DE PISUERGA 

Edicto

Don Alberto Francisco Alvarez Rodríguez, 
Juez de Primera Instancia de la villa 
y partido de Cervera de Pisuerga (Pa- 
lencia),

Hace saber.- Que en este Juzgado y con 
el número 160/1982. se tramita expedien- 
te sobre declaración de fallecimiento de 
don Antonio María Delgado Recena, quien

con ocasión de la guerra civil española, 
se ausentó de la localidad de Aguilar de 
-. ampoo, donde tenía su residencia, y pe­
reció a consecuencia de un tiroteo en el 
Alto dj Cabria, cercano a Aguilar de Cam- 
poo. no habiendo vuelto a tener noticia 
del mismo desde el día 28 de julio de 
1936. .

Lo que se hace público a los efectos 
de lo dispuesto en el artículo 2.042 de 
la Ley de Enjuiciamiento Civil.

Dado en Ceryera de Pisuerga a 30 
. i octubre de 1982.—El Juez, Alberto 
Francisco Alvarez Rodríguez —El Secre­
tario judicial.—6.538-4. y 2.a 17-12-1982

EL FERROL 

Edicto

El ilustrísimo señor don José Antonio
Vesteiro Pérez, Magistrado-Juez de Pri­
mera Instancia número 2 de El Ferrol,

Hago saber: Que en este Juzgado de 
mi cargo se tramita expediente para la 
declaración de fallecimiento de don Ma­
nuel Gómez Paredes, que en el mes de 
enero del año 1927 partió de España con 
destino a Buenos Aires y del cual - no 
se tienen noticicas desde el año 1940, ha­
biendo instado dicha declaración su her­
mano don Gumersindo Gómez Paredes.

Lo que se hace público en cumplimiento 
de lo dispuesto en el artículo 20.42 de 
la Ley de Enjuiciamiento Civil.

Dado en El Ferrol a 23 de octubre 
de 1982.—El Juez, José Antonio Vesteiro 
Pérez.—El Secretario.—6.556-2.

y 2.a 17-12-1982

HOSPITALET

Edicto

Por el presente, qde se expide en vir­
tud de lo ordenado por el ilustrísimo se­
ñor Magistrado-Juez de Primera Instan­
cia número 1 de esta ciudad, en autos 
número 438 de 1981, de juicio ejecutivo 
promovidos por «Banco Español de Crédi­
to, S. A », representado por el Procura­
dor don José Manuej Feixo Bergada, con­
tra don Ramón Casado Monclús, se hace 
saber que por proveído de esta fecha, 
se ha acordado sacar a pública subasta, 
por priiñera vez, los bienes embargados 
a la parte demandada que luego se re­
lacionarán, formando un solo lote, cuya 
valoración y .tipo para la subasta se ex­
presarán, habiéndose señalado para la ce­
lebración de la misma, en la Sala de 
Audiencia de este Juzgado, sito en la calle 
Tecla, sala número 11, planta 3.a, de esta 
ciudad, el día 28 de enero próximo, a 
las once treinta horas, previniéndose a 
los licitadores:

Primero.—Que no se admitirán posturas 
que no cubran las dos terceras partes 
de la suma que sirve de tipo para la 
subasta y podrán hacerse a calidad de 
ceder e] remate a un tercero.

Segundo.—Que para tomar parte en la 
subasta, deberán consignar previamente 
en la Mesa del Juzgado o en el estableci­
miento destinado al efecto, una cantidad 
igual, por lo menos, al 10 por 10o efecti­
vo de la suma que sirve de tipo para 
la subasta, sin cuyo requisito no serán 
admitidos.

Los bienes objeto de la subasta son los 
siguientes:

«Casa chalé ya terminada con excep­
ción de detalles, sita en ai término de 
Gavá, en la urbanización "Amerikan La- 
ke”, con frente a la calle Angela Roca, 
tres, ocupa una superficie en planta ba|a 
de 149 metros 89 decímetros cuadrados, 
en la que se ubican garaje independien­
te. cuarto trastero anexo y un vestíbulo 
y escalera interior que da acceso a la 
planta superior-, un primer piso de 166 
metros 4 decímetros cuadrados, en el que

se ubican cocina, lavabo., vestíbulo, terra­
za, comedor-?star, y un segundo piso con 
147 metros 7 decímetros cuadrados, en 
que se ubican cinco dormitorios y cuatro 
cuartos de baño y terraza, construida so­
bre terreno descrito en la inscripción 1 
y 3, estando el resto del solar no edifi­
cado destinado a jardín.»

Inscrito en el tomo 725, libro 87 folio 
218, finca 4.912.

Valorada dicha finca en la suma de 
doce millones seiscientas setenta y dos 
mil pesetas.

Hospitaiet, 30 de noviembre de 1982.— 
El Secretario judicial, José Luis Reina 
Fernández.—15.995-C.

MADRID

Edicto

Don Antonio Carretero Pérez, Magistra­
do-Juez de Primera Instancia número 3
de Madrid,

Hago saber: Que en el procedimiento 
judicial sumario del aítícuio 131 de la 
Ley Hipotecaria número 653/82, promo­
vido por la Caja de Ahorros y Monte 
de Piedad de Madrid contra «Pistas y 
Obras, S. A.», se ha acordado la venta 
en pública subasta, por primera vez y 
antelación de veinte días, de los siguientes 
inmuebles- especialmente hipotecados:

En Madrid, «Ciudad Residencial Santa 
Eugenia», manzana 5.a, bloque 1 (A);

1. Finca número 4. Vivienda letra D 
de la escalera número 1, situada en la 
planta 1.a, que ocupa una superficie, in­
cluidos servicios comunes, de 93.206 me­
tros cuadrados. Consta de tres dormitorios, 
salón-comedor, cocina, vestíbulo, cuarto 
de baño, cuarto de aseo, balcón con terra­
za exterior, terraza volada interior y te­
rraza interior al patio.

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
número 10 de Madrid a la sección l.J, 
libro 681, folio 10, finca 55.384, inscrip­
ción cuarta.

Valor subasta: 370.000 pesetas.
2. Finca número 5. Vivienda letra B 

de la escalera número 1, situada en plan­
ta 1.a, que ocupa una superficie, inclui­
dos servicios comunes, de 93.266 metros 
cuadrados. Consta de tres dormitorios, sa­
lón-comedor, cocina, vestíbulo, cuarto de 
baño, cuarto de aseo, balcón-terraza ex­
terior, terraza volada interior y terraza 
interior a patio. La cuota es de 0,843 
por 100.

Inscrita en el mimso' Registro de la 
Propiedad que la anterior, a la sección 
1.a, libro 681, folio 13, finca número 
55.386, inscripción cuarta.

Valor subasta: 370.000 pesetas.
3. Finca número nueve: Vivienda le­

tra B de la escalera número 3, situada 
en la planta 1.a, que ocupa una su­
perficie, incluidos servicios comunes, de 
93,266 metros cuadrados. Consta de tres 
dormitorios, salón-comedor, cocina, ves­
tíbulo, cuarto de baño, cuarto de aseo, 
balcón-terraza exterior. La cuota es de 
0,843 por 100.

Inscrita en el mismo Registro a la sec­
ción 1.a, libro 081, folio 25, finca 55.394, ins­
cripción cuarta.

Valor subasta: 370.000 pesetas.

El acto del remate tendrá lugar en la 
Sala Audiencia de este Juzgado, a las doce 
horas del .día 1 de febrero de 1983, sir­
viendo de tipo el antes indicado, no admi­
tiéndose posturas que no lo cubran, de­
biendo los licitadores consignar orevia- 
mente una cantidad igual, por lo menos, 
al 10 por 100, sin cuyo requisito no serán 
admitidos, pudiendo hacerse el remate a 
calidad de ceder a tercero.

Los autos y la certificación expedida 
por el Registro de la Propiedad se encuen­
tran de manifiesto en Secretaría; las car­
gas y gravámenes anteriores y los prefe­
rentes, si los hubiere, al crédito del actor 
continuarán subsistentes y sin cancelar.



sin destinarse a su extinción el precio del 
remate, quedando el rematante subrogado 
en la responsabilidad de los mismos.

Dado en Madrid a 25 de octubre de 
1952.—El Magistrado-Juez, Antonio Carre­
tero Pérez.—El Secretario.—15.699-C.

*

En este Juzgado de Primera Instancia 
número 10 de los de esta capital, y bajo 
el número 1581/1981, c-1 se sigue expe­
diente de jurisdicción voluntaria promo­
vidos por doña Piadosa Villa Rebollada, 
sobre declaración de fallecimiento de su 
esposo don Ramón Gutiérrez y Priede, 
hijo de José y de Benigna, natural de 
Onis (Oviedo), nacido en el año 1907, cuyo 
señor falleció en los últimos días del mes 
de diciembre de 1937. al ser movilizada 
su quinta en . la pasada guerra de Es­
paña, y al ser destinado al frente de Be- 
naguacil (Valencia) ignorándose desde en­
tonces su existencia y paradero, por lo 
que se le supone fallecido.

ho que se hace público de conformidad 
en lo dispuesto en el artículo 2.042 de 
la Ley de Enjuiciamiento Civil.

Dado en Madrid a 15 de enero de 1982.— 
El Secretario.—V.° B.°: Eí Juez de Prime­
ra Instancia.—15.595-C.

*

El ilustrisimo Magistrado-Juez de Prime­
ra Instancia número 11 de los de Ma­
drid,

Hace saber: Que en este Juzgado y con 
el número 922 de 1979 P, se siguen autos 
de secuestro y posesión interina de finca 
a instancia de «Banco Hipotecario de Es­
paña, S. A.», contra «Inmobiliaria Loma 
de Sari Fernando», sobre reclamación de 
préstamo hipotecario, en los que por pro­
videncia de esta fecha se ha acordado 
sacar a la venta en pública subasta por 
primera vez y término de quince días, 
los bienes que al final se describirán, 
para cuyo acto se ha señalado el día 
18 de enero de 1983, a las once de su 
mañana, en la Sala Audiencia de este 
Juzgado, sito en el edifico de los Juzgados 
de Primera Instancia e Instrucción de 
Madrid, plaza de Castilla, número 1, plan­
ta 3.a, ala izquierda, y en el de igual cla­
se de Málaga y que por tumo correspon­
da, doble y simultáneamente, bajo las si­
guientes

Condiciones

Primera.—Servirá de tipo de tasación la 
suma de seiscientas noventa mil pesetas, 
especialmente pactada en la escritura de 
préstamo.

Segunda.—Para tomar parte en la mis­
ma deberán los Imitadores consignar pre­
viamente en la Mesa del Juzgado o Caja 
General de Depósitos una cantidad igual, 
al menos, al 10 por 100 del tipo de tasa­
ción, sin cuyo requisito no serán admi­
tidos.

Tercera.—B1 remate podrá hacerse a 
calidad de ceder a terceros.

Cuarta.—No se admitirá posturas infe­
riores a las dos terceras partes del men­
cionado tipo.

Quinta.—La subasta se celebrará doble 
y simultáneamente ante este Juzgado y el 
de igual clase que por turno corresponda 
en Málaga.

Sexta.—Si se hiciesen dos posturas igua­
les, se abrirá nueva licitación entre am­
bos rematantés.

Séptima.—La consignación del precio 
del remate se verificará a los ocho días 
siguientes al de la aprobación del mismo.

Octava.—Los títulos suplidos por certi­
ficación de] Registro se hallarán de mani­
fiesto en la Secretaria y que los Imita­
dores deberán conformarse con ellos y 
no tendrán derecho a exigir ningunos 
otros.

Novena.—Las cargas o gravámenes an­
teriores y preferentes al crédito del ac­
tor, si los hubiere, continuarán subsisten- 
tentes, entendiéndose que el rematante los 
acepta y queda subrogado eñ la responsa­
bilidad de los mismos, sin destinarse a 
su extinción el precio del remate.

Finca objeto de subasta

Finca 2.a Apartamento número 2, en 
planta 8.a de apartamentos, de la zona 
conocida por «Torre Dalias», integrada en 
el bloque denominado «Edificio Dalias», 
sito en la avenida Imperial o del Con­
greso, sin número, de la barriada de To- 
rremolinos de Málaga. Ocupa una super­
ficie de 75 metros cuadrados y consta 
de salón-comedor, un dormitorio, cual to 
de baño, minicocina y terraza. Linda: por 
su frente pasillo de acceso y el aparta­
mento 2 de su misma planta y zona; 
derecha, entrando, espacio libre por la 
fachada Norte de su bloque, y por fondo, 
espacio libre de la fachada Este de su 
bloque. Cuota, 0,965 por 100.

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el Registro de la Propiedad de Má­
laga al tomo 2.129, folio 43, finca 17.422-B, 
inscripción 2.a

Y para que conste y sirva para su pu­
blicación en el tablón de anuncios de este 
Juzgado, en el que por turno corresponda 
en Máiaga, y su publicación en el «Boletín 
Oficial del Estado», «Boletín Oficial de la 
Provincia de Málaga» y periódico de ma­
yor circulación de dicha capital, expido 
el presente por quintuplicado ejemplar en 
Madrid a 16 de septiembre de 1982.—El 
Juez.—El Secretario.—8.962-3.

Cédula de emplazamiento

En virtud de lo dispuesto por el ilus­
trisimo señor Magistrado-Juez de Prime­
ra Instancia número 14 de Madrid, en 
providencia de esta fecha, dictada en los 
autos de juicio declarativo de mayor 
cuantía seguidos en dicho Juzgado con 
el número 652/82, a instancia de doña 
María Gloria Quiñones de León y Vidal- 
Cuadra, contra doña Zenaida Quiñones de 
León y Vidal-Cúadra, y las personas fí­
sicas o jurídicas ignoradas a quienes pue­
da perjjidicar lo pedido en la demanda 
que es la declaración de derecho de la 
demandante al título de Marquesa de 
Montevirgen, por medio de la presente 
se emplaza por segunda vez a dichas per­
sonas ignoradas, físicas o jurídicas para 
que en plazo de cinco días, puedan com­
parecer en los autos personándose en 
forma, con apercibimiento de si no lo 
verifican seguir los autos en su rebeldía 
y pararles el perjuicio que haya lugar 
en derecho.

Para que tenga lugar dicho emplaza­
miento por medio de edictos, expido la 
presente en Madrid a 22 de octubre de 
1982.—El Magistrado-Juez.—El Secretario. 
15.708-C.

*

Don Enrique Calderón de la Iglesia, Ma­
gistrado-Juez de Primera Instancia del
número 9 de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado pen­
den autos número 679/80 H, sobre se­
cuestro, promovidos por el Procurador se­
ñor Sánchez Sanz, en nombre del Banco 
Hipotecario de España, contra don Enri­
que Pérez de la Serna y doña María Luz 
Resco Caminero, en los que he acordado 
sacar a la venta en pública subasta por 
primera vez, término de quince dias. la 
finca hipotecada que luego se describirá, 
para cuyo remate, que tendrá lugar en 
este Juzgado, sito en Madrid, plaza de 
Castilla, número 1, 3.a planta, se ha seña­
lado el día 18 de enero de 1983 próximo 
y hora de las once de su mañana; previ­
niéndose a los licitadoreS:

Que se tomará como tipo de subasta 
la cantidad de 7.000.000 de pesetas; que

para tomar parte en el remate será requi­
sito previo depositar en la Mesa del Juz­
gado o establecimiento público destinado 
a) efecto el 10 por 100 al menos dei tipo 
indicado; que no se admitirán posturas 
que no cubran la*; dos terceras partes 
de dicho tipo; que las posturas podrán 
hacerse a calidad de ceder el remate a 
un tercero; que la consignación del precio 
deberá verificarse en los ocho días si­
guientes a la aprobación del remate; que 
los títulos de propiedad se encuentran su­
plidos con certificación del Registro, que 
se halla, como los autos, de manifiesto 
en Secretaría y que los Imitadores debe­
rán conformarse con ellos y no tendrán 
derecho a exigir ningún otro,. y que las 
cargas y gravámenes anteriores y prefe­
rentes, si los hubiere, al crédito del actor 
contiunarán subsistentes, entendiéndose 
que el rematante los acepta y queda sub­
rogado en la responsabilidad de los mis­
mos sin destinarse a su extinción el pre­
cio del remate.

«Finca en Madrid, calle del Segre nú­
mero 2.—Urbana: Hotel en ]a calle del 
Segre número 2 de la manzana XIII. Lin­
da: Sur, con citada calle, en línea de 
19,40 metros y curva de 3,50. metros; al 
Este o derecha, entrando, en línea de 25 
metros, con el jardín de don Eugenio Cal­
derón; al Oeste o izquierda, en línea de 
25,45 metros, con terrenos de los herede­
ros de don Gregoro Iturbe, y al Norte 
o testero, en línea de 21,10 metros, con 
terrenos de los mismos propietarios. Las 
líneas descritas comprenden una super­
ficie de 515 metros 38 decímetros cuadra­
dos, equivalentes a 6.238 piés y 9 décimas 
de otros, también cuadrados. El hotel 
consta de tres plantas, semisótano donde 
se alojan servicios y garaje; planta baja 
de habitaciones nobles y planta primera 
de dormitorios y baños, ocupando dicho 
hotel 112 metros cuadrados y destinándose 
el resto del solar a jardín.» '

•Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
en el Registro de la Propiedad número 14 
de Madrid, al tomo 133, libro 242, folio 151, 
finca número 6.055, inscripción segunda.

Dado en Madrid a 22 de octubre 
de 1982.—E,j Juez, Enrique Calderón de 
la Iglesia.—El Secretario—6.907-3.

Edicto

En virtud de providencia del día de’ 
hoy, dictada por el ilustrisimo señor Juez 
de Primera Instancia número 14 de Ma­
drid, en autos de hipoteca naval seguidos 
bajo el número 183/1980, a instancias de 
«Financiera de Expansión de Ventas, 
Sociedad Anónima» (FIVENTAS), repre­
sentada por el Procurador señor Olivares 
Santiago, contra «Pesqueras Galcofer, So­
ciedad Anónima», sobre reclamación de 
crédito, se saca a la venta en pública 
subasta, por segunda vez y con la rebaja 
del 25 por 100 del tipo fijado en la escri­
tura de préstamo y término de veinte días 
la siguiente nave:

«Moto pesquero congelador nombrado 
"Galgofer", folio 1.329, lista 3.a de la 
Capitanía del Puerto de Huelva. Consta 
de las siguientes dimensiones: Eslora en­
tre p.p. 31,50 metros; manga, 7,32 metros; 
runtal construcción 3,90 metros; tonelaje 
total R. B. 269,54 toneladas; material del 
casco: acero; año de construcción del cas­
co: 1974 en "Astilleros Neptuno" de Va­
lencia. Está dotado de un motor propul­
sor "Diesel" marca A. B. C., tipo 8 DXC 
de 1.000 H. P. a 650 revoluciones por mi­
nuto, lineas de ejes, hélices, bocina, etc. 
Dispone de una planta frigorífica capaz 
de congelar 8 toneladas/día, aislamiento 
en bodegas y túneles a base de poliureta- 
no expandido ”in situ”, forrados, etc De 
dos grupos auxiliares, compuestos cada 
uno de ellos por un motor "Diesel” marca 
"Poyaud", tipo 6SPZ-R1 de 300 H. P. a 
1 500 revoluciones por minuto y alternador 
de 250 KVA., electrobombas, etc. De ma- 
qúinilla de pesca, pescantes, roldanas, sis­
tema adicional de pesca "Tangones”, etc.
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De alojamientos, servicios, puente y de- 
rroia, aparatos de navegación, salvamen­
to, telégrafo de órdenes, aire acondiciona- 
nado, etc. De instalación eléctrica com­
pleta, cuadro eléctrico principa!, cuadros 
secundarios, etc. Su señal distintiva es 
E. A E. L., abanderado el 7 de septiem­
bre de 1974.»

Para e! remate se ha señalado el día 
24 dé enero próximo, a las doce horas 
de su mañana, en la Sala Audiencia de 
est' Juzgado, sito en la plaza de Castilla, 
de esta capital, y regirán las' siguientes 
condiciones:

1." Servirá de tipo la suma de treinta 
y nueve millones trescientas sesenta y 
nueve mil trescientas setenta y cinco pe­
setas, 75 por 100 del tipo fijado al efecto 
en la escritura de préstamo.

2 ’ No se admitirán posturas inferiores 
a dicho tipo.

3 a Para tomar parte en la subasta 
deberán los licitadores consignar previa­
mente en la Mesa del Juzgado o en el 
establecimiento destinado al efecto, el 10 
por. 100 de dicho tipo, sin cuyo requisito 
no serán admitidos.

4. a Los autos y certificación del Regis­
tro donde consta la inscripción de domi­
nio, censos, hipotecas y gravámenes, esta­
rán de manifiesto en Secretaría, enten­
diéndose que todo licitador acepta como 
bastante su titulación y que las cargas 
y gravámenes anteriores y preferentes, 
si los hubiere, al crédito del actor, conti­
nuarán subsistentes, sin destinarse a su 
extinción el precio del remate, y que el 
rematante los acepta y queda subrogado 
en la responsabilidad de los mismos.

5. “ El remate podrá hacerse a cali­
dad de ceder a tercero.

Dado en Madrid a 22 de octubre de 
1981.—El Magistrado-Juez.—El Secretario. 
15.555.-C.

En virtud de lo acordado en providen­
cia dictada en esta fecha por el ilus- 
trísimo señor Magistrado-Juez de Prime­
ra Instancia númreo 20 de los de esta 
capital en el procedimiento judicial suma­
rio número 34/82, tramitado conforme al 
artículo 131 de la Ley Hipotecaria a ins­
tancia de doña Damiana Asso Abadías 
y otros, representado por el Procurador 
señor Beneytez contra don Eloy Pedrero 
Pedrero en reclamación de un préstamo 
con garantía hipotecaria, se saca a públi­
ca subasta por primera vez las fincas 
que más adelante se describirán y tér­
mino de veinte días.

Para la celebración de la subasta se 
ha señalado el día 20 de enero de 1983 
a las once horas en la Sala Audiencia 
de este Juzgado, sito en plaza de Castilla, 
sin número, edificio de los Juzgados, quin­
ta planta, previniéndose a los posibles li­
citadores:

Primero.—El tipo de subasta es el de 
2.000.000 de pesetas en cuanto á la pri­
mera finca, fijado a tal efecto en la escri­
tura de préstamo, no admitiéndose postu­
ras que no cubran dicha cantidad y el 
de 1.325.000 pesetas, en cuanto a la se­
gunda, tercera y cuarta fincas, cada una.

Segundo.—Que para tomar parte en la 
subasta deberán consignar los licitadores 
previamente en la Mesa dei Juzgado el 
10 por 100 de dicha cantidad, sin cuyo 
requisito no serán admitidos.

Tareero.—Que los autos y las certifica­
ciones a que se refiere la regla 4.a del 
artículo 131 de la Ley Hipotecaria están 
de manifiesto en la Secretaría de este 
Juzgado, entendiéndose que todo licitador 
los acepta como bastantes a los efectos 
de la titulación de la finca.

Cuarto.—Que las cargas y gravámenes 
anteriores y los preferentes al crédito del 
actor continuarán subsisten tes, entendién­
dose que el rematante los acepta y queda 
subrogado en la responsabilidad de los 
mismos, sin destinarse a su extinción el 
precio del remate.

Quinto —Que el remate podrá hacerse 
en calidad de ceder a terceros y en lotes 
separados.

Fincas objeto de subasta

1. a 1. En Madrid.—Local garaje de la 
casa sita en la calle Cuart, de Poblet, 
número 1. Está situada en ¡a planta de 
semisótano del edificio, debajo de la baja 
o de calle.. Ocupa una superficie aproxi­
mada de 250 metros cuadrados y tiene 
dos accesos por el lindero Este de la 
finca a través de un espacio abierto que 
sale al Camino de La Laguna, con sus 
rampas correspondientes. Linda: por su 
frente, ai Este, con espacio abierto de 
la finca; derecha, entrando, al Norte, con 
subuselo de la misma que da a la calle 
Cuart de Poblet; izquierda, al Sur, con 
espacio abierto de la finca, y al fondo, 
al Oeste, con dicho espacio abierto de 
la propia finca. Este garaje representa 
una cuota de participación de 10,64 
por 100.

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
número 9 de Madrid al tomo 1.523, fo­
lio 37, finca 113.156, inscripción segunda.

2. a En Madrid .— Local, comercial nú­
mero 1 de la casa sita en la calle Cuart 
de Poblet. Está situado en la planta baja 
o de la calle del edifiejo. Tiene una super­
ficie aproximada de 95 metros cuadrados. 
Linda.- por su frente, al Norte, por donde 
tiene acceso, cGn la calle Cuart de Poblet; 
derecha, entrando, al Oeste, con el portal 
de la casa y caja de la escalera; izquier­
da, al Este, con zona abierta de la finca 
orientada al Camino de La Laguna, y 
al fondo, al Sur, con espacio abierto de 
la casa. La participación que le corres­
ponde a este local es de 6,80 por 100.

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
número 9 de Madrid, al tomo 1.523, fo­
lio 44, finca 113.156, inscripción segunda.

3. a En Madrid. — Local comercial nú­
mero 2 de la casa sita en la calle Cúart 
de Poblet, número 1. Está situado en 
planta baja o de calle del edificio. Tiene 
una superficie aproximada de 59,50 me­
tros cuadrados. Linda: frente, al Norte, 
por donde tiene acceso, con la calle Cuart 
de Poblet; derecha, entrando, al Oeste, 
local comercial número 3 de la misma 
casa; izquierda, al Este, con el porta! 
de la finca y la caja de escalera, y al 
Norte, con zona abierta de la casa. Este 
local tiene una cuota de participación de
4.50 por 100.

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
número 9 de Madrid, al tomo 1.523, fo­
lio 46, finca 113.160, inscripción segunda.

4. a En Madrid.—Local comercial nú­
mero 3 de la casa sita en la calle Cuart 
de Poblet, número 1, está situado en la 
planta baja o de calle del edificio. Com­
prende una superficie aproximada de
59.50 metros cuadrados. Linda: por su 
frente, por donde tiene acceso, con la 
calle Cuart de Poblet; derecha, entrando, 
al Oeste, con zona abierta de la casa; 
izquierda, al Este, con local comercial 
número 2, y fondo, al Sur, con otra zona 
abierta.

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
número 9 de Madrid al tomo 1.523, folio 49. 
finca 113.162, inscripción segunda.

Y para su publicación en el «Boletín 
Oficial del Estado», expido e,i presente.

Dado en Madrid a 25 de octubre de 1982. 
El Juez.—El Secretario.—6.911-3.

*

Don Luis Fernando Martínez Ruiz. Magis­
trado-Juez de Primera Instancia núme­
ro 15 de los de esta capital,

Hago saber: Que en este Juzgado y con 
el número 1.955 de 1980, se siguen autos 
a instancia del «Banco Hipotecario de Es­
paña, S. A.», representado por el Procu­
rador señor Sánchez Sanz, contra la Com­
pañía Mercantil «Turco. S. A.», sobre re­
clamación de un préstamo hipotecario y 
secuestro y posesión interina a la seguri- 
edad de dicho préstamo, en cuyos autos

he acordado sacar a la venta en pub.ica 
subasta, por primera vez, término de 
quince días y tipo pactado en la escritura 
de constitución de hipoteca, la finca que 
se dirá, cuya subasta se celebrará doble 
y simultáneamente en este Juzgado y en 
el de igual clase de Santa Coloma- de 
Farnés, para cuyo acto se ha señalado 
en la Sala de Audiencias de dichos Juz­
gados el día 17- de enero próximo a las 
diez horas de su mañana, anunciándose 
su celebración por medio del presente que 
se publicará en el «Boletín Oficia! del 
Estado» y en el «Boletín Oficia; de la 
Provincia, de Gerona» y un periódico de 
gran circulación de dicha capital, fiján­
dose además en los tablones de anuncios 
de este Juzgado y en el de igual clase 
de Santa Coloma de Farnés, haciéndose 
constar los siguientes extremos:

Primero.—Que se tomará como tipo de 
la subasta la cantidad de 169.000.000 de 
pesetas.

Segundo.—Que no se admitirán posturas 
que no cubran las dos terceras partes 
del expresado tipo.

Tercero.—Que para tomar parte en la 
subasta deberán los licitadores consignar 
en la Mesa del Juzgado o establecimiento 
destinado al efecto una cantidad igual por 
lo menos al 10 por 100 del referido tipo, 
sin cuyo requisito no serán admitidos.

Cuarto.—Que si se hiciesen dos posturas 
iguales se abrirá nueva licitación entre 
los dos rematantes.

Quinto.—Que la consignación del precio 
se verificará a los ,ooho días siguientes 
al de la aprobación del remate.

Sexto.—Que los títulos de propiedad, su­
plidos por certificación del Registro, se 
encuentran de manifiesto en la Secretaria 
del Juzgado donde podrán ser examinados 
por quienes lo deseen, entendiéndose que 
el rematante los acepta como bastantes, 
sin que tenga derecho a exigir ningún 
otro.

Séptimo.—Que las cargas y gravámenes 
anteriores y preferentes, si los hubiere, 
al crédito del actor, continuarán subsis­
tentes, entendiéndose que el rematante los 
acepta y. queda subrogado en la respon­
sabilidad de los mismos, sin destinarse 
a su extinción el precio del remate.

Finca objeto de subasta

En Tossa de Mar (Gerona) «Manso Sa- 
lions».—Heredad llamada «Manso Salinos», 
radicada en le término de Villa de Tossa 
de Mar, compuesta de una casa de campo 
con sus habitaciones para el dueño y para 
el colono y todas lag dependencias para 
recolección de frutos y labranzas con una 
superficie de 114.198756 hectáreas, o sea, 
1.141978,5640 metros cuadrados, y cuya 
amplia y completa descripción obra en 
los autos, donde puede ser examinada por 
quienes lo deseen.

Inscrita la hipoteca a favor del Banco 
Hipotecario de España en el Registro de 
la Propiedad de Santa Coloma de Farnés, 
sobre la finca matriz con más superficie 
por la inscripción 10 de la finca número 
238, folio 9 del libro 77 de Tossa, al to­
mo 1.253.

Dado en Madrid a 26 de octubre de 1982. 
El Juez. Luis Fernando Martínez Ruiz. 
El Secretario.—6.908-3.

■ En virtud de providencia de hoy, dic­
tada por el ilustrísimo señor Magistrado- 
Juez de Primera Instancia número 5 de 
Madrid en el procedimiento judicial su­
mario del artículo 131 de la Ley Hipote­
caria, seguido en este Juzgado con el nú­
mero 1.B47-A/81. a instancia del Procu­
rador señor Pérez-Mulet, en nombre y 
representación del «Banco de Crédito 
Agrícola, S. A.», contra don Fermín Es­
pada Kivvi, sobre efectividad de un cré­
dito hipotecario, se ha acordado sacar a 
la venta en pública subasta, por segunda 
vez, la finca siguiente:



Finca denominada «Can Padró», según 
las inscripciones 1.a, l.° y .1° de las fin­
cas 426, 169 y 253, obrantes a los folios 
150, 204 y 174 de los tomos 334, 87 y 
99 del archivo, libros 94, 4 y 6, de los 
Ayuntamientos de Sentmenat, Palau de 
Pleg-amans y Poliñá, respectivamente; con­
siste en la finca rústica llamada Manso 
Padró, situada en el punto de reunión 
de los términos municipales de los pue­
blos de Sentmenat, Palau Solitar y Poliñá. 
Se compone de casa de labor y de campo, 
terreno regadío, alameda, viña y secano 
de sembradura, con bosque yermo en sus 
límites, conteniendo una total cabida de 
52 hectáreas 50 áreas y 59 centiáreas, 
esto es 1 hectárea 89 áreas y 4 centiáreas 
de regadío; 75 áreas 77 centiáreas de ala­
meda; 0 hectáreas 0 áreas y 20 centiáreas 
de terreno secano; 2 hectáreas 77 áreas 
84 centiáreas de viña; 15 hectáreas 60 
áreas 87 centiáreas de terréno dado apar­
cería a la cuarta parte de frutos; 1 hec­
tárea 70 áreas 48 centiáreas de un terreno 
también dado aparcería a la octava parte 
de frutos; 2 hectáreas 65 áreas 21 centi­
áreas de bosque de fagina, y 21 hectáreas 
2 áreas 77 centiáreas de terreno yermo. 
Linda en su totalidad: por Oriente, parte 
de campo de la heredad Monistrol, me­
diante la riera de Poliñá, y parte con 
bosque de la heredad Valls, mediante to­
rrente; a Mediodía, parte con bosque de 
la heredad Alsina, mediante arroyo tor­
tuoso, parte con viña -de la heredad Mo­
nistrol y parte con viñas, yermo y huerto 
de la misma heredad mediante arroyo 
hasta llegar a la rieba que va de Poliñá. 
parte con campo de la propia heredad, 
parte con bosque de la heredad Morata 
y parte con una pequeña parte de bosque 
de la heredad Valls; a Poniente, parte 
con viña, yermo y bosque de la heredad 
Mauri, mediante arroyo en parta pasando 
por el camino carretero que de la villa 
de Sabadell dirige a la heredad Padró 
y al pueblo de Sentmenat, parte con mar­
gen y otro arroyo de la heredad Mauro, 
parte con viña de la heredad Riera, me­
diante torrente y parte con viña y bosque 
de José Padró, y a Cierzo, con viña de 
José Padró, mediante arroyo, parte con 
viñas de la heredad Cladellas y parte 
con yermo de la heredad Morata, me­
diante arroyo.

La parte radicada en el término del 
pueblo de Poliñá se compone de la casa 
de campo y labor de planterreno y un 
piso lagar bodega y pajar, conteniendo 
una superficie de 423 metros 983 milíme­
tros cuadrados y además 35 hectáreas 
80 áreas 38 centiáreas de terreno a saber: 
1 hectárea 89 áreas 44 centiáreas de re­
gadío; 65 áreas 77 centiáreas de alameda; 
0 hectáreas 6 áreas 20 centiáreas de te­
rreno de campo secano; 2 hectáreas 77 
áreas 84 centiáreas de tierra viña dada 
aparcería a la cuarta parte de frutos; 
1 hectárea 70 áreas 49 centiáreas a viña 
dada aparcería a la octava parte de fru­
tos; 56 áreas 83 centiáreas de terreno 
bosque de fagina y 14 hectáreas 77 áreas 
63 centiáreas de terreno yermo. Linda: 
por Oriente, con honores de esta misma 
heredad Padró; a Mediodía, con tierras 
dada aparcería la heredad Monistrol; a 
Poniente, con tierras dadas aparcería de 
la misma heredad Padró, y Cierzo, parte 
con esta misma heredad y parte con tie­
rras dadas aparcería de pertenencias de 
esta misma heredad en el término de 
Sentmenat. Esta finca quedó inscrita en 
los Registros de Sabadell, al tomo 1.001, 
libro 65 de Sentmenat, folio 61, finca nú­
mero 426, inscripción 35; al tomo 1.153 
del libro 22 de Poliñá, al folio 50, finca 
253, inscripción 27, y al tomo 1.168, libro 
35 de Palau. folio 110, finca 160, inscrip­
ción 30

Para cuya subasta, que se celebrará 
en la Sala Audiencia de este Juzgado de 
Primera Instancia número 5 de Madrid, 
se señala el dia 27 de enera d®I año pró­
ximo a las once horas de la mañana, 
haciéndose constar que si por causa de

fuerza mayor no pudiera oelebrarse en 
el día indicado, se realizaría en el si­
guiente día hábil o siguientes sucesivos 
a ia misma hora e idénticas condiciones. 
Las condiciones son las siguientes:

Primera.—Servirá de tipo- para esta su­
basta el de 30.000.000 de pesetas, resul­
tante de rebajar el 25 por 100'al tipo 
de la primera subasta, no admitiéndose 
posturas que no cubran dicho tipo.

Segunda.—Para tomar parte en la mis­
ma deberán los licitadores consignar pre­
viamente en la Secretaría del Juzgado 
el lo por 100 de dicho tipo, sin cuyo requi­
sito no serán admitidos. .

Tercera.—Los autos y la certificación 
del Registro a que se refiere la re­
gla 4.a del articulo 131 de la Ley Hipote­
caria estarán de manifiesto en la Secre­
taría de] Juzgado; se entenderá que todo 
licitador acepta como bastante la titula­
ción y que las cargas o gravámenes ante­
riores y los preferentes, si los hubiere, 
al crédito qúe reclama el actor continua­
rán subsistentes, entendiéndose que el re­
matante los acepta y queda subrogado 
en la responsabilida de los mismos, sin 
destinarse a su extinción el precio de] 
remate.

Cuarta.—El precio del remate deberá 
consignarse dentro de los ocho días si­
guientes a la aprobación del mismo.

Dado en Madrid para su publicación 
en el «Boletín Oficial del Estado» a 28 
de octubre de 1982.—El Juez.—El Secre­
tario.—6.925-3.

*

En virtud de lo acordado en providen­
cia de esta fecha dictada por este Juz­
gado de Primera Inrtancia número 6 de 
Madrid, en los autos de juicio ejecutivo 
seguidos con el número 790/81, a instan­
cia del «Banco Popular Español, S. A.» 
representado por el Procurador don Car­
los Ibáñez de la Cadiniere, contra doña 
María Luisa García Sanahuja, sobre re­
clamación de cantidad, se saca a la venta 
en pública subasta por primera vez, el 
siguiente:

Urbana. Uno.—Piso semisótano dere­
cha de- la escalera izquierda de la casa 
en Madrid, y su calle de Maldonado, nú­
mero cincuenta y siete, y General Par- 
diñas. Dicho piso está situado en la plan­
ta sémisótano del edificio y ocupa una 
superficie de setenta y ocho rñetros trein­
ta y tres decímetros cuadrados. Linda, 
tomados sus linderos como la finca ma­
triz: Sur, frente, calle Maldonado; Este, 
derecha, piso semisótano izquierda; Oés­
te, izquierda, calle del General Pardiñas, 
y Norte, fondo, patio de la finca. Consta 
de «hall», cinco habitaciones, baño, co­
cina despensa y retrete. Su cuota en 
el condominio es de dos enteros sesenta 
centésimas por ciento.

Inscrito en el Registro de lá Propiedad 
número 1 de Madrid, al folio 55, libro 
960 del Archivo, finca 30.196.

Dicha subasta tendrá lugar en la Sala 
Audiencia de este Juzgado sito en la pla­
za de Castilla de esta capital, el día 25 
de enero próximo, a las once horas, bajo 
las siguientes condiciones:

1* Servirá de tipo para la subasta la 
cantidad de dos millones ochocientt* 
ochenta y tres mil quinientas veintinueve 
pesetas, en que dicho piso se ha tasado 
pericialmente, y no se admitirán posturas 
que no cubran las dos terceras parte do 
dicha cantidad, pudiendo hacerse el re­
mate a calidad de ceder a un tercero.

2. a Para tomar parte en la subasta 
deberán consignar previamente los licita­
dores en la Mesa de este Juzgado o en 
el establecimiento público destinado al 
efecto, por lo menos, el 10 por 100 del 
tipo de la subasta, sin cuyo requisito no 
serán admitidos.

3. a Los títulos, suplidos por certifica­
ción del Registro de la Propiedad, se ha­
llarán de manifiesto en la Secretaria de

este Juzgado, debiendo conformarse con 
ellos los licitadores que no tendrán de­
recho a exigir ningunos otros. Las cargas 
y gravámenes anteriores, y los preferen­
tes, si los hubiere al crédito del actor 
continuarán subsistentes, entendiéndose 
que el rematante los acepta y queda su­
brogado en la respnosabilidad de los mis­
mos, sin destinarse a su extinción el pre­
cio del remate.

Y en cumplimiento de lo acordado se 
expide el presente en Madrid a 28 de 
ootubre de 1982, para que con veinte días 
hábiles por lo menos de antelación al se­
ñalado para la subasta sea publicado en 
el «Boletín Oficial del Estado» —El Se­
cretario.—Visto bueno, el Juez.—6.704-3.

*

Don Enrique Calderón de la Iglesia, Ma­
gistrado-Juez de Primera Instancia nú­
mero 9 de Madrid,
Por el presente hago saber: Que en es­

te Juzgado de Primera Instancia y con 
el número 567 de 1982, se siguen autos 
del artículo 131 de la Ley Hipotecaria 
a instancia del «Banco de Crédito Indus­
trial. S. A », representado por el Procura­
dor señor Domínguez Maycas, contra «Ar- 
dema, S. L.», en los que por providen­
cia de esta fecha se ha acordado sacar 
a la venta, en pública subasta, por pri­
mera vez y término de veinte días, la 
finca hipotecada objeto de este procedi­
miento, cuya descripción es la siguiente:

«Parcela de 6.000 metros cuadrados 
de terreno, en término municipal de Sax, 
partido de! Corralejo, que linda: Al Nor­
te, Francisco Guillán Jover. camino por 
medio para el servicio de ambas fincas; 
Sur. resto de donde procede; Este, en­
sanche carretera de Madrid-Alicante, y 
Oeste, camino, de 12,50 metros de ancho.

Sobre la descrita finca se ha levantado 
la siguiente obra nueva: Dentro del pe­
rímetro de esta finca, rodeada por todos 
sus aires con terreno de la misma, exis­
te un edificio para naves y oficinas des­
tinadas a la fabricación de muebles auxi­
liares de baño y cocina, compuesto de 
dos naves adosadas de 38 metros de largo, 
luz de 20 metros, y altura libre en pila­
res de 6 metros. En la parte anterior de 
las naves, que da a la carretera hay un 
edificio de dos plantas para taller y ofi­
cinas, con dimensiones en planta de 
40 por 9,50 metros, altura de 3 metros en 
cada planta, que hacen un total de 6 me­
tros. La total superficie construida en 
ambas plantas son 2.280 metros cuadra­
dos.»

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de Villena, al tomo 869, libro Í30 del 
Ayuntamiento de Sax. folios 139 V 152, 
finca número 9,903, inscripciones primera 
y tercera, habiendo causado la hipoteca 
la segunda.

La presente hipoteca se extiende, por 
pacto expreso, a todo cuanto mencionan 
los artículos 109, 110 y 111 de la Ley 
Hipotecaria y 215 de su Reglamento, y 
comprende, por tanto, además de la fin­
ca referida, los nuevos terrenos y perte­
nencias de todo orden que pueda habérse­
le agregado, todas las naves, obras y 
construcciones que se hayan realizado en 
la misma y la maquinaria y utillaje que 
pueda haberte sido incorporado, extremos 
éstos que deberán comprobar los licita­
dores antes del remate, ya que efectuado 
el mismo, no se admitirán reclamaciones 
por tal concepto.

La subasta tendrá lugar en la Sala Au- 
dtencia de este Juzgado, sito en plaza 
Castilla, número 1, el día 20 de enero de 
1903. a las once horas, con arreglo a las 
siguientes condiciones:

1. a Que los autos y la certificación del 
Registro a que se refiere la regla 4.a 
del artículo 131 de la Ley Hipotecaria, 
están de manifiesto en Secretaria.

2. " Que se entenderá que todo licita­
dor acepta como bastante la titulación 
y que las cargas o gravámenes anterio-
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res y los preferentes, si los hubiere, al 
crédito de la actora continuarán subsis­
tentes, entendiéndose que el rematante los 
acepta y queda subrogado en la respon­
sabilidad de los mismos, sin destinarse 
a su extinción el precio del remate.

3. a Servirá de tipo para la subasta el 
pactado por las partes en la escritura 
de constitución de hipoteca y que es la 
cantidad de 33.368.000 pesetas.

4. a Que no se admitirá postura alguna 
que sea inferior a dicho tipo.

5. a Que para tomar parte en la subas­
ta, deberán los imitadores consignar pre­
viamente sobre la Mesa de] Juzgado o 
establecimiento destinado al efecto una 
cantidad igual, por lo menos al 10 por 
100 de dicho tipo, sin cuyo requisito no 
serán admitidos.

Dado en Madrid a 3 de noviembre de 
1982.—El Magistrado-Juez. Enrique Cal­
derón de la Iglesia.—El Secretario judi­
cial—6.722-3.

Don Enrique Calderón de la Iglesia, Ma­
gistrado-Juez de Primera Instancia nú­
mero 9 de Madrid.

Hace saber: Que en' este Juzgado se 
siguen autos de juicio ejecutivo número 
1.335/1974-S a instancia de la Agrupación 
Sindical de Caución para las Actividades 
Agrarias (AS1CA), representada por el 
Procurador señor Fernández Rubio, contra 
don Mariano Poudereux San Juan en re­
clamación de cantidad; y por providencia 
de esta fecha acuerdo sacar a primera 
y pública subasta, término de veinte días 
y demás condiciones que luego se expre­
sarán, el siguiente inmueble:

«En Marchámalo (Guadalajara). In­
mueble sito al sitio denominado "El Fa- 
rral” de caber una fanega o treinta y 
un áreas cinco centiáreas, que linda: Al 
Sur y Oeste, con terrenos de don Juan 
Poudereux García; al Este, con camino 
de Perdigoto, y al Norte, con terrenos 
de doña Socorro Gil Sigüenza, sobre el 
que se ha constituido una váquería, digo, 
una granja pecuaria denominada explo­
tación ganadera "El Parral”.»

Inscrito en el Registro de la Propiedad 
de Guadalajara. al tomo 917, folio 48, fin­
ca número 4.236.

Para el acto del remate se ha señalado 
el día 27 de enero próximo venidero, a 
las once horas de Su mañana, en la Sala 
Audiencia de este Juzgado, sito en Edifi­
cio Plaza de Castilla, 3.a planta, y se 
previene a los imitadores:

1. a Que servirá de tipo de Subasta, el 
de tasación que asciende a 8.050.000 pe­
setas, no admitiéndose posturas que no 
cubran las dos terceras partes de dicho 
avalúo.

2. a Para tomar parte en la subasta 
deberá consignarse previamente en la 
Mesa del Juzgado' o establecimiento pú­
blico destinado al efecto, una cantidad 
igpal por lo menos al 10 por 100 efectivo 
del precio que sirve de tipo para la su­
basta sin cuyo requiisto no serán admi­
tidos.

3. a Que los títulos de propiedad, han 
sido suplidos mediante certificación del 
Registro, entendiéndose que' los licitado- 
res tendrán que conformarse con ellos, 
no teniendo derecho a exigir ningunos 
otros.

4. a Que los autos y la certificación del 
Registro, se encuentran de manifiesto en 
Secretaría para que puedan ser exami­
nados por quienes deseen tomar parte en 
la subasta; y que las cargas y graváme­
nes anteriores y preferentes, si existieren, 
al crédito del actor, continuarán subsis­
tentes, entendiédose que el rematante los 
acepta y queda subrogado en las respon­
sabilidad de los mismos, sin destinarse

a su extinción el precio del remate, que 
podrá hacerse a calidad de ceder a ter­
cero.

Dado en Madrid a 5 de noviembre de 
1982.—El Magistrado-Juez, Enrique Cal­
derón de la Iglesia.—El Secretario judi­
cial.—15.498-C.

Don Jaime Juárez Juárez, Magistrado-Juez 
de Primera Instancia número 12 de los 
de Madrid,

Por el presente hago saber: Que en este 
Juzgado se tramita expediente de juris­
dicción voluntaria con el número 61/81, 
a instancia de Guadalupe Cantelar Be- 
m -as. sobre declaración de fallecimiento 
de don Arsenio Benayas Benayas, el cual 
desapareció en Cieza (Murcia) sobre el 
10 ó 12 de marzo da 1939. sin que desde 
entonces se haya tenido noticias suyas, 
y el cual en la actualidad tendría se­
tenta y cinco años de edad.

Y a fin de que el presente edicto se 
publiq- por dos veces en el «Boletín Ofi­
cial -del Estado» con un intervalo de quin­
ce días, expido el presénte que firmo en 
Madrid a 6 de noviembre de 1982.—El 
Juez, Jaime Juárez Juárez.—El Secreta­
rio— 19.159-E. y 2.a 17-12-1982

*

Don Angel Llamas Amestoy, Magistrado-
Juez de Primera Instancia número 10
de Madrid,

Hago saber-. Que en procedimiento ju­
dicial sumario número 474/82-B, que se 
sigue en este Juzgado conforme al artícu­
lo 131 de la Ley Hipoecaria a instancia 
de la Tesorería General de la Seguridad 
Social, contra don Manuel Rodríguez 
Manzano y María Cruz Calcerrada Bravo, 
se ha acordado la venta en primera y 
pública subasta del inmueble especial­
mente hipoecada propiedad de los deman­
dado que a continuación se describirá.

Se ha señalado para el remate el dia 
27 de enero próximo de 1983, a las once 
horas, en la Sala Audiencia de este Juz­
gado.

Servirá de tipo para la subasta la can­
tidad de 586.345 pesetas, y no se admiti­
rán posturas que no cubran dicho tipo, 
pudiendo hacerse el remate a calidad 
de ceder a tercero.

Los autos y la certificación del Regis­
tro a que se refiere la regla 4.a del articu­
lo 131 de la Ley Hipotecaria, están de 
manifiesto en la Secretaria de este Juz­
gado.

Se entenderá que todo licitador acepta 
como bastante la titulación y que las car­
gas y gravámenes anteriores y los prefe­
rentes, si los hubiere, al crédito de la 
parte actora, continuarán subsistentes, 
entendiéndose que el rematante los acep­
ta y queda subrogado en la responsabili­
dad de los mismos, sin destinarse a su 
extinción el precio del remate.

Para tomar parte en la subasta los Imi­
tadores deberán consignar en este Juzga­
do o en el Establecimiento destinado al 
efecto el 10 por 100 del tipo de subasta, 
sin cuyo requisito no serán admitidos a 
licitación.

Finca especialmente hipotecada que se 
saca a subasta:

Finca cuadragésima tercera. Piso sexto 
letra B, en la planta octava de la casa 
y sexta .de pisos de la casa número 70. 
de la avenida de la Ciudad de Barcelona 
de esta capital. Está en la zona anterior 
del edificio. Inscrita en el Registro de 
la Propiedad número 3 de los de Madrid, 
al tomo 1.031 del archivo, libro 644 de 
la Sección 2.a, folio 160, finca número 
23.553.

Se hace constar que expresado piso se 
saca a subasta por el precio pactado en 
la escritura de constitución de hipoteca 
de 586.345 pesetas.

Dado en Madrid a 10 de noviembre de 
1982.—El Magistrado-Juez, Angel Llamas 
Amestoy.—El Secretario.—11.825-A.

El Magistrado-Juez de Primera Instancia
número 3 de esta capital.
Hace saber: Que en este Juzgado se 

sigue procedimiento judicial/sumario que 
regula el artículo 131 de la Ley Hipote­
caria, registrado con el número 174/82, 
a instancia del «Banco de Crédito Indus­
trial, S. A.», contra las fincas hipotecadas 
que luego se dirá, propiedad de «Vitro- 
cerámica, S A», para la efectividad de 
un préstamo hipotecario, por proveído de 
hoy, se ha acordado sacar a la venta 
en pública y primera subasta, la finca 
hipotecada siguiente:

Una fábrica de productos cerámicos, al 
sitio Vega del Golguero y Cisco de la 
Fragua, término de Camama de Esterue- 
las. Su forma es de un pentágono irregu­
lar con Una superficie de 132.877 me­
tros cuadrados, que linda: AI Norte, finca 
número 260 del plano de concentración 
parcelaria propia de doña Concepción Ga- 
lindez y parte de finca matriz de los se­
ñores Pérez y Pérez, Madrid Pérez y Gar­
cía Madrid, en una linea quebrada de 
dos tramos con un total de 730 metros; 
Sur, finca 264 del mismo plano, de don 
Andrés Arturo Pérez y Pérez, en línea 
de 676 metros; Este, carretera de Alcalá 
de Henares a Torrejón del Rey, en línea 
recta: de 259,90 metros, y Oeste, resto 
de la finca matriz de los señores Pérez 
y Pérez, .Madrid Pérez y García Madrid, 
en línea recta de 94 metros.

Esta finca contiene las siguientes edifi- 
caciones-.

Dos edificios destinados a instalaciones 
fabriles, uno de ellos dedicado a oficinas 
e instalaciones industriales y el otro a 
almacén de materias primas. Comprende 
el primero una nave primitiva de 500 me­
tros cuadrados, destinada a instalaciones 
fabriles que consta de un parte de ofici­
nas y otra la propiamente industria!, la 
cual ha quedado incorporada al resto de 
la edificación con la que suma una exten­
sión superficial total de 5.338 metros cua­
drados en planta baja, existiendo además 
otra planta en la zona de oficinas. Las 
naves industriales comprenden, las dedi­
cadas a barlotina, prensas, hornos, esmal- 
táción, envases y distribución, dependen­
cias de talleres, laboratorios y demás ser­
vicios propios de este tipo de industria. 
La edificación dedicada a almacén de 
materiales ocupa una extensión de 512 
metros cuadrados y está situada a la iz­
quierda entrando del edificio principal.

Nave almacén de productos terminados 
con una superficie de 3.200 metros cua­
drados.

Edificio de 6.547 metros 90 decímetros 
cuadrados, destinada a nueva fábrica de 
pavimento cerámico.

Nave destinada al atomizador de pavi­
mento en prolongación del edificio ante­
rior mide 1.601 metros 20 decímetros cua­
drados.

Otra nave dedicada a silo de materias 
primas que mide 1.524 metros 9 decíme­
tros cuadrados.

Instalación completa de depósitos de 
gas sobre una superficie de 545 metros 
40 decímetros cuadrados.

Ampliación de la fábrica de revesti­
miento que comprende un anejo aislado 
habilitado para comedor; mide 980 metros 
80 decímetros cuadrados.

Una nave contigua al anterior edifi­
cio que contiene un atomizador; mide 232 
metros 70 decímetros cuadrados.

Inscripción en el registro de la Propie­
dad de Alcalá de Henares, al folio 229 
del tomo 1 643 del archivo, libro 40 de 
Camarma de Este, líelas, finca número 
2.937, inscripción primera de dominio y 
segunda de hipoteca.



El gravamen se extiende a todo cuanto 
mencionan y autorizan los “iticulos 109, 
110 y 111 de la Ley Hipotecaria y 215 
de su Reglamento, comprendiendo por 
tanto, además de la finca referida, los 
nuevos terrenos y pertenencias de todo 
orden que se le agreguen, las obras, cons­
trucciones y edificios en ella enclava­
dos o que se establezcan en el futuro, 
aparezcan o no inscritos registralmente 
y las instalaciones maquinUría y utillaje 
colocados o que se coloquen permanente­
mente en la misma para su explotación 
o servicio, según el pacto expreso con­
tenido en la estipulación 7.* de la escri­
tura de hipoteca.

Tasada a efectos de subasta en la suma 
de ciento cinco millones de pesetas, y 
para que tenga lugar la subasta se ha 
señalado el día 26 de enero de 1083, a 
las doce horas de su mañana, ante este 
Juzgado, bajo las siguientes condiciones:

Primera.—Que para tomar parte en la 
subasta ,los licitadores deberán consignar 
previamente en la Mesa del Juzgado, una 
cantidad igual, por lo menos, al 10 por 
100 del tipo de la subasta.

Segunda,—Que no se admitirán postu­
ras que no cubran dicho tipo y que es 
el indicado, en que ha sido tasada la 
finca, a efectos de subasta, de 105.000.000 
de pesetas.

Tercera.—Que los autos y la certifica­
ción del Registro a que se refiere la re­
gla 4.a del artículo 131 de la Ley Hipote­
caria, se encuentran en la Secretaría de 
este Juzgado, entendiéndose que todo Imi­
tador acepta como bastante la titulación.

Cuarta.—Que las cargas o gravámenes 
anteriores y los preferentes, si los hu­
biere, al crédito de la actora, continua­
rán subsistentes, entendiéndose que el re­
matante los acepta y queda subrogado 
en la responsabilidad de los mismos, sin 
destinarse a su extinción el precio del 
remate.

Dado en Madrid a 11 de noviembre de 
1982.—El Magistrado - Juez.—El Secreta­
rio— 15.735-C.

*

Don Enrique Calderón de la Iglesia. Ma­
gistrado-Juez de Primera Instancia nú­
mero 0 de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado pen­
den autos de juicio ejecutivo número 1.401/ 
1981-H, promovidos Dor e] Procurador se­
ñor Ibáñez de la Cadiniére, en nombre 
de «Promociones y Construcciones, S. A.», 
contra don Tomás Albadalejo Martínez y 
doña Carmen Bullejos Pleítez, en los que 
he acordado sacar a la venta, en pública 
subasta, por primera vez, lo siguiente:

Los derechos que correspondan a dichos 
demandados, derivados del contrato de 
compromiso de compraventa privado de 
fecha 26 de julio de 1978, entre «Promo­
ciones y Construcciones, S. A.», y los mis­
mos, con relación al piso 6.°, número 4, 
del portal número 7 del bloque II, de 
la urbanización «Fuenlabrada III», en 
Fuenlabrada. Está situado a la derecha 
según se sube la escalera. Mide 79 me­
tros cuadrados, distribuidos en vestíbu­
lo, comedor-estar, tres dormitorios, ba­
ño, cocina y terrasza - tendedero. Lin­
da: Frente, con hueco de escalera y 
piso número 3 de la misma planta; de­
recha, rellano hueco de escalera y piso
1 de la misma planta; izquierda, finca 
propiedad de «Pryconsa» y portal número 
6 del bloque II de la Urbanización, y fon­
do, finca propiedad de Pryconsa. Cuota:
2 enteros 726 milésimas por ciento.

Inscrito en el Registro de la Propiedad
de Leg.anés III, a nombre de Pryconsa, 
al tomo 1.437, libro 571 de Fuenlabrada, 
folio 232, finca número 47.402, inscripción 
primera.

Para el acto del remate, que tendrá 
lugar en este Juzgado, sitó ©n Madrid, 
plaza de Castilla, número 1, tercera plan­
ta, se ha señalado el día 28 de enero 
próximo, y hora de las once de su ma­
ñana

Se previene a los licitadores:

Que los derechos indicados salen a su­
basta por el precio de quinientas mil oe- 
setas; que para tomar parte en el rema­
te será requisito previo depositar en la 
Mesa del Juzgado, o establecimiento pú- 

, blico destinado al efecto, el 10 por 100, 
al menos, del tipo indicado; que no se 
admitirán posturas que no cubran las dos 
terceras partes de dicho tipo-, que las 
posturas podrán hacerse a calidad de ce­
der el remate a un tercero; que los tí­
tulos de propiedad están suplidos por fo­
tocopia del documento privado de adqui­
sición antes citado, con lo que deberá 
conformarse el adquirente. sin tener de­
recho a exigir ningún otro, más que los 
derivados de los derechos cuya venta 
se anuncia; que los autos y la certifica­
ción del Registro acreditativa de la si­
tuación en el mismo de la finca que nos 
ocupa, se encuentran de manifiesto en 
la Secretaría de este Juzgado, donde po­
drán ser examinados por quien desee to­
mar parte en la subasta; y que las car­
gas y gravámenes anteriores, y prefe­
rentes, si existieren, al crédito de la ac- 

, tora continuarán subsistentes, entendién­
dose que el rematante los acepta y queda 
subrogado en la responsabilidad de los 
mismos, sin destinarse a su extinción el 

• precio del remate.

Dado en Madrid a 13 de noviembre de 
1982.—El Juez, Enrique Calderón de la 
Iglesia.—El Secretario.—6.786-3.

*

En los autos de juicio _de menor cuan­
tía, que se tramitan en este Juzgado de 
Primera Instancia número 6 de Madrid, 
número 869/1982. nromovidos por el Pro­
curador señor Correa, en nombre de «In­
mobiliaria Peña Grande. S. A.», contra 
don Angel Amandi Prieto, y los ignorados 
herederos de doña Rufina Prieto Joga, 
sobre resolución de contrato de compra­
venta, se ha dictado la sentencia, que 
copiada en su parte necesaria, dice:

«Sentencia.—En Madrid, a quince de no­
viembre de mil novecientos ochenta y dos. 
El señor don José Enrique Carreras Gis- 
tau, Magistrado-Juez de Primera Instan­
cia número seis de esta capital, habiendo 
visto los presentes autos de juicio decla­
rativo de menor cuantía, número 869-82, 
seguidos entre partes, de la una, como 
demandante. «Inmobiliaria Peña Grande, 
Sociedad Anónima», de esta vecindad, re­
presentada por e] Procurador señor Co­
rrea, y defendida por el Letrado señor 
Pérez Sánchez; y de la' otra, como de­
mandados, don Angel Amandi Prieto, ma­
yor de edad, viudo, albañil, y vecino de 
Alcobendas-Madrid, declarado en rebeldía 
al no heber comparecido en los autos 
y contra los ignorados herederos de doña 
Rufina Prieto Joga, igualmente declara­
dos en rebeldía; sobre resolución de con­
trato; y Resultando ... etc. Fallo: Que 
estimando la demanda formulada por el 
Procurador don José Correa Olivas, en 
nombre y representación de la Compañía 
mercantil "Inmobiliaria Peña Grande, So­
ciedad Anónima’’, debo declarar y decla­
ro resuelto el contrato privado de com­
praventa suscrito el día 15 de diciembre 
de 1972, que otorgó de una parte y como 
vendedora la Entidad demandante y como 
compradores doña Rufina Prieto Joga y 
don Angel Amandi Prieto, referente al 
piso 5.°, letra B. de la casa 1.a del blo­
que S-18, del barrio residencial Peña Gran­
de, hoy calle Isla de Arosa, número 11, 
de Madrid, condenando a los demandados 
don Angel Amandi Prieto y los ignorados 
herederos de doña Rufina Prieto Joga, 
a estar y pasar por esta resolución, a 
devolver a la actora dicho piso, que hará 
suyo el 50 por 100 de las cantidades per­
cibidas como indemnización de daños y 
perjuicios y al pago de las costas. Dada 
la rebeldía de los demandados en el pro­
cedimiento, notifíqueseles esta resolución 
en la forma dispuesta en el artículo 283 
de la Ley de Enjuiciamiento Civil a me­
nos que la parte actora: inste la notifica­

ción personal dentro del quinto día. Así 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo.—J. E. Carreras.—Rubricado. 
Publicación.—Leída y publicada ha sido 
la anterior sentencia por el señor Juez 
que la dictó en el mismo día de su fecha, 
estando celebrando audiencia pública, en 
su Sala de este Juzgado, de lo que como 
Secretario, doy fe.—L. L. Viada.—Rubri­
cados.»

Dado en Madrid, para publicar, dado 
el ignorado paradero de los demandados 
ignorados herederos de doña Rufina Prie­
to Joga, en el «Boletín Oficial del Es­
tado», «Boletín Oficial» de esta provincia, 
y fijar en el tablón de anuncios de este 
Juzgado, a 15 de noviembre de 1982.—El 
Juez.—El Secretario.—15.767-C.

*

Se hace saber por medio del presente, 
que en virtud de lo acordado en providen­
cia de esta fecha, dictada en el proce­
dimiento judicial sumario del artículo 131 
de la Ley Hipotecaria, seguido ante este 
Juzgado de Primera Instancia número 2 
de Mataró, con el número 54/1979, por 
demanda de don Juan Liado Lleonart, re­
presentado por el Procurador señor Mes- 
tres, contra don Salvador y don José Al- 
sian Arenas, en reclamación de la suma 
de 862.000 pesetas, en ejecución de la 
escritura de préstamo hipotecario otorga­
do él día 5 de enero de 1971, ante si 
Notario don Rafael Gimeno Pérez, de 
Premiá de Mar, número 17 de su proto­
colo, se acuerda sacar a la venta en pri­
mera y pública subasta en quiebra, por 
término de veinte días, la mitad indivisa 
de las fincas de la siguiente descripción:

A) «Pieza de tierra situada en el tér­
mino de Cabrera de Mar, y paraje llamado 
"Madá" de cabida once cuarteras nueve 
cuartanes y tres picotines, iguales a die­
ciocho centiáreas, que linda: Por cierzo, 
con los herederos de Francisco A. Re- 
ooder, parte con finca de la misma he­
rencia; a Oriente, con un torrente diviso­
rio de los términos de Cabrera y Ar- 
gentona; por Mediodía, con el camino lla­
mado de las Piquetas; por Poniente, con 
el torrente denominado ”d’en Boada”.»

Inscrita en el tomo 541, inscripción 14, 
libro 21 de Cabrera, folio 250 vuelto, fin­
ca 247.

Incsrita la hipotefa al tomo 4.131, libro 
22 de Cabrera, folio 46, finca 247, inscrip­
ción 15.

B> «Pieza de tierra, campo secano, 
que tiene una casa de dos cuerpos, situa­
da en el término de Cabrera, paraje lla­
mado "Madá”, de cabida una-mojada y 
tres mundinas, y un tercio, equivalentes 
a sesenta áreas ochenta centiáreas. Lin­
dante: Por Oriente, con Joaquín Valenti 
y Fonrodona, mediante un torrente; por 
Mediodía, con finca de Carlos Susany; 
por Poniente, con dicho Joaquín Valenti; 
por cierzo, con sucesores de Lorenzo Ven- 
drell.»

Inscrita al tomo 554, libro 28 de Ca­
brera, folio 49. finca 23, inscripción 12.

Inscrita la hipoteca al tomo 554, libro 
28 de Cabrera de Mar, folio 49 vuelto, 
finca 23, inscripción 13.

C) «Pieza de tierra situada en el tér­
mino de Cabrera de Mar y pasaje deno­
minado ”Cort” o "Madá" de cabida una 
cuartera, diez cuartanes y dos picoti­
nes, iguales a cuarenta y cinco áreas no­
venta centiáreas cuarenta y siete mili- 
áreas. Se halla atravesada por la carre­
tera de Argentona a Vilassat de Mar. 
Linda: A Oriente, con Carlos Susany, me­
diante el camino que conduce a Agell; 
por Mediodía y Poniente, con tierras de 
la herencia de Salvador Alsina Giriberts 
y por cierzo, con el torrente "Madá”, 
y con Josefa Vives, viuda de Mallill.»

Inscrita al tomo 821, libro 3G de Cabre­
ra, folio 8, finca 136, inscripción 14.

Inscrita la hipoteca ai' tomo 821, libro 
36 de Cabrera, folio 8 vuelto, finca 136, 
inscripción 15.
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Para' el acto del remate se acuerda 
señalar el próximo día 2 de febrero de 
1983, a las diez horas, en la-Sala Audien­
cia de este Juzgado, bajo las siguientes 
condiciones:

Que los autos y la certificación del Re­
gistro a que se refiere la regla 4.a del 
articulo 131 de la Ley Hipotecaria, están 
de manifiesto en la Secretaría,- que se 
entenderá que todo licitador acepta como 
bastante la titulación, y que las cargas 
o gravámenes anteriores y preferentes, 
si los hubiere, al crédito del actor, que­
darán subsistentes, entendiéndose que el 
rematante los acepta, quedando subroga­
do en la responsabilidad de los mismos, 
sin destinarse a su extinción el precio 
del remate; que servirá de tipo para la 
subasta, el pactado en la escritura dé 
constitución de hipoteca, es decir, 400.000 
pesetas para cada una de las fincas en 
su mitad indivisa, debiéndose depositar 
en la Mesa del Juzgado o establecimien­
to destinado al efecto, para poder tomar 
parte en la subasta, el 10 por 100 de 
dicho tipo y que el remate podrá hacerse 
én calidad de cederlo a un tercero.

Dado en Mataró a 15 de noviembre de 
1982.—El Juez de Primera Instancia.—El 
Secretario.—6.799-3.

Don Gabriel Gonzálvez Aguado, Magistra­
do-Juez de Primera Instancia número
17 de los de Madrid,

Por medio del presente, hago saber: 
Que en los autos seguidos en este Juzgado 
con el número 949/81, tramitados confor­
me a las reglas de] artículo 131 de la 
Ley Hipotecaria, a instancia del Banco 
Hipotecario de España, contra don Eduar­
do Prado Conde y su esposa doña María 
del Carmen Alvarez Teniente, he acor­
dado en resolución de esta fecha sacar 
a la venta en pública subasta y primera 
por el tipo de 333.306 pesetas, fijado al 
efecto en la escritura de préstamo la fin­
ca que al final se describe.

Para el acto del remate de la subasta 
se ha señalado e] próximo día 2 de marzo, 
a las once horas de su mañana, en la 
Sala de Audiencia de este Juzgado, ri­
giendo para la subasta las siguientes con­
diciones:

Primera.—Servirá de tipo la suma de 
trescientas treinta y tres mil trescientas 
seis pesetas fijado al efecto en la escri­
tura de prétámo.

Segunda.—No se admitirán posturas in­
feriores al expresado tipo.

Tercera.—El remate podrá hacerse en 
calidad de ceder a tercero.

Cuarta.—Para tomar parte en la subas­
ta, deberá los licitadores consignar pre­
viamente sobre la Mesa del Juzgado o 
en la Caja General de Depósitos, el 10 
por 100 del citado tipo, sin cuyo requisito 
no serán admitidos.

Quinta.—Los autos y la certificación del 
Registro a que se refiere la regla 4.a 
del artículo 131 de la Ley Hipotecaria 
están de manifiesto en Secretaría y se 
entenderá c.ue todo licitador acepta como 
bastante la titulación sin tener derecho 
a exigir ninguna otra.

Sexta.—Las cargas o gravámenes ante­
riores y las precedentes —si los hubiere- 
ai crédito del actor continuarán subsis­
tentes entendiéndose que el rematante los 
acepta y queda subrogado en la responsa­
bilidad de los mismos, sin destinarse a 
su extinción el precio del remate.

Bien inmueble objeto de la subasta:

Piso F de la segunda planta alta de 
la casa número 11 de la avenida de Ra­
món y Cajal, de Sevilla, mide la super­
ficie de ciento treinta y ocho metros cin­
cuenta y tres decímetros cuadrados. Se 
distribuye en vestíbulo de entrada, salón 
comedor con balcón terraza a la fachada,

tres dormitorios, distribudior, cuarto de 
baño, oficio, cocina con terraza lavadero, 
dormitorio y aseo de servicio. Tiene una 
fachada al Sur-Este a zona ajardinada 
de la finca de la que forma parte, situada 
por este lado entre casa número nueve 
de la urbanización, y linda: por la dere­
cha, entrando, con espacio -libre o vuelo 
sobre la terraza del piso letra F de la 
principa] primera planta alta; por la iz­
quierda, con el piso letra E de esta plan­
ta, y por el fondo, con vestíbulo general 
de la escalera, por el que tiene su acce­
so y uno de los patios de la casa. Tiene 
una cuota de participación en relación 
con el valor total del inmueble del que 
forma parte integrante del 0,718 por 100.

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
número 2 de Sevilla, al folio 43, tomo 
985, libro 447, Sección 3.a, finca 25.908, 
insrcipción segunda.

Dado en Madrid a 16 de noviembre de 
1982.—El Juez, Gabriel Gonzálvez Agua­
do.—El Secretario.—15.504-C.

*

En virtud de lo acordado en providen­
cia dictada en esta fecha por el ilustrí- 
simo señor Magistrado-Juez de Primera 
Instanoia número 16 de los de esta capi­
tal, en el procedimiento judicial sumario 
número 1.511/1981, tramitado conforme al 
artículo 131 de la Ley Hipoteoaria a ins­
tancia de «Banco Hipotecario de España, 
Sociedad Anónima» (antes,' «Banco de Cré­
dito a la Construcción, S. A.»), represen­
tado por el procurador señor Martínez 
Diez contra «Cooperativa de la Vivienda 
Nuestra Señora de la Esperanza» de los 
Representantes y Viajantes de Comeroio 
y Gregorio Egido Lamano, en reclama­
ción de un présttamo con garanía hipote­
caria, se saca a pública subasta por pri­
mera vez la finca que más adelante se 
describirá.

Para la celebración de la subasta, se 
ha señalado el día 27 de enero próximo, 
a las doce horas, en la Sala Audiencia 
de este Juzgado, sito en plaza de Cas­
tilla, sin número, edificio de los Juzga­
dos, quinta planta, previniéndose a los 
posibles licitadores:

1. ° El tipo de subasta es el de 274.186 
pesetas, fijado a tal efecto en la escritu­
ra de préstamo, no admitiéndose postura 
que no cubra dicha cantidad.

2. ° Que para tomar parte en la subas­
ta deberán consignar los licitadores pre­
viamente en la Mesa del Juzgado el 10 
por 100 de dicha cantidad, sin cuyo re­
quisito no serán admitidos.

3. ° Que los autos y las certificaciones 
a que se refiere la regla 4.a del artículo 
131 de la Ley Hipotecaria están de ma­
nifiesto en la Secretaría de este Juzgado, 
entendiéndose que todo licitador las acep­
ta como bastantes a los efectos de la ti­
tulación de la finca.

4. » Que las cargas y gravámenes an­
teriores. y los nreferentes al crédito del 
actor continuarán subsistentes, entendién­
dose que el rematante los acepta y queda 
subrogado en la responsabilidad de los 
mismos, sin destinarse a su extinción el 
precio del remate.

5 ° Que el remate podrá hacerse en 
calidad de ceder a terceros.

Finca que sale a subasta

«187. Vivienda vigésimo tercera izquier­
da, tipo C, del edificio. Tiene acceso por 
el portal letra C, señalado con el núme­
ro 59 de la calle del Pintor Velázquez, 
en Alicante. Se compone de vestíbulo, es­
tar-comedor, cuatro dormitorios, pasillo, 
armarios, baño, aseo, cocina, galería y 
terraza. Mide ciento diez metros ochenta 
y ocho decímetros cuadrados de super­
ficie útil. Linda: Derecha, entrando, fa­
chada a la calle Alcalde Alfonso de Ro­
jas: izquierda, patio de luces y vivienda 
izquierda de la misma planta de la esca­
lera letra D: fondo, fachada a la calle 
Pintor Velázquez, y al frente, vivienda

derecha de esta misma planta y cajas de 
ascensores, dé la escalena y de; monta­
cargas y patio de luces.»

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de Alicante, Sección 3.a, tomo 2.319 libro 
203, folio 197, finca 16.042, inscripción se­
gunda.

Dado en Madrid a 17 de noviembre de 
1982.—El Juez.—El Secretario.—15.548-C.

*

En virtud de providencia de hoy, dic­
tada por el ilustrísimo señor Magisirado- 
Juez de Primera Instancia número ;2 de 
Madrid, en autos ejecutivos número 670-79, 
seguidos en este Juzgado a instancia del 
Procurador señor Piñeira en nombre y 
representación de «Financiera Centro So­
ciedad Anónima», contra «Dédalo Promo­
ciones, S. A », en reclamación de canti­
dad, se ha acordado sacar a la venta, 
por primera vez, los bienes embargados 
siguientes:

Finca sita en Majadahonda, conjunto 
residencial Las Pirámides, bloque número 
I, que consta de cuatro plantas (baja y 
tres) y planta ático o de cubierta: en 
la planta bajá y con una superficie cons­
truida aproximada de 315 metros cuadra­
dos se distribuyen: zona de acceso y por­
tal, trastero general y otros servicios co­
munes y vivienda de portero; en la punta 
una, dos y tres, se distribuyen.- cuatro 
viviendas por planta, más zonas comunes 
con comunicaciones, con una superficie 
total construida de 640 metros cuadrados 
por planta; por último, la planta ático 
de cubierta en la que se distribuyen: Cua­
tro espacios anejos a los de planta ter­
cera con una superficie total de unos 80 
metros cuadrados y azoteas comunes-, 
siendo la superficie total construida apro­
ximadamente de 2.300 metros cuadrados.

Para cuya subasta, que ha de celebrar­
se en la Sala Audiencia de este Juzgado, 
en el Edificio de los Juzgados, plaza de 
Castilla, Juzgado de Primera Instancia 
número 12, se ha señalado el día 25 de 
enero próximo a las doce horas, bajo ¡as 
condiciones siguientes:

1. a Servirá de tipo para esta subasta 
el de setenta y tres millones, ciento treinta 
y tres mil seiscientas cincuenta y ocho 
pesetas, no admitiéndose posturas que no 
cubran las dos terceras partes de! mismo.

2. a Para tomar parte en la misma, 
deberán los licitadores consignar, previa­
mente, en la Secretaría del Juzgado, el 
10 por 100 de dicho tipo, sin cuyo requi­
sito no serán admitidos.

Y para su publicación en el «Boletín 
Oficial del Estado», se expide el presente 
en Madrid a 18 de noviembre de 1982 —El 
Secretario.—V.° B.“: El Magistrado-Juez. 
15.729-C.

Don Rafael Gómez Chaparro Aguado, ac­
cidentalmente Juez de Primera Instan­
cia del número 15 de Madrid,

Hago saber.- Que en este Juzgado se 
siguen autos de juicio ejecutivo a instan­
cia de- «Banco de Santander, S. A. de 
Crédito», número 1.693 de 1979, contra do­
ña Basilisa Cerdeiras Cabero y don Angel 
Díaz Oporto, con domicilio en calle Bro­
cado. número 4, en Madrid, sobre recla­
mación de oantidad, en los que. por pro­
videncia de esta fecha he acordado sa­
car a pública subasta, por primera vez 
y término de veinte días, los bienes que 
más abajo se reseñarán, señalándose 
para la celebración de la misma las diez 
horas del día 1 de febrero de 1933, en 
la Sala Audiencia de este Juzgado, con 
las prevenciones siguientes:

Que no se admitirán posturas que no 
cubran las dos terceras partes de su ava­
lúo, que es de tres millones doscientas 
mil pesetas.
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Les licitado res, para tomar parte en 
la subasta, deberán consignar en la Mesa 

de] Juzgado o establecimiento señalado 
al efecto una cantidad equivalente al 10 
por ICC del mismo.

Y pueden asimismo participar en ella 
en calidad de ceder a un tercero.

Los autos están de manifiesto en la 
Secretaría del Juzgado y se entiende que 
todc licitador acepta como bastante la 
titulación v que las cargas y graváme­
nes anteriores y las preferentes,_ si las 
hubiere, al crédito del actor, continuarán 
subsistentes, entendiéndose que el rema­
tante ias acepta y queda subrogado en 
la responsabilidad de las mismas, sin des­
tinarse a su extinción el precio del re- 

. mate.

Bienes que se sacan a subasta

Los derechos que los demandados ten­
gan adquiridos sobre la parcela núme­
ro 5, sita en el bloque 1 de 'la urbaniza­
ción’sita al margen izquierdo de la carre­
tera de- Madrid Valencia kilómetro 25,700, 
de. una extensión de 597 metros cuadra­
dos. con una nave que ocupa 300 metros 
cuadrados, finca adquirida por contrato 
privado a la Entidad «Naves y Vivien­
das, S A ».

Dado en Madrid a '© de noviembre de 
1982.—El Juez.—El Secretario.—15.545-C.

En virtud de providencia de hoy, dic­
tada por el ilustrísimo señor Magistrado- 
Juez de Primera Instancia número 11 de 
Madrid on el procedimiento judicial de 
hipoteca mobiliaria, seguidos en este Juz­
gado con el número 638/1982-F, a instan­
cia del Procurador señor García Díaz, 
en nombre y representación de «Coope­
rativa Farmacéutica Española, S, C», 
contra don Pascual Campos Campos y 
otra, sobre efectividad de un préstamo 
hipotecario, se ha acordado sacar a la 
venta en pública 'subasta, por primera 
vez y término de veinte días, lo siguiente:

«Establecimiento mercantil en que exis­
te instalada una oficina de farmacia y 
ubicado en el local derecha de la casa 
número veinticuatro de la calle Dos del 
poblado Los Alamos, en el kilómetro seis 
mil cuatrocientos de la carretera de Va­
lencia. en Madrid. En dicho estableci­
miento se sitúan los siguientes elementos: 
Ocho estanterías metálicas con sus módu­
los; una estantería de fórmica de seis 
metros de largo por dos coma veinticin­
co de alto; un mostrador de cinco metros 
de largo por cero coma cincuenta de an­
cho; una sumadora registradora; una 
báscula; un' pesabebés-, una nevera; una 
caja fuerte; tres estufas (una a butano 
y dos eléctricas); un calentador eléctri­
co; los accesorios correspondientes al la­
boratorio y el mobiliario para su habi­
tabilidad.»

Para cuya subasta, que se celebrará 
en la Sala Audiencia de este Juzgado de 
Primera Instancia número 11 de Madrid, 
sito en la plaza de Castilla, piso 3.°, se 
ha señalado el día 3 de febrero de 1982, 
a las once treinta horas de su mañana, 
bajo ias condiciones siguientes:

1. a Servirá de tipo para esta subasta 
el de 1.875.000 pesetas, no admitiéndose 
posturas que no cubran dicho tipo.

2. a Para; tomar parte en la misma 
deberán los licitadores consignar previa­
mente a la Secretaria del Juzgado, el 
10 por 100 de dicho tipo, sin cuyo requi­
sito no serán admitidos.

3. a Los autos y la certificación del 
Registro a que se refiere la Ley, estarán 
de manifiesto en la Secretaría; 'se enten­
derá que todo licitador acepta como bas­
tante !a titulación y que las cargas o 
gravámenes anteriores y los preferentes, 
si los hubiere, al crédito que reclama 
el actor, continuarán subsistentes, enten­
diéndose que el rematante los acepta y

queda subrogado en la responasbilidad de 
Jos mismos, sin destinarse a su extin­
ción el precio del remate.

4.a El precio del remate deberá con­
signarse dentro de los ocho días siguien­
tes a la aprobación del mismo.

Y para su fijación en los sitios públicos 
de costumbre expido el presente por tri­
plicado en Madrid a 19 de noviembre de 
1982.—El Juez de Primera Instancia.—El 
Secretario.—6.800-3.

El ilustrísimo señor Magistrado-Juez de
Primera Instancia número 11 de les de
Madrid-,

Hace saber: Que en este Juzgado y con 
el número 1.666 de 1981, se siguen autos 
de procedimiento judicial sumario a ins­
tancia del «Banco de Crédito a la Cons­
trucción» contra don Juan Antonio Herre­
ra Navarrete, sobre reclamación de canti­
dad, en los que por providencia de esta 
fecha, se ha acordado sacar a ¡a venta 
en pública subasta por primera vez y 
término de veinte días, los bienes que 
al ¿nal se describirán, para cuyo acto 
se ha señalado el día 14 de marzo de 
1983, a las once de su mañana, en la 
Sala Audiencia de este Juzgado, sito en 
ei edificio de los. Juzgados de Primera 
Instancia e Instrucción de MadFid, plaza 
de Castilla, número 1, planta 3.a, ala iz­
quierda, bajo las siguientes

Condiciones

Primera.—Servirá de tipo de tasación 
la suma de 376.147 pesetas, establecido 
en la escritura de hipoteca.

Segunda.—Para tomar parte en la mis­
ma, deberán los licitadores consignar pre­
viamente en la Mesa del Juzgado o Caja 
Genera] de Depósitos, una cantidad igual, 
al menos, al 10 por 100 del tipo de tasa­
ción, sin cuyo requisito no serán admi­
tidos.

Tercera.—El remate podrá hacerse a ca­
lidad de ceder a terceros.

Cuarta.—No se admitirán posturas in­
feriores a referido tipo.

Quinta.—Los títulos suplidos por certi­
ficación del Registro se hallan de mani­
fiesto en Secretaria y los licitadores de­
berán conformarse con ellos sin poder 
exigir ningún otro; las cargas anteriores 
o preferentes, al crédito del actor, conti­
nuarán subsistentes y sin cancelar, su­
brogándose en las mismas el rematante 
y sin destinarse a su extinción el precio 
de) remate.

Finca objeto de subasta

«Vivienda situada en la séptima planta 
alta, puerta 40. tipo E, a la que se da 
acceso por escalera y ascensor, del edi­
ficio en Masamagrell, calle 24 del plano, 
esquina a la calle Domingo Izquierdo; 
con una superficie de 90 metros 42 decí­
metros cuadrados.»

Inscirta en el Registro de la Propiedad 
de Sagunto a) tomo -817, libro 49, folio 
32, finca 5.302.

Se estableció como precio de dicha fin­
ca en caso de subasta el de 376.147 pe­
setas.

Y para su publicación en el «Boletín 
Oficial del Estado» y de esta provincia 
y sitio de costumbre de este Juzgado, 
sé expide el presente en Madrid a 19 
de novierpbre ds 1982.—El Magistrado- 
Juez.—El Secretario.—15.505-C.

*

Don Jaime Juárez Juárez, Magistrado- 
Juez de Primera Instancia número 12 
de los de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado se 
tramita procedimiento del artículo 131 
de la Ley Hipotecaria con el número 662 
de 1981, seguido a instancia de la Caja

Postal de Ahorros, representada por el 
Procurador señor Piñeira de la Sierra 
contra don Alejandro Pérez Fernández y 
doña Josefina Blanco Benito, mayores 
de edad, vecino de Valdemoro, calle Rio 
Manzanares, número 33, 3.° A, escalera 
izquierda, sobre reclamarción del saldo de 
un crédito con garantía hipotecaria, otor­
gado en escritura pública, en los que he 
acordado por providencia de esta fecha 
sacaF a subasta pública por primera vez 
ia finca hipotecada objeto del procedi­
miento, que se describe así:

«Vivienda.—En Valdemoro, bloque de­
nominado- B-4, al sitio llamado Pedazo 
de ¡a Viña, junto a-1 camino del Postigui- 
11o, hoy calle Río Manzanares, número 
33, pisó tercero, letra A, con acceso por 
la escalera izquierda. Situado en la ter­
cera planta sin contar la baja. Ocupa 
una superficie aproximada de 88,28 me­
tros cuadrados, y esta distribuido en va­
rias habitaciones y servicios. Según se 
entra, linda: Al frente, rellano, ascensor 
y patio de luces; por la derecha, patio 
de luces y piso B de su misma planta 
de la escalera central; por el fondo, fa­
chada posterior del edificio, y por la iz­
quierda, rellano y piso B de su misma 
planta y escalera. Cuota 1,01 por 100.»

Inscrito en el Registró de la Propiedad 
de Getafe, al' tomo 3.661, libro 118 de Val- 
demoro, folio 131, finca número 8.551, ins­
cripción primera.

Fue valorada por las partes de común 
acuerdo en la escritura de hipoteca a 
los efectos de subasta en la suma de 
dos millones (2.000.000) de pesetas.

Fecha y condiciones de la subasta

Tendrá lugar la misma en la Sala de 
Audiencia de este Juzgado el día 28 de 
febrero de 1983, a las once horas de su 
mañana.

Su tipo será el de dos millones de pe­
setas. ■

No se admitirán posturas que no cu­
bran el mismo.

Los licitadores deberán consignar pre­
viamente sobre la Mesa del Juzgado o 
establecimiento público destinado al efec­
to una cantidad en metálico igual al diez 
por ciento por lo menos del tipo de subas­
ta, sin cuyo requisito no podrán tomar 
parte en ella.

Se advierte que los autos y la certifi­
cación del Registro de la Propiedad a 
que se refiere la regla; 4.a del artículo 
131 de la Ley Hipotecaria, están de mani­
fiesto en Secretaría. Que se entenderá 
que todo licitador acepta como bastante 
la titulación y que las cargas" anteriores 
y las preferentes, si las hubiere, al cré­
dito del actor continuarán subsistentes, 
entendiéndose que el rematante las acep­
ta y queda, subrogado en la responsabili­
dad'de las mismas, sin destinarse a su 
extinción el precio del remate.

Dado en Madrid a 19 de noviembre de 
1982.—El Juez.—El Secretario.—15.731-C.

En virtud de providencia de esta fecha, 
dictada por ei ilustrísimo señor don José 
Guelbenzu Romano, Magistrado-Juez de 
Primera Instancia número 7 de Madrid, 
en el procedimiento del articulo 131 de 
la Ley Híooecana número 307-V-82, a ins­
tancia del «Banco Urquijo, S. A.», con­
tra «Barreiros Hermanos. S. A.», sobre 
reclamación de un préstamo hipotecario, 
se saca a la venta en pública subasta, 
por primera vez v pazo de veinte días, 
la finca hipotecada siguiente:

«Finca número cuatro. Consistente en 
la parcela número cuatro de la Urbaniza­
ción "Las Encinas", en término de Po­
zuelo de Alarcón, al sitio de Valle del 
Verdagueral, monte de la Escorzonera, 
del plan parcial denominado "Las En­
cinas". Linda: al Norte, con la parcela 
número tres de la misma Urbanización; 
Sur y Oeste, con parcela número cinco 
de igual Urbanización, y al Este, con par-



celas números diecisiete y dieciocho tam­
bién de la Urbanización "Las Encinas” 
de las que se encuentra separada por 
calle de lse Urbanización. Tiene una su­
perficie de diez mil seiscientos cincuen­
ta y un metros cuadrados. Se le asigna 
la cuota del 2,20 por 100 »

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de Navalcarnero, al tomo 1,130. libro 274 
de Pozuelo, folio ’50, finca número 17.383.

Cuya subasta tehdrá lugar en la Sala 
Audiencia de este Juzgado sito en plaza 
de Castilla, número 1, segunda planta, 
el día 4 de febrero próximo, a las diez 
horas de su mañana, haciéndose saber 
a los licitadores:

1." Que el tipo de subasta es el de 
cuarenta millones de pesetas, precio fila­
do a tal fin en la escritura dé préstamo, 
no admitiéndose posturas que no cubran 
dicho tipo.

2 ° Que para tomar parte en la subasta 
deberán consignar previamente el 10 por 
100 del indicado tipo sin la que no serán 
admitidos.

3. ° Que él remate podrá hacerse a ca­
lidad de ceder a tercera persona.

4. ° Que el precio del remate deberá 
consignarse dentro de los ocho días si­
guientes a la aprobación del jnismo.

5. ° Que los autos y la certificación del 
Registro a que se refiere la regla cuarta 
del artículo irtl de la Ley Hipotecaria, 
se encuentran de manifiesto en Secreta­
ría. entendiéndose que todo licitador acep­
ta como bastante la titulación sin tener 
derecho a exigir ningunos otros.

6" Que las cargas v gravámenes an­
teriores y los preferentes, si los hubiere, 
al crédito del actor continuarán subsis­
tentes. entendiéndose que el rematante los 
acepta y queda subrogado en la respon­
sabilidad de los mismos, sin destinarse 
a su extinción el precio del remate.

Se hace constar que caso de tener que 
ser suspendida la subasta por causas de 
fuerza mayor, la misma se celebrará a! 
día siguiente o, en su caso, en los sucesi­
vos. a la misma hora.

Dado en Madrid a 19 de noviembre de 
1932.—El Juez.—E'l Secretario.—6.765-3.

*

Don Enrique Calderón de la Iglesia, Ma­
gistrado-Juez de Primera Instancia nú­
mero 9 de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado penden 
autos de iuicio ejecutivo número 1.346/ 
81-A, promovidos por el Procurador señor 
Puig en nombre y representación de don 
Salvador Gimeno Furió, contra otra y don 
Migue) Soriano Carrasco, en los que he 
acordado sacar a la venta en pública su­
basta, por primera vez, las fincas que 
después se indicarán. ,

Para el acto del remate, que tendrá 
lugar en este Juzgado, sito en Madrid, 
plaza de Castilla, edificio de Juzgados, 
3 “ planta, se ha señalado el dia 10 de 
febrero próximo y hora de las once de 
su mañana. , _

Se previene a 'los licitadores: Que las 
fincas indicadas salen a subasta por el 
precio de tasación que en cada una se 
indica; que para tomar parte en la su­
basta será requisito previo depositar en 
la Mesa del Juzgado o establecimiento cú­
bico destinado al efecto el 10 por 100 
al menos del tipo de tasación; que no 
se admitirán postura que no cubran las 
dos terceras partes de dicho tipo; que 
las posturas podrán hacerse a calidad de 
oeder el remate a un tercero; que los 
títulos de propiedad se encuentran supli­
dos con certificación registra!, entendién­
dose que los licitadores tendrán que con­
formarse con ello y sin tener derecho 
a exigir ningún otro; que los autos y 
la certificación de cargas del Registro, 
se encuentran de manifiesto en Secreta­
ría. para que puedan ser examinados por 
quien desee tomar parte erf el remate; 
y que las cargas y gravámenes anteriores 
y preferentes, si existieren, al crédito del

actor, continuarán subsistentes, entendién­
dose que el rematante las acepta y queda 
subrogado en la responsabilidad de las 
mismas sin destinarse a su extinción el 
precio de] remate.

Fincas que se indican:

I. Un veinte por ciento pro indiviso, de 
la finca titulada «Dehe6a Puente Largo», 
de 812 hectáreas y 32 centiáreas" Inscrita 
en el Registro de la Propiedad de Chin­
chón a nombre de don Miguel Siriano 
Carrasco y doña María Teresa Saiz Al- 
varez, para la sociedad conyugal de ga­
nanciales, al tomo 1.571, libro 99, folio 121, 
finca registral número 1.233, radicada es­
ta finca en el término municipal de Aran- 
juez.

Tasado pericialmente dicho '20 por 100 
en cuarenta y un millones trescientas se­
senta mil (41,360.000) pesetas.

II. Casa situada en la ciudad de Al­
bacete y su calle de Martínez Villena, 
a la que hace esquina, señalada con el 
número 20, antes 26, teniendo fachada a 
la calle de Condes de Villaleal, donde 
corresponde el número 15. de orden, com­
puesta de bajo, principal y 2.°, con dife­
rentes habitaciones y departamentos, cu­
ya extensión superficial es de 250 metros 
cuadrados aproximadamente. Linda: Al 
frente, calle de su situación; derecha, en­
trando con Jesús Iménez-, izquierda, con 
la citada calle de Condes de Villaleal y 
espalda con herederos de don Juan Casas 
y Ramón Casas Massó. Inscrita en ©1 
Registro de la Propiedad de Albacete en 
el tomo 22, folio 13, finoa número 11.051, 
inscripción 16 y 17.

Valorada pericialmente en ocho millo­
nes ciento doce mil (8.112.000) pesetas.

III. Casa, hoy solar, situado en la calle 
Martínez Villena, señalada con el núme­
ro 24. de la ciudad de Albacete, con una 
superficie de 244 metros cuadrados apro­
ximadamente. Lindar A la derecha, en­
trando, con plaza del Caudillo y casa de 
don Francisco Fernández Sánchez; Iz­
quierda, casas de don Poiicarpo Tornero 
Lajera y doña María Dolores Ochando 
Olmedo, y por la espalda, con casa de 
don Francisco Fernández Sánchez. Ins­
crita en el tomo 575 de Albacete; folio 
129. finca número 35.269, inscripción ter­
cera.

Valorada pericialmente en treinta y 
nueve millones cuarenta mil (39.040.000) 
pesetas.

IV. Piso número 5, de una casa seña­
lada con él número 4. de la calle Torres 
Quevedo de la ciudad de Albacete, que 
tieñe la siguiente descripción: Vivienda 
en planta 3.a a la derecha subiendo, con 
una superficie de 116,60 metros cuadra­
dos Consta de cinco habitaciones, cuarto 
de baño, cocina, despensa retrete servicio, 
cuarto de lavar, office, recibidor y pasillo. 
Le corresponde como anejos los trasteros 
números 5 y 7 de los existentes en el 
sótano. Linda: Al frente, escalera, patios 
1 o y 2.o y vivienda planta 3.a; a la iz­
quierda subiendo derecha, entrando, so­
lar de Antonio Millán Cuesta; izquierda, 
calle Torres Quevedo, y espalda con An­
tonio Cuesta. Tiene una cuota de parti­
cipación de 16 centésimas y 2/3 centé­
sima. Inscrita en el tomo 536 de Albacete, 
folio 153, finca número' 32.064, inscripción 
secunda.

Valorada pericialmente en cuatro mi­
llones sesenta mil (4.060.000) pesetas.

Dado en Madrid a 2o de noviembre 
de 1982.—El Juez. Enrique Calderón de la 
Iglesia.—El Secretario.—15.509-C.

*

En virtud de providencia de esta fecha, 
dictada por el ilustrísimo señor Magistrju 
do-Juez de Primera Instancia número 2 
de Madrid, en autos ejecutivos número 
576 de 1981, a instancia del Procurador 
don Ignacio Corujo Pita, en nombre y 
representación de «Central de Financia­
ciones, S. A », contra don José Héctor 
Losada Pardo y doña María Teresa Chan- 
quet Igual, sobre reclamación de canti­

dad, se ha acordado sacar a la venta 
en pública, por segunda vez, con la reba­
ja del 25 por 100 de tasación, el bien 
inmueble siguiente-.

«Piso bajo, letra A, de la casa núme­
ro 4 de las inmediaciones del Camino 
Viejo de Leganés, señalada hoy con el 
número 231. Figura inscrita en el Regis­
tro de la Propiedad número 9, al tomo 
886. fo-lio 131, finca número 72.640, inscrip­
ción cuarta.»

Para cuya subasta, que se celebrará en 
la Sala Audiencia de este Juzgado, sito 
en la planta primera del edificio de la 
plaza de Castilla, se ha señalado el día 
28 de enero próximo y hora de las once 
de su mañana, bajo las condiciones si­
guientes:

primera.—Servirá de tipo para esta se­
gunda subasta la suma de 1.875.000 pese­
tas, no admitiéndose posturas que no cu­
bran las dos terceras partes de dicho tipo.

Segunda.—Para tomar parte en la su-- 
basta deberán consignar los licitadores 
en la Secretaría del Juzgado el lo por 
100 de dicho tipo, sin cuyo requisito no 
serán admitidos.

Tercera.—Los títulos de propiedad de 
la finca, suplidos por certificación del Re­
gistro, estarán de manifiesto en la Secre­
taría de este Juzgado para que puedan 
examinarlos los que quieran tomar parte 
en la subasta, previniéndose que los lici­
tadores deberán conformarse con ellos y 
no tendrán derecho a exigir ningunos 
otros, y que las cargas o gravámenes 
anteriores y ¿os preferentes —si los hubie­
re— al crédito de la parte adora conti­
nuarán subsistentes, entendiéndose que el 
rematante los acepta y queda subrogado 
en la responsabilidad de los mismos sin 
destinarse a su extinción el precio del 
remate. Este podrá consignarse dentro de 
los ocho días siguientes a la aprobación 
del remate.

Dado en Madrid a 22 de noviembre de 
1982.—El- Juez.—El Secretario —6.965-4.

• *

Por el presente se hace público, para 
dar cumplimiento lo acordado por el ^e- 
ñor Juez de Primera Instancia número 
4 de esta capital, en autos de juicio ejecu­
tivo número 1.576/B-l, de 1981 (pieza se­
parada de ejecución de sentencia) pro­
movidos por el Procurador don Aquiles 
Ullrich Dotti a instancia de «Caja Inmo­
biliaria Española, S. A.», contra doña Ma­
ría del Amor Fuertes Martos, se sacan 
a pública subasta, por primera vez, lo 
siguiente:

«Los derechos de propiedad que le co­
rrespondan a la demandada señora Fuer­
tes Martos sobre el local comercial sito en 
paseo de Yeserías. 45, de Madrid, y que 
tiene una superficie de 58,60 metros cua­
drados, que se encuentra totalmente vacío 
y sin instalaciones adecuadas para el des­
arrollo de cualquier comercio o industria 
en el mismo.»

El precio de esta primera subasta es 
el justipreciado de un millón ochocientas 
cincuenta mil pesetas.

La subasta de los referidos derechos 
de propiedad se verificará en la Sala Au­
diencia de este Juzgado el día 28 de enero 
próximo, a las once horas de su mañana, 
bajo las siguientes condiciones:

Servirá de tipo para esta primera su­
basta el indicado de 1.850.000 pesetas, pre­
cio en que ha sido justipreciado; para to­
mar parte en dicha subasta deberán los 
licitadores consignar previamente en la 
Mesa del Juzgado o en el establecimiento 
destinado al efecto una cantidad igual, 
por lo menos, al 10 por 100 efectivo del 
referido tipo, sin cuyo requisito no serán 
admitidos; que las cargas y gravámenes 
anteriores y los preferentes al crédito de 
la actora, si los hubifre, continuarán sub­
sistentes. entendiéndose que el rematante 
los acepta y queda subrogado en la res-



ponsabilidad de los mismos, sin des­
tinarse a su extinción el precio del re­
mate.

Y para público conocimiento y cum­
pliendo lo ordenado, libro el presente que 
firmo en Madrid a 22 de noviembre de 
1982 —Él Secretario.—15.496-C.

*

Don Tomás García Gonzalo, Magistrado-
Juez de Primera Instancia de! número
19 de ios de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado y con 
el número 1.482/81-J, de la Ley Hipote­
caria, a instancia de Caja Postal de Aho­
rros, representada por el Procurador don 
Rafae] Ortiz de Solórzano y Arbex, contra 
don Miguel Redondo Sánchez, en los cua­
les he acordado, por providencia de esta 
fecha, sacar a pública subasta, por pri­
mera vez, y término de veinte días há­
biles, las fincas hipotecadas al deudor, 
que al final se relacionan, señalándose 
para la celebración del remate el día 22 
de marzo de 1983, a las doce horas de 
su mañana, en la Sala de Audiencia de 
este Juzgado, sito en la plaza de Casti­
lla, edificio de Juzgados, planta 5.a, pre­
viniéndose a los posibles licitadorés:

1. a Que el tipo de la subasta es el 
pactado en la escritura de constitución 
de hipoteca, que a continuación se expre­
sa, y no se admitirá postura alguna que 
sea inferior al mismo.

2. ’ Que para domar párte en la su­
basta deberán los postores consignar pre­
viamente en la Mesa del Juzgado o en 
el establecimiento destinado al efecto el 
10 por 100 de dicho tipo, sin cuyo requisito 
no serán admitidos.

3. ° Que los autos y la certificación del 
Registro a que se refiere la regla 4.a 
del artículo 131 de la Ley Hipotecaria 
están de manifiesto en la Secretaría, en­
tendiéndose que todo licdtador acepta co­
mo bastante la titulación.

4. ° Que las cargas o gravámenes an­
teriores y los preferentes, si los’ hubiere, 
al crédito del actor quedarán subsisten­
tes, entendiéndose que el rematante los 
acepta y queda subrogado en la respon­
sabilidad de los mismos, sin destinarse 
a su extinción el precio del rematé.

Finca objeto de la subasta

Piso segundo, letra A, edificio número 
cuarenta y seis, polígono trece, parcela 
setenta y dos, en Móstoles (Madrid), con 
una superficie aproximada de setenta y 
siete metros setenta y nueve decímetros 
cuadrados.

Inscrita al folio 148, libro 398, tomo 
2 798, finca número 39.384, inscripción pri­
mera, Registro de la Propiedad de Al- 
corcón

Tipo de subasta: Un millón setecientas 
setenta y seis mil pesetas.

Dado en Madrid a 22 de noviembre de 
1982.—EJ Juez, Tomás García Gonzalo.— 
El Secretario.—15.551-C.

*

Por tenerlo así acordado en proveído 
de esta fecha, dictada por el ilustrísimo 
señor Magistrado-Juez de Primera Ins­
tancia del número 6 de los de Madrid, 
en los autos de juicio ejecutivo núme 
ro 1.211/81, promovidos por el Procurador 
señor Girón Arjonilia, en nombre de don 
Felipe Soler Suárez, contra don Rafael 
Bautista Moreno, representado por la Pro­
curadora señor Alonso León, sobre pago 
de pesetas, so sacan a la venta en pública 
subasta y por primera vez los derechos 
sobre la finca siguiente:

Los derechos de propiedad que corres­
ponden al demandado, sobre la finca si­
guiente:

«Urbana.—Parcela de terreno en la ur­
banización de Puenteviejo, término de 
Maelio, de 150 metros cuadrados de su­

perficie, señalada con el número 16 de 
la calle Aldeavieja. Sobre esta parcela 
se na construido una vivienda de tipo AP, 
de 47 metros cuadrados de superficie, en 
una sola pianta. que consta de comedor, 
dos dormitorios, un aseo y cocina, que­
dando el resto de la superficie, o sea, 
103 metros cuadrados, destinados a jar­
dín. Linda: frente, Norte, con calle de 
su situación; derecha u Oeste, finca nú­
mero 14 de la misma calle de Aldeavieja, 
con la que tiene pared medianera, con 
vuelo recíproco de aleros; izquierda, Oes­
te, finca número 18 de la misma calle 
con la que tiene pared medianería, con 
vuelo recíproco de aleros, y fondo, Sur, 
fincas números 15 y 17 de la calle de 
Cebreros.»

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de Avila al tomo 52 de Maelio, 1.210 del 
archivo, folio 164, finca número 5.429.

Para cuyo remate, que tendrá lugar 
en la Sala Audiencia de este Juzgado, 
sito en la plaza de Castilla, número 1, 
segunda planta, se ha señalado el día 
19 de enero próximo, a las once de su 
mañana, haciéndose constar que dichos 
derechos salen a subasta en la suma de 
1.050.000 pesetas, en que han sido tasados, 
no admitiéndose postura alguna que no 
cubra las dos terceras partes de dicho 
tipo; que para tomar parte en la subasta 
deberá consignarsé previamente por los 
licitadorés el 10 por 100 del referido tipo, 
sin cuyo requisito no' serán admitidos-, 
que &] remate podrá hcaerse a calidad 
de ceder a un tercero; que los autos y 
la certificación del Registro a que se re­
fiere la reglá 4.a del artículo 131 de la 
Ley Hipotecaria se encuentran de mani­
fiesto en Secretaria; que se entenderá que 
todo licitador acepta como bastante la 
titulación y que las cargas y gravámenes 
anteriores y los preferentes si los hubie­
re, al crédito del actor, continuarán sub­
sistentes y sin cancelar, entendiéndose 
que el rematante los acepta y queda sub­
rogado en la responsabilidad de los mis­
mos, sin destinarse a su extinción el pre­
cio del remate. .

Dado en Madrid para publicar con vein­
te días de antelación por lo menos al 
señalado en ej «Boletín Oficial del Es­
tado», «Boletín Oficial» de esta provincia 
y «Boletín Oficial de la Provincia de Avi­
la» y fijar en el tablón de anuncios de 
este Juzgado a 24 de noviembre de 1982. 
El Juez.—El Secretario.—6.909-3.

Don Ernesto González Aparicio, Magistra­
do-Juez de Primera Instancia número 16
de los de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado y con 
el número 1832/1981 se tramita procedi­
miento judicial sumario del artículo 131 
de la Ley Hipotecaria a instancia de ia 
Caja Postal de Ahorros, para la efecti­
vidad del saldo de un préstamo a don 
José Felipe Aparicio Martín y doña Lo­
renza Sánchez Centeno, en garantía de 
cuyo préstamo se constituyó hipoteca so­
bre ja siguiente.

«Finoa número cuatrocientos diecinueve. 
Piso quinto, letra V, del edificio construi­
do sobré la parcela S-l del sector de la 
Beguilla, Valdezarza-Vertedero, hoy calle 
de la Isla de Ons, números 16, 18, 20, 
22, 24 y 26 de Madrid. Pertenece al grupo 
de viviendas que tiene su entrada por 
el portal número 26 y se encuentra situa­
da en la quinta pianta del edificio a ni­
vel calle Isla de Oiis y en ¡a tercera 
pianta a nivel avenida Cardenal Herrera 
Oria y‘ tiene su acceso por una puerta 
Situada en segundo lugar a la derecha 
a partir de la terminación del tramo de 
escaleras que sube a esta planta Tiene 
una extensión superficial aproximada de 
104,28 metros cuadrados con inclusión de 
elementos comunes y linda: por la dere­
cha, entrando con lá fachada posterior 
del edificio (avenida Cardenal Herrera 
Oria); or el fondo, con la fachada la­

teral izquierda del edificio; por la izquier­
da, con las viviendas X y U de esta 
misma planta y portal y con el hueco 
de ascensores, con el rellano de escale­
ras y con ia vivienda letra U de esta 
misma planta y portal; consta esta vi­
vienda de vestíbulo, estar-comedor, cua­
tro dormitorios, cuarto de baño, aseo y 
cocina con tendedero, disponiendo además 
esta vivienda de una terraza situada en 
la fachada posterior del edificio. Cuota: 
Se le asigna una cuota de propiedad en 
el valor total del inmueble de 0,48 por 
100.»

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
número 12 de Madrid, al tomo 849, libro 
574 de Fuencarral, folio 45, finca 42.661, 
inscripción primera.

Y a instancia de la parte actora he 
acordado sacar a la venta en pública su­
basta por primera vez dicha finca, bajo 
las siguientes

• Condiciones

1. a La subasta tendrá lugar en la Sa­
la Audiencia de este Juzgado el día 29 
de marzo próximo, a las once de la maña­
na, y para tomar parte en la misma de­
berán los licitadles consignar previamen­
te en la Mesa de este Juzgado una can­
tidad igual por lo menos al lo por 100 
dei valor que sirve de tipo, sin cuyo re­
quisito no serán admitidos.

2. a Servirá de tipo para la subasta el 
de 996.000 pesetas, no admitiéndose pos­
tura alguna que sea inferior.

3. a Los autos y la certificación del Re­
gistro de la Propiedad a que se refiere 
la regla 4.a del artículo 131 de la Ley 
Hipotecaria, están de manifiesto en la Se­
cretaría de este Juzgado a disposición de 
los que lo deseen. Se entenderá que todo 
ldoitador acepta como bastante la titula­
ción y que las cargas y gravámenes an­
teriores y preferentes al crédito del ac­
tor, continuarán subsistentes, entendién­
dose que el rematante los acepta y que­
da subrogado en la responsabilidad de 
los mismos, sin destinarse a su extinción 
el precio del remate.

Dado en Madrid a 24 de noviembre de 
1982.—El Juez, Ernesto González Apari­
cio.—El Secretario.—15.552-C.

Por el presente, que- se expide en cum­
plimiento de lo acordado por el señor 
Magistrado Juez de Primera Instancia nú­
mero 13 de Madrid, en providencia de 
esta fecha dictada en la pieza separada 
de ejecución provisional de la sentencia 
dictada en el juicio ejecutivo número 1 925 
1981. instado por «Inmobiliaria Ikasa, So­
ciedad Anónima», representado por el 
Procuador señor Fraile Sánchez, contra 
doña Julia Alvarez García, representada 
por el Procurador señor García San Mi­
guel, se anuncia la venta en pública su­
basta, por primera vez y término de vein­
te días, los derechos de propiedad de la 
finca embargada a resultas de expresados 
procedimiento, que después se describirá, 
remate que tendrá lugar en la Sala de 
Audiencia de este Juzgado de Primera 
Instancia número 13 de Madrid, sito en 
plaza de Castilla, número 1, el próximo 
día 31 de enero de 1983, a las once treinta 
horas de su mañana.

Finca objeto de subasta.

Derechos de propiedad que corresponde 
a expresada demanda sobre el piso 7.“, 
letra C, de la calle Lima, número 52„ en 
Fuenlabrada (Madrid), con una superficie 
aproximada de 92 metros cuadrados. Linda- 
Ai frente, con meseta y caja de escale­
ra; a la derecha, con el piso letra D 
de igual planta; a la izquierda, con caja 
del ascensor y piso letra B de igual plan­
ta, y al fondo, con espacio ajardinado 
de la urbanización. Consta de hall, estar- 
comedor, tres dormitorios, cocina, cuar­
to de bañó y aseo de servicio, y dos 
terrazas, ha sido valorado el total del 
piso en 2.800.000 pesetas,
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Servirá de tipo para la subasta el de 
un millón trescientas mil pesetas, en que 
se ha tasado pericialmente los derechos 
de propiedad.

Condiciones de la subasta:

No se admitirá postura que no cubra 
las dos terceras parte del avalúo.

Para tomar parte en la subasta los Imi­
tadores deberán consignar previamente 
una cantidad igual, por lo menos, al 10 
por 100 efectivo de valor de los bienes, 
que sirven de tipo para la subasta, sin 
cuyo requisito no serán admitidos.

El remate podrá hacerse a calidad de 
ceder a un tercero. ,

Se hace constar que por tratarse de 
derechos de propiedad los embargados en 
expresados autos, el rematante queda 
obligado a subrogarse en las obligaciones 
contraídas por la demandada en el contra­
to de compraventa que figura unido a 
los expresados autos y aceptando las le­
tras pendientes de pago y demás obliga­
ciones aún incumplidas por la demanada 
en el mencionado contrato.

Y para su publicación, con veinte días 
de antelación, por lo menos, al señalado 
para la subasta en el "Boletín Oficial del 
Estado» expido el presente que firmo en 
Madrid a 24 de noviembre de 1982.—El 
Secretario—V.° B.°: El Magistrado Juez. 
6.803-3.

*

Don Carlos Divar Blanco, Magistrado-
Juez central de Instrucción número 4
de esta capital,

Por el presente edicto hago saber: Que 
en este Juzgado se sigue sumario bajo 
el número 93/82, tramitado por el proce­
dimiento ordinario, por el delito de estafa 
en cadena contra Carlos Hernández Fe- 
rrer, Eugenia Gimeno Pérez, María del 
Carmen Martín de la Flor y 'José Martí­
nez Mateo, componentes del Consejo de 
Administración de la Entidad denominada 
«Caja de Inversiones Filatélicas de Ca­
narias, S. A.» (CIFICSA), con delegacio­
nes abiertas en Las Palmas de Gran Ca­
naria, Santa Cruz de Tenerife, Salaman­
ca y Vigo, y cuya finalidad consistía 
en la captación de aportaciones dinerarias 
para inversiones en valores filatélicos, 
apareciendo 'que no han sido desembolsa­
dos los ingresos brutos obtenidos en la 
adquisición de los citados valores filaté­
licos que se indicaban en la propaganda 
que se realizaba, no llevándose libros de 
contabilidad en la Sociedad creada y re­
sultando afectados un número aproximado 
de dos mil ochocientos dieciocho inverso­
res, se ha acordado por medio del presen­
te edicto, que se publicará en el «Boletín 
Oficial del Estado», «Eoletín Oficial de 
Las Palmas de Gran Canaria», «Boletín 
Oficial de la Provincia de Santa Cruz de 
Tenerife», «Boletín Oficial de la Provin­
cia de Salamanca» y «Boletín Oficial de la 
Provincia de Pontevedra», y en el tablón 
de anuncios de este Juzgado, a fin de ha­
cer el ofrecimiento de acciones que deter­
mina el artículo 109 de la Ley de Enjuicia­
miento Criminal al objeto de que si lo 
consideran oportuno se puedan personar 
en las expresadas actuaciones, ejercitando 
los'derechos que estimen les asisten.

Dado en Madrid a 24 de noviembre do 
1982.—El Magistrado-Juez, Carlos Divar 
Blanco.—El Secretario.—19.611-E.

*

Por medio del presente se hace público 
que no habiéndose podido celebrar en el 
día de ayer, por causa de fuerza mayor, 
la subasta del buque pesquero denomina­
do «Pescagel», acordada en los autos de 
juicio ejecutivo seguido en este Juzgado 
de Primera Instancia número seis de Ma­
drid, con el número 290/79, a instancia 
del «Banco de Crédito a la Construcción, 
Sociedad Anónima», hoy «Banco Hipoteca­
rio de España, S. A.», contra la Entidad 
«Pescagel, S. A », sobre reclamación de

cantidad, se ha señalado para que dicho 
acto tenga lugar, en la Sala Audiencia 
de este Juzgado sito en la plaza de Cas- 
tilia de Madrid, el día 27 de enero próxi­
mo, a las diez horas, cuya subasta se 
celebrará bajo las condiciones que cons­
tan en los edictos publicados: En la pá­
gina 23301 del «Boletín Oficial del Es­
tado» número 206, de fcha 28 de agosto 
del corriente año; en la página 10 del 
«Boletín Oficial» de esta provincia de fe­
cha 31 de julio pasado; en la página 10 
del «Boletín Oficial de Cantabria», de fe­
cha 16 de agosto último, y en el «Boletín 
Oficial de la Provincia de La Coruña», 
dé fecha 21 del mismo mes de agosto, 
en las páginas 2.471 y 2.472.

Y en cumplimiento de lo mandado, se 
expide el presente en Madrid a 25 de 
noviembre de 1982, para que con veinte 
dí s hábiles de antelación al señalado pra 
la subasta sea publicado en el «Boletín 
Oficial del Estado».—El Secretario.—Visto 
bueno: El Juez de Primera Instancia.— 
1S.608-C.

Don José de Asís Garrote, Magistrado-
Juez de Primera Instancia número 4
de los de Madrid,

Hago saber: Que en los autos del ar­
tículo 131 de la Ley Hipotecaria que se 
tramitan en este Juzgado con el núme­
ro 335/82-A-2, a instancia de don Antonio 
Alonso Alvariño y otro, contra doña Ma­
ría Gómez Díaz y su esposo, don Quinidio 
Paíno Ramos, he acordado sacar a la 
venta en pública subasta, por primera 
vez y término de veinte días, la siguien­
te finca.

«Piso cuarto, derecha, exterior de la 
casa número 14, de la calle del Goberna­
dor de esta capital. Ocupa una superficie 
de 73,50 metros cuadrados y consta de 
siete habitaciones, comedor, cocina y 
cuarto de baño.»

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
número 2 de Madrid, al tomo 554, folio 
90, finca 15.226, inscripción segunda.

Dicha subasta se celebrará en este Juz­
gado, sito en la .plaza de Castilla, nú­
mero 1, el día 16 de febrero de 1983, 
a las once horas, bajo fas siguientes con­
diciones:

1. * Servirá de tipó para la misma la 
cantidad de 4.000.000 de pesetas, fue pac­
tado en la escritura de hipoteca, no admi1 
tiéndose postura alguna inferior a dicho 
tipo, pudiendo hacerse el remate a cali­
dad de ceder a tercero.

2. “ Para tomar parte en ella deberán 
consignar los licitadores, previamente, en 
la Mesa del Juzgado, el 10 por 100 del 
referido tipo.

3. * Los autos y certificación del Re­
gistro a que se refiere la regla cuarta 
están de manifiesto en Secretaría, enten­
diéndose aue todo licitador acepta como 
bastante la titulación y que las cargas 
o gravámenes anteriores y los preferen­
tes, si los hubiere, al crédito del actor 
continuarán subsistentes, entendiéndose 
que el rematante los acepta y queda su­
brogado en la responsabilidad de los mis­
mos, sin destinarse a su extinción el pre­
cio del remate.

Dado en Madrid a 26 de noviembre de 
1982 —El Juez, José de Asís Garrote.—El 
Secretario.—15.553-C.

*

Don Francisco Huet García, Magistrado-
Juez de Primera Instancia número 21
de Madrid,

Hago saber: Que en el procedimiento 
judicial sumario número 1.403/1982, que se 
sigue en este Juzgado a instancia de 
«Banco Español d» Crédito, S. A.», contra 
don Juan Dueñas CaMmaque y doña Tri­
nidad Domínguez Martín se ha acordado 
la venta en primera y pública subasta

de la finca especialmente hipotecada que 
a continuación se describirá.

Se ha señalado para el remate el día 
26 de enero de 1983 a las once horas 
en la Sala Audiencia de este Juzgado.

Servirá de tipo para la subasta ]a can­
tidad óe 4.490.000 pesetas y no se admi­
tirán posturas que no cubran dicho tipo, 
pudiendo hacerse el remate a calidad de 
ceder a tercero.

Los autos y la certificación del Registro 
a que se refiere la regla 4.a del artícu­
lo 131 de la Ley Hipotecaria están de 
manifiesto en la Secretaría de este Juz­
gado.

Se entenderá que todo licitador acepta 
como bastante la titulación y que las car­
gas o gravámenes anteriores y los pre­
ferentes, si los hubiere» al crédito de la 
parte actora continuarán subsistentes, en­
tendiéndose que el rematante los acepta 
y queda subrogado en la responsabilidad 
de los mismos, sin destinarse a su extin­
ción el precio del remate.

Para tomar parte en la subasta los lici­
tadores deberán consignar previamente 
en este Juzgado o en el establecimiento 
destinado al efecto el 10 por 100 del tipo 
de subasta, sin cuyo requisito no serán 
admitidos a licitación.

Finca que sé subasta

Casa én Übrique (Cádiz) en la avenida 
de España, aún sin número de gobierno. 
Tiene cuatro plantas; mide lo edificado 
144 metros cuadrados, a los que hay que 
añadir un patio interior que mide 16. La 
primera planta está destinada a local co­
mercial y lag demás a vivienda. Linda 
todo el edifico: derecha, entrando, solar 
de Antonio Olmedo; izquierda, calle aún 
sin nombre, y fondo, la denominada Gar­
cía Lorca.

Inscrita al, tomo 81, libro 47, folio 70 
vuelto, finca 4.023, inscripción segunda del 
Registro de la Propiedad de Grazalema.

Dado en Madrid a 26 de noviembre 
de 1982.—El Juez, Francisco Huet García. 
El Secretario.—6.923-3.

*

Por tenerlo así acordado en proveído 
de esta fecha, dictado por el ilustrísimo 
señor Magistrado-Juez de Primera Instan­
cia del número 6 de los de Madrid, en 
los autos de juicio ejecutivo número 
1.701-81, promovidos por el Procurador se­
ñor Piñeira, en nombre de «Viviendas y 
Comercios, S. A », contra don Juan Ra­
món González Notario y doña María Je­
sús Juárez Sánchez, en ignorado parade­
ro, sobre pago de 1.330.000 pesetas de 
principal, y 250.000 pesetas para intere­
ses! gastos y costas; por el presente se 
cita de remate a dichos demandados, a 
fin de que dentro del término de nueve 
días se opongan a la ejecución despa­
chada, si vieren convenirles, personándo­
se en forma legal, bajo apercibimiento 
de ser declarados en rebeldía y seguir 
el juicio su curso, sin volver a citarles 
ni hacerles otras notificaciones que las 
que determina la Ley. Las copias de la 
demanda' y documentos presentados se 
encuentran en la Secretaría de este Juz­
gado, a disposición de dichos demanda­
dos.

Dado en Madrid, para publicar, dado 
el ignorado paradero de los demandados, 
en el tablón de anuncios de este Juzgado, 
tín Oficial» de esta provincia, y fijar 
enel tablón de anuncios de este Juzgado, 
a 27 de noviembre de 1982.—El Juez.— 
El Secretario.—’5.730 C.

*

Don Enrique Calderón de la Iglesia, Ma­
gistrado-Juez de Primera Instancia del
número 9 de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado pen­
den autos número 163/1982 S, procedi­
miento judicia’ sumario del artículo 131 
de la Ley Hipotecaria, promovidos por 
el Procurador don José Moral Lirola, en



nombre y representación de don Jorge 
Ijarre i ro Moreno, contrc, don Francisco 
Vicente García Mas y doña Araceli Pérez 
Lizarralde, en los que he acordado sacar 
a la venta en pública subasta por primera 
vez, término de viente dias, la finca hi­
potecada que luego se dirá, por quiebra 
de la anteriormente celebrada.

Para dicho remate, que tendrá lugar 
en este Juzgado, sito en Madrid, plaza 
de Castilla, edificio de Juzgados, 3.* plan­
ta, se ha» señalado -el día 26 de enero 
próximo y hora de las once de su ma­
ñana

Se prviene a ios licitadores: Que la fin­
ca que nos ocupa sale a subata por el 
precio de 2.400.000 pesetas,' fijado en la 
escritura de hipoteca; que para tomar 
parte en la misma será requisito previo 
depositar en la M isa del Juzgado o esta­
blecimiento público destinado al efecto al 
10 por 100 al menos del tipo indicado; 
que no se admitirán posturas que no cu­
bran dicho tipo; que lat posturas podrán 
hacerse a calidad de ceder el remate a 
un tercero; que los autos y la certifica­
ción del Registro a que se refiere la regla 
4.a del artículo 131 de la Ley Hipotecaria 
están de manifiesto en la Secretaría-, que 
se entenderá que todo licitador acepta 
como bastante la titulación, y que las 
cargas o gravámenes anteriores y los pre­
ferentes —si los hubiere— al crédito del 
actor continuarán subsistentes, entendién­
dose que el rematante los acepta y queda 
subrogado en la responsabilidad de los 
mismos, sin destinarse a su extinción el 
precio del remate.

Finca que se indica;

Urbana 14. Piso 1° D, del edificio dos 
del bloque S-cinco, en Madrid, antes Fuen- 
carral. barrio de Peñagrande, número 41, 
de la calle Isla de Arosa. Consta de va­
rias habitaciones y servicios y ocupa una 
superficie aproximada de 114 metros 3 
decímetros cuadrados. Linda: frente, re­
llano de escalera, escalera y patio; dere­
cha, casa uno; izquierda, piso C, y fondo, 
vuelo. Cuota, dos enteros cuarenta cen­
tésimas por ciento.

Inscrita la hipoteca en el Registro de 
la Propiedad número 12 de Madrid, al 
tomo 445, libro 302 de Fuencarral, folio 
94, inscripción 4.a, finca 23.739.

Dado en Madrid a 29 de noviembre de 
1982.—El Juez, Enrique Calderón de la 
Iglesia.—El Secretario.—6.901-3.

*

En virtud de lo acordado por el ilus- 
trisimo señor Magistrado Juez de Prime­
ra Instancia número dos de Madrid, en 
providencia de esta fecha, dictada en los 
nulos del procedimiento sumario del ar­
tículo 131 de la Ley Hipotecaria, autos 
número 1.249 de 1981, promovidos por el 
Procurador don Rafael Ortiz de Solórza- 
no. en nombre del «Banco Hipotecario de 
España, S. A.», sobre reclamación de can­
tidad, se saca a la venta en pública y 
primera subasta, por -término de veinte 
dias hábiles de antelación, la finca hipote­
cada que se describe a continuación, cuyo 
remate tendrá lugar en este Juzgado, si- 
to en el piso primero del edificio de la 
plaza de Castilla, el día 25 de febrero 
próximo y hora de las once de su maña­
na. o en su caso a las trece quince del 
mismo día, bajo las condiciones que se 
expresarán.

Finca
Vivienda piso' cuarto, escalera A, seña­

lada su puerta con el número 26 con dis­
tribución propia para habitar-, es del ti­
po J, con una superficie construida de 
86 metros 69 centímetros cuadrados, lin­
dante, tomando como punto dé referen­
cia la puerta de entrada. Inscrita en el 
Registro de la Propiedad de Moneada al 
tomo 589, libro 60 de Cuart, folio 136, 
finca 7 299, inscripción segunda.

Valorada en la cantidad de 151.600 pe­
setas.

Condiciones

1. ' Para esta primera subasta servi­
rá de tipo dicha cantidad de 151.600 pe­
setas, fijada en la escritura de hipoteca 
y no $e admitirá postura inferior a dicho 
tipo.

2. * Para tomar parte en la subasta 
deberán consignar los postores el 10 por 
100 del tipo de ésta, en el Juzgado o 
en el establecimiento público destinado 
al efecto.

3. a Que los autos y certificación del 
Registro de la Propiedad a que se refie­
re la regla 4.a del citado artículo están 
de manifiesto en la Secretaría, que se 
entenderá que todo licitador acepta como 
bastante la titulación, y que las cargas 
o gravámenes anteriores y los preferen­
tes, si ios hubiere, al crédito de la parte 
actora continuarán subsistentes, enten­
diéndose que el rematante los acepta y 
queda subrogado en la responsabilidad de 
los mismos, sin destinarse a su extinción 
el precio del remate. Este podrá hacerse 
a calidad de cederlo a tercero.

Madrid, 30 de noviembre de 1962 —El 
Magistrado-Juez.—El Secretario.—15.702-C.

*

En virtud de lo acordado en providen­
cia dictada en esta fecha por el llustrí- 
simo señor Magistrado-Juez de Primera 
Instancia número 18 de los de esta capi­
tal, en el procedimiento judicial sumario 
tramitado conforme al artículo 131 de la 
Ley Hipotecaria a instancia de Caja Pos­
tal de Ahorros, representado por el Pro­
curador señor O. de Solórzano, contra 
Marcos Eguizábal Ramírez, en reclama­
ción de un préstamo con garantía hipote­
caria, se saca a pública subasta, por pri­
mera vez, la finca que más adelante se 
describirá.

Para la celebración de la subasta se 
ha señalado el día 8 de febrero próximo, 
a las doce horas, en la Sala Audiencia 
de este Juzgado, sito en plaza de Casti­
lla, sin número «Edificio de los Juzga­
dos», quinta planta, previniéndose a los 
posibles licitadores:

1. ° El tipo de subasta es el de 2.700.000 
pesetas, fijado á tal efecto en la escritu­
ra de préstamo, no admitiéndose postura 
que no cubra dicha cantidad.

2. ° Que para tomar parte en la subas­
ta deberán consignar los licitadores pre­
viamente en la Mesa del Juzgado el 10 
por 100 de dicha cantidad, sin cuyo requi- 
si‘o no serán admitidos,

3. ® Que los autos y las certificaciones 
a que se refiere la regla 4.* del artículo 
131 de la Ley Hipotecaria, están de ma­
nifiesto en la Secretaría de este -Juzgado 
entendiéndose que todo licitador los acep­
ta como bastantes a los efectos de la titu­
lación de la finca.

4. ° Que las cargas y gravámenes an­
teriores, y los preferentes al crédito del 
actor continuarán subsistentes, entendién­
dose que el rematante los acepta y que­
da subrogado en la responsabilidad de 
los mismos, sin destinarse a su extinción 
el précio del remate.

5. ® Que el remate podrá hacerse en ca­
lidad de ceder a terceros.

Que la finca objeto es la siguiente:
Urbana.—Vivienda de tipo dúplex en el 

paraje del Agarrobo o puesto del indiano, 
campo y término de Dalias, marcada con 
el número 19.

La planta baja ocupa una superficie 
construida de 58,46 metros cuadrados dis­
tribuidos en entrada, estar-comedor, co­
cina y garaje, y la alta, por tener voladi­
zos sobre el solar, ocupa una superficie 
construida de 63,84 melros cuadrados dis­
tribuidos en cuatro dormitorios y baño.

La superficie total construida de 63,84 
metros cuadrados distribuidos en cuatro 
dormitorios y baño. La superficie total 
construida es de 122,30 metros cuadrados 
y la útil de 94 metros cuadrados. El res­
to del solar no edificado que consiste

en 46,54 metros cuadrados está destina­
do al jardín y frente y patio al fondo 
de la edificación. Linda: Derecha .entran­
do la vivienda número 21, registral 
29.666; izquierda, la número 17, registral, 
número 29.658, y fondo, la número 20, re­
gistral 29.664. La superficie del solar es 
de 105 metros cuadrados. Inscrita al folio 
53 del tomo 1.061, del archivo, libro 380 
de Dalias, finca número 29.662, inscrip­
ción primera del Registro de la Propie­
dad de Berja (Almería).

Dado en Madrid a 30 de noviembre de 
1982.—El Magistrado-Juez.—El Secretario. 
15.704-C.

*

Don Carlos Divar Blanco, M a g sitrado-
Juez del Juzgado Central de Instruc­
ción número 4,

Hago saber: Que en virtud de provi­
dencia dictada en el día de hoy, en la 
pieza de responsabilidad civil dimanante 
del sumario 89/80, seguido por el delito 
de expedición de moneda falsa y tenencia 
ilícita de armas contra Jesús Barrull Es­
cudero y Juana Escudero Muñoz, he acor­
dado expedir los oportunos edictos, que 
será publicado uno de ellos en el «Boletín 
Oficial del Estado», y otro en el tablón 
de anuncios del Juzgado, a fin de hacer 
llegar a los citados condenados, que en 
la actualidad se encuentran en paradero 
desconocido, que se les da el término de 
nueve días, para que puedan mejorar las 
posturas o designar persona que lo haga 
en su nombre, en relación con los lotes 
subastados el día 18 de noviembre pasado 
a las once treinta de su mañana, que 
a continuación se relacionan, toda vez que 
se han ofrecido menos de las dos terce­
ras partes 'del precio que sirvió de tipo 
para la segunda subasta, de conformidad 
con lo dispuesto en el artículo 1.508 de 
la Ley de Enjuiciamiento Civil, haciendo 
previamente el depósito prevenido en el 
artículo 1.500 de la misma Ley, habiendo 
quedado para los diferentes lotes como 
sigue:

Lote primero: Una cámara fotográfica 
marca «Berlisa Color», en 7.500 pesetas, 
ofreciendo como precio de remate don 
José Ramón Burrieza Hernández con do­
cumento nacional de identidad n ú mero
1.800.950, la suma de 300 pesetas.

Lote tercero: Un tocadiscos marca «Ge. 
E.», con dos altavoces color gris, en 3.750 
pesetas, ofreciendo como precio de re­
mate don Jaime Togores Suárez, con do­
cumento nacional de identidad número 
6.539.077, la suma de 500 pesetas.

Lote quinto: Un anillo forma sello, ins; 
cripción A. H., en 1.500 pesetas ofrecien­
do como precio de remate doña Pilar 
Sánchez Mayo con documento nacional da 
identidad número 1.605.633. la suma de 
200 pesetas.

Lote sexto: Un par de pendientes con 
una bola roja en el centro, en 3.000 pe­
setas, ofreciendo como precio de remate 
don José Ramón Burrieza Hernández, con 
documento nacional de identidad número
1.800.950, la suma de 300 pesetas.

Lote séptimo: Un pendiente de plata 
u oro blanco en forma de pluma con cin­
co brillantitos, en 11.250 pesetas, ofrecien­
do como precio de remate doña Pilar Sán­
chez Mayo, con documento nacional de 
identidad número 1.605.633, la suma de 
l.OOÓ pesetas.

Lote octavo: Un pendiente con una perla 
y una bolita verde, en 1.500 pesetas, ofre­
ciendo como precio de remate don José 
Ramón Burrieza Hernández, con docu­
mento nacional de identidad número
1.800.950, la suma de 100 pesetas.

Lote duodécimo: Un collar de fantasía 
pedrería blanca y azul, en 2.250 pesetas, 
ofreciendo como precio de remate don 
José Ramón Burrieza Hernández, con do­
cumento nacional de identidad número
1.800.950, la suma de 100 pesetas.

Lote decimotercero: Una pulsera rota 
con colitas al parecer de madera en forma 
de cordón, en 1.500 pesetas, ofreciendo
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como precio de remate don José Ramón 
Burrieza Hernández, con documento na­
cional de identidad número 1.800.950, la 
suma de 400 pesetas.

Lote decimocuarto: Una medalla conme­
morativa del Rey de España, en 9.000 
pesetas, ofreciendo como precio de re­
mate don José Ramón Burrieza Hernán­
dez, con documento nacional de identidad 
número 1.800.950, la suma de 2.000 pese­
tas.

Dado en Madrid a 30 de noviembre de 
1982.—El Magistrado -. Juez, Carlos Divar 
Blanco.—El Secretario, José Dávila Lo­
renzo.—19.980-E.

*

Don Fernando Martínez Ruiz, Magistra­
do-Juez de Primera Instancia número
15 de Madrid,
Por ei presente hago saber: Que en este 

Juzgado pende pieza separada sobre eje­
cución de sentencia de remate no obstan­
te la apelación, dimanante de los autos 
de juicio ejecutivo seguidos en este Juz­
gado con el número 1.302 de 1980 a instan­
cia de «Butano, S. A.», representada por 
el Procurador don Manuel del Valle Loza­
no. con «Gas Lis, S. A.*, con domicilio 
en calle José Antonio, número 2, Parque 
de Lisboa, Alcorcón, representada por el 
Procurador don José Pedro Vila Rodrí­
guez, en reclamación de cantidad —cuan­
tía 77.182.563 pesetas— en cuyos autos, por 
providencia de esta fecha, he acordado sa­
car a la venta en pública subasta, por 
primera vez, término de veinte días y 
en un solo lote, los bienes embargados a 
la Entidad demandada, y que son los si­
guientes:

Instalaciones de suministro de G. L. P. 
(gas propano) canalizado en las urbani­

zaciones que después se dirán:

1. Instalación «Parque de la Coruña», 
Villalba, según detalle que obra unido a 
los autos como anexo número 1 del infor­
me pericial visado por @1 Colegio Oficial 
de Ingenieros Industriales de Madrid con 
el número 119.980. Valorada en la canti­
dad de 19.334.247 pesetas.

2. Instalación «Parque Estoril I», sito 
en Móstoles, según detalle que obra unido 
a los autos como anexo número 2 del 
informe pericial visado por el Colegio Ofi­
cial de Ingenieros Indústri.ales de Madrid 
con el número 119.981. Valorada en la 
cantidad de 4.547.588 pesetas.

3. Instalación «Parque de Cataluña», 
sito en Torrejón de Ardoz, según detalle 
que obra unido a los autos como anexo 
número 3 del informe pericial visado por 
el Colegio Oficial de Ingenieros Industria­
les de Madrid con el número 119.982. 
Valorada en la cantidad de 20.103.951 pe­
setas.

4. Instalación «Parque de Coímbra», 
sito en Torrejón de Ardoz, según detalle 
que obra unido a los autos como anexo 
número 4 del informe pericial visado por 
el Colegio Oficia] de Ingenieros Industria 
les de Madrid, con el número 119.982. 
Valorada en la cantidad de 18.255.507 
pesetas.

5. Instalación «Parque Estoril II», sito 
en Móstoles, según detalle que obra unido 
a los autos como anexo número 5 del 
informe pericial visado por el Colegio Ofi­
cial de Ingenieros Industriales de Madrid 
con el número 119.982. Valorada en la 
cantidad de 21 293.510 pesetas.

6. Instalación. «Parque de Lisboa», sito 
(zona I) en Alcorcón, según detalle que 
obra unido a los autos como anexo núme­
ro 6 del informe pericial visado por el 
Colegio Oficial de Ingenieros Industriales 
de Madrid con el número 119.985. Valora­
da en la cantidad de 18.378.614 pesetas.

Importe tota de la valoración; Pese­
tas 101.913.417.

La subasta tendrá lugar en- la Sala Au­
diencia de este Juzgado, sito en plaza 
de Castilla, número 1, planta 4.“, el día 
31 de enero próximo y hora de las diez 
de su mañana y se previene:

Primero.—Que el tipo de subasta es la 
cantidad en que han sido valorados los 
bienes y que se expresa anteriormente-.

Segundo.—Que no se admitirán posturas 
que no cubran la.s dos. terceras partes 
de su avalúo, y podrán hacerse a calidad 
de ceder el remate a un tercero.

Tercero.—Que para tomar parte en la 
subasta deberán los licitadores consignar 
previamente sobre la Mesa del Juzgado 
o establecimiento destinado al efecto una 
cantidad igual, por lo menos, al 10 por 
100 efectivo del valor de los bienes que 
sirve de tipo para la subasta, sin cuyo 
requisito no serán admitidos.

Cuarto.—Que los títulos de propiedad 
de los bienes están de manifiesto en Se­
cretaria para que puedan ser examinados 
por los que quieran tomar parte en la su­
basta, previniéndoles además que los lici­
tadores deberán conformarse con ellos y 
que no tendrán derecho a exigir ningún 
otros.

Dado en Madrid a 2 de diciembre de 
1982.—El Juez, Femando Martínez Ruiz. 
15.982-C. -

*

En virtud de lo acordado en providen­
cia dictada, en esta fecha por el ilustrísi- 
mo señor Magistrado-Juez de Primera Ins­
tancia número 18 de Madrid, en el proce­
dimiento judicial sumario número 1.344 
80-M, tramitado' conforme al articulo 131 
de la Ley Hipotecaria a instancia de «Pa­
pelera Madrileña Luis Montiel, Sociedad 
Anónima», representada por el Procurador 
señor Gandarillas Carmona, contra doña 
María Victoria Lallana Rubio y don Juan 
Alberto Torroba Lallana, en reclamación 
de un préstamo con garantía hipotecaria, 
se saca a públicá subasta por tercera vez 
la finca que más adelante se describirá.

Para la celebración de la subasta se 
a señalado el día 25 de enero de 1983, 
a las doce horas, en la Sala de Audiencia 
de este Juzgado, sito en plaza de Casti­
lla, sin número, edificio de los Juzgados, 
5.a planta, previniéndose a los posibles 
licitadores:

Primero.—La. finca sale a subasta sin 
sujeción a tipo.

Segundo.—Para tomar parte en la su­
basta deberán consignar los licitadores 
previamente en la Mesa del Juzgado el 
10 por 100 del tipo del remate de la segun­
da subasta, es decir, de 13 500.000 pesetas.

Tercera.—Que los autos y las certifi­
caciones a que se refiere la regla 4.a del 
artículo 131 de la Ley Hipotecaria, están 
de manifiesto en la Secretaría de este 
Juzgado, entendiéndose que todo licitador 
las acepta como bastantes a los efectos 
de la titulación de la finca.

Cuarto.—Que las cargas y gravámenes 
ant’eriores y los preferentes, al crédito 
del actor, continuarán subsistentes, enten­
diéndose que el rematanten los acepta 
y queda subrogado en la responsabilidad 
de los mismos, sin destinarse a su extin­
ción el precio del remate.

Quinto —Que el remate podrá hacerse 
en calidad de ceder a tercero.

Descripción de la finca
En Miraflores de la Sierra.—Una casa, 

al pasaje del «Cerro de Los Santos», de 
una sola planta y en su parte posterior 
una semi-planta utilizando el desnivel del 
terreno, que se destina a garaje o leñera; 
construida de muros de piedra arrancada 
del propio terreno, con mortero de cal 
y enfoscado por fuera de cal, con cubierta 
de madera y tejado do pizarra, dividida 
interiormente en diferentes habitaciones, 
con sus servicios, todo ello solado con 
baldosín hidráulico, formándose la tabi- 
quería de ladrillo hueco sencillo y tendido 
de yeso negro lavado. Ocupa una super­
ficie de 89 metros y 25 decímetros cua­
drados y tiene como anejo un porche de 
21 metros cuadrados y un jardín, debida­
mente cercado, que ocupa 898 metros cua­
drados 70 decímetros cuadrados. La tota­

lidad de la finca ocupa, pues, 1.009 metros 
cuadrados. Linda: al frente o Sur, calle 
central en el plano parcelario, hoy de 
Madrid, sin número; derecha o saliente, 
con finca de don Constantino Gómez Ro­
dríguez; espalda o Norte, el río en su 
cauce y corriente natura] de aguas, e 
izquierda o Poniente, parcelas números 
79 al 84, propiedad de don Juan Lillo.

La finca descrita pertenece a doña Ma« 
ría Victoria Lallana Rubio en 80 por 100 
avas partes en pleno dominio y en otras 
10 por 100 avas partes en usufructo; y 
a don Juan Alberto Torroba Lallana 10 
por 100 a.vas partes en nuda propiedad 
y 20 por 100 avas partes en pleno do­
minio.

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de Colmenar Viejo, como finca número 
859, obrante al folio 182, del tomo 62 
del archivo, libro 8.° del Ayuntamiento 
de Miraflores de la Sierra, Madrid.

Y para su publicación en el «Boletín 
Oficial del Estado» y para general cono­
cimiento, expido el presenta en Madrid 
a 3 de diciembre de 1982.—El Magistrado- 
Juez.—El Secretario.—6.960-3.

MALAGA

Edicto

Doq Luis Alfonso Pazos Calvo, Magistra-
do-Juez de Primera Instancia número 4
de Málaga,

Hago saber: Que en resolución dictada 
con esta fecha en autos de procedimiento 
judicial sumario del artículo 131 de la 
Ley Hipotecaria número 757 de 1982, se­
guidos a instancia de don Emilio Cani- 
cio, representado por el Procurador don 
José Díaz Domínguez, contra don José 
María Arévalo Muñoz y doña María Clo­
tilde Chávez Manzano, vecino de Málaga, 
con domicilio en la calle Gabriel, blo­
que 7, 1.» C, he acordado sacar a la 
venta en pública subasta, por primera 
vez, término de veinte días y precio esti­
pulado en la escritura de constitución de 
hipoteca, la siguiente finca hipotecada a 
dichos demandados:

«Local comercial, en planta baja, de 
la casa situada en la calle Zúñiga, núme­
ro 2, de esta ciudad. Ocupa una superfi- 
cié de 52 metros cuadrados, sin distri­
bución interior, y linda: al frente, por 
donde tiene su entrada, calle Zúñiga-, de­
recha, entrando, oasa número 4 de la 
calle de su situación-, por su izquierda, 
con terrenos existentes entre éste y el 
camino o carretera de Cartama. y es­
palda, con terrenos que fueron del señor 
Marqués de Castilleja, hoy don Francis­
co Merino .Cuota: 50 por ciento.»

Inscrita en el Registro de la Propiedad, 
al tomo 1.937, folio 168. finca 87»A, ins­
cripción primera.

Se fija en 900.000 pesetas, el tipo que 
servirá de base para esta primera su­
basta.

Para el remate se ba señalado las doce 
horas del día 26 de enero de 1983, en 
la Sala Audiencia de este Juzgado, previ­
niendo a los licitadores:

1 ° Que para tomar parte en la subas­
ta, deberán consignar previamente el 10 
por 100 al menos, del tipo por el que 
se anuncia esta subasta, sin cuyo requisi­
to no serán admitidos.

2. ° Que no se admitirán posturas que 
no cubran el precio de 900.000 pesetas 
que sirve de tipo para la misma.

3. ° Que el remate podrá hacerse a ca­
lidad de ceder a terceros.

Que los autos y certificaciones del Re­
gistro se encuentran de manifiesto en la 
Secretaría de este Juzgado, entendiéndose 
que todo licitador acepta como bastante 
la titulación, y que las cargas y gravá­
menes anteriores y los preferentes, si los 
hubieriu. al crédito del actor, continuarán 
subsistentes, entendiéndose que el rema­
tante las acepta y queda subrogado en



la responsabilidad de los mismos, sin des­
tinarse a su extinción el precio del re­
mate.

Dado en Málaga a 25 de noviembre 
de 1982.—El Juez, Luis Alfonso Pazos Cal­
vo.—El Secretario.—15.775-C.

MULA '

Edicto

Don Manuel Rodríguez Gómez, Juez de 
Primera Instancia de la ciudad de Muía 
y su partido,

Hace saber: Que en este Juzgado se 
tramita juicio de mayor cuantía 369/82, 
a instancias de don José Hernández Pé­
rez, contra otros y doña Asunción Martí­
nez Contreras, cuyo último domicilio lo 
tuvo en Molina de Segura, y con domici­
lio desconocido, así como contra los ig. 
norados y legítimos herederos desconoci­
dos de don Juan Antonio Ortíz Puche, 
que tuvo su domicilio en Molina de Se­
gura en Plaza Cristo Rey, 14, e ignora, 
dos herederos de don Eloy Ortiz Gil, que 
tuvo su domicilio en Molina de Segura, 
calle Capitán Cortés, 1; contra las perso­
nas físicas integrantes del colectivo Asam­
blea de Agricultores de Molina de Segu­
ra, que carece de personalidad jurídica, 
y contra todas aquellas personas que 
nieguen o contesten el dominio del actor, 
discutiéndole o atribuyéndose el derecho 
de propiedad; habiéndose acordado en el 
referido procedimiento hacer un segundo 
llamamiento a los anteriormente referi­
dos para que comparezcan en el término 
de cinco días, personándose en forma, 
con apercibimiento de ser declarados en 
rebeldía, y la primera en término de nue­
ve días.

Y para que sirva de emplazamiento a 
los anteriormente referidos, expido el pre­
sente en Muía a 10 de noviembre de 1982. 
El Juez, Manuel Rodríguez Gómez.—El 
Secretario.—15.75&-C.

MURCIA

Edicto

Don José Antonio de Pascual y Martínez, 
Magistrado-Juez de Primera Instancia 
número 1 de esta ciudad,

Por el presente, hago saber: Que en los 
autos número 69/82, sobre procedimiento 
judicial sumario del artículo 131 de la 
Ley Hipotecaria, seguidos a instancia del 
Procurador don Francisco Aledo Martínez, 
en nombre y representación de Caja Ru­
ral Provincial de Murcia, contra don Fé­
lix C ampuzano Moreno, mayor de edad, 
casado con doña Elisa González Gómez, 
vecinos de Archena (Murcia), calle San 
Roque, 15, y contra su citada esposa, ésta 
a los solos efectos del articulo 144 del Re­
glamento Hipotecario, para efectividad de 
la cantidad de 2.608.60C pesetas, más inte­
reses moratorios y.comisiones a los tipos 
pactados y costas, he acordado la venta 
en pública subasta, por primera vez y 
término de veinte días, de las siguientes 
fincas:

Primera.—Una casa situada en Archena, 
avenioa del Generalísimo, númerc 45, qué 
linda: Por la derecha, entrando, y espal­
da. casa de don Emilio Candel Vázquez, e 
izquierda, otra de Serafín Sánchez Fer­
nández. Se compone de entrada, cocina y 
descubierto, en la planta baja y varias 
dependencias en alto, ocupando una ex­
tensión superficial de 101 metros cuadra­
dos. Título: El de compra a doña Car­
men Pérez Mediana, en escritura de esta 
rrisma fecha autorizada por dicho Nota­
rio, pendiente de inscripción en el Re­
gistro de la Propiedad. Tasada en pese­
tas 2.760.000.

Segunda.—Una mitad indivisa de un tro­
zo de tierra riego, situada en término 
municioal de Archena, pago del Matar 
del Ope y de los Baños, que tiene una 
cabida de 19 áreas, y linda: Norte, don

Antonio Castillo Abenza y don Pascual 
López Campoy; Mediodía, don Pascual 
Atenza; Levante, don Antonio Brando Bae- 
za y don Antonio Moreno Tornero, y Po­
niente, acequia madre, llamada también 
acequia del Heredamiento de Archena. Ti­
tulo: El de compra en estado de soltero a. 
don José Barceló Bastida, en escritura de 
7 de mayo de 1973, autorizada por el Nota­
rio que fue de Murcia don Blas Serrano 
Pérez. Inscrita en el Registro de la Propie­
dad de Muía, al tomo 533, libro 63 de Ar­
chena, folio 25, finca número 7.664, ins­
cripción primera. Tasada en 690.000 pe­
setas.

Dichas fincas salen a subasta en quie­
bra por el tipo pactado de tasación, 
y no se admitirá postura alguna que sea 
inferior a dicho tipo, debiendo consignar 
previamente los licitadores sobre la Mesa 
del Juzgado o establecimiento destinado 
al efecto una cantidad igual, por lo me­
nos, al 10 por 100 del repetido tipo, sin 
cuyo requisito no serán admitidos. Los 
autos y la certificación del Registro a 
que se refiere la regla 4.a del artículo 131 
de la Ley Hipotecaria están de mani­
fiesto en Secretaría. Se entenderá que 
todo licitador acepte como bastante la ti­
tulación, y que las cargas o gravámenes 
anteriores y los preferentes, si los hubie­
re. al crédito del actor, continuarán sub­
sistentes, entendiéndose que el rematante 
los acepta y queda subrogado en la res­
ponsabilidad de los mismos, sin destinarse 
a su extinción el precio del remate. El 
remate podrá ' acerse en calidad de ce­
der a un tercero.

Para el acto de la subasta se ha seña­
lado el día 20 de enero próximo y hora de 
las once, en la Sala de Audiencia de este 
Juzgado.

Dado en Murcia a 19 de noviembre de 
1982.—El Magistrado-Juez, José Antonio 
de Pascual y Martínez.—El Secretario.— 
16.273-C.

SAN SEBASTIAN 

Edicto

En virtud de lo acordado en autos de 
esta fecha en los autos seguidos ante 
el Juzgado de Primera Instancia número 
1 de esta ciudad, seguidos a instancia 
de «Aceros y Fundiciones del Norte, Pe­
dro Orbegozo y Compañía. S. A.*, domi­
ciliado en Hernani, se hace saber que 
la misma ha sido declarada en estado 
de suspensión de pagos y de insolvencia 
provisional, y habiéndose acordado convo­
car a la Junta general a los acreedores 
que tendrá lugar el próximo día 17 de 
enero del próximo año a las diez treinta 
horas en la Sala de Audiencias de este 
Juzgado, previniéndose a los acreedores 
que podrán concurir personalmente o por 
medio de representante con poder sufien- 
te y con titulo justificativo de su crédito, 
sin cuyo requisito no serán admitidos, 
quedando mientras tanto los autos a su 
disposición en Secretaría.

Y para que sirva de general conoci­
miento a dichos acredores y demás per­
sonas que puedan intervenir, expido el 
presente en San Sebastián a 4 de noviem­
bre de 1982.—El Magistrado-Juez.—El Se­
cretario.—1.631-D.

SEVILLA
Don Pedro Márquez Buenestado. Magis­

trado-Juez de Primera Instancia núme­
ro 3 de Sevilla,
Hago saber: Que en este Juzgado y con 

el número 558 de 1982, se siguen autos 
por el procedimiento judicial sumario, re­
gulado por el artículo 131 de la Ley Hipo­
tecaria, promovidos por don Rafael Suá- 
rez Morón, frente a los cónyuges don Ra­
fael Moya Romero de la Osa y doña Filo­
mena Folgado de la Fuente, en ejecución 
de un préstamo hipotecario que afectó 
a la siguiente:

Número 10. Piso izquierda, tipo E, de 
la planta 5.a de la casa en esta ciudad, 
calle Manuel Casana, 6, bloque IV, Tiene 
una superficie de 101,88 metros cuadra­

dos. Se distribuye en vestíbulo, estar-co­
medor, cuatro dormitorios, cuarto de 
baño, dormitorio y aseo de servicio y co­
cina con despensa. Tiene asignada una 
cuota de participación, en relación con 
el valor total del inmueble, de 3 enteros 
13 centésimas por 100.

Anotada la hipoteca en el Registro da 
la Propiedad número 4 de Sevilla, folió 
148 vuelto, tomo 355, libro 312, finca 16.343, 
inscripción tercera.

Tasada en la escritura en 3.000.000 de 
pesetas.

Dicho inmueble, según escrito obrante 
en autos, figura- arrendado a don Mauri­
cio Aperiz Moreno.

La subasta se celebrará en la Sala Au­
diencia de este Juzgado el día 31 de enero 
próximo, a las once de su mañana, y para 
tomar parte en ella deberán los licitado- 
res consignar previamente sobre la Mesa 
el 10 por 100 del precio de tasación sin 
que se admitan posturas que no cubran 
el de tasación, pudiendo rematarse a ca­
lidad de ceder a un tercero. Se hace cons­
tar que los autos y la certificación del 
Registro a que se refiere la regla 4.a 
se encuentran de manifiesto en Secreta­
ría. qué se entenderá que todo licitador 
a-cepta como bastante la titulación y que 
las cargas y gravámenes anteriores y los 
preferentes, si los hubiere, al crédito del 
actor continuarán subsistentes, entendién­
dose que el rematante los acepta y queda 
subrogado en la responsabilidad de los 
mismos, sin destinarse a su extinción el 
precio del remate.

Dado en Sevilla a 18 de noviembre 
de 1982.—El Juez, Pedro Márquez Buenes­
tado.—El Secretario judicial.—6.905-3.

VALENCIA

Edicto

Don Antonio Monzó Soler, Magistrado-
Juez de Primera Instancia del núme­
ro 1 de Valencia, por sustitución regla­
mentaria de su titular.

Por el presente, hago saber: Que en 
este Juzgado se siguen autos de procedi­
miento judicial sumario número 1.787 de 
1981, promovidos por «Banco de Madrid, 
Sociedad Anónima», representado por el 
Procurador señor Sin Cebriá contra doña 
Concepción Gellida Gellida y don Eduardo 
Bellvis Martí, en cuyos autos he acorda­
do sacar a la venta en pública subasta, 
por primera vez y término de veinte días, 
los bienes especialmente hipotecados que 
a continuación se relacionan, para cuya 
celebración se ha señalado el día 10' de 
febrero, a las once horas, en la Sala Au­
diencia de este Juzgado, con las condT 
clones siguientes:

1. a Servirá de tipo para la subasta el 
pactado en la escritura de constitución 
de hipoteca, y no se admitirá postura 
alguna que sea inferior a dicho tipo.

2. a Para tomar parte en la subasta 
deberán los licitadores consignar el 10 
por 100 sin cuyo requisito no serán admi­
tidos.

3. a Los autos y la certificación del Re­
gistro a que se refiere la regla 4.a esta­
rán de manifiesto en Secretaría para oue 
puedan examinarlos cuantos deseen to­
mar parte en la subasta, entendiéndose 
que todo licitador acepta como bastante 
la titulación y que las cargas o gravá­
menes anteriores y los Dreferentes, si los 
hubiere, al crédito del actor continuarán 
subsistentes, entendiéndose asimismo que 
el rematante los acepta y queda subro­
gado en la responsabilidad de los mismos, 
sin destinarse a su extinción el precio 
del remate.

Bienes que se subastan

Urbana.—Casa - habitación sita en Be- 
nicaríó, calle del Mar, número 47, com­
puesta de planta baja y un piso, con una 
superficie de unos 72 metros cuadrados. 
Linda: Frente, calle de situación; derecha, 
finca de Francisco Compte; izquierda, otra
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de Bautista Lluch, y fondo, la de Ríeme- 
dios Bosch Arín.

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de Vinaroz, folio 2, libro 9 de Benicar- 
ló, finca, 893. inscripción sexta.

Precio fijado en la escritura de hipoteca 
a efectos da subasta, de 6.000.000 de pe­
setas.

Dado en Valencia a 16 de noviembre 
de 1932.—El Juez, Antonio Monzó Soler. 
El Secretario.—15.476-C.

*

Don Eduardo Jvloner Muñoz, Magistrado- 
Juez dé Primera Instancia número 3 
de Valencia,

Hago sabar: Que en autos procedimien­
to ejecutivo número 105 de 1982, promovi­
dos por «Banco de Valencia. S. A.» (Pro­
curador don Francisco Roca Ayora), con­
tra otros y don Luis Olmos Dolz, en los 
cuales se ha acordado sacar a la venta 
en púbiiea subasta, por vez primera y 
término de veinte días, la finca siguiente:

Vivienda señalada con la puerta 14 del 
edificio en Valencia, paseo al Mar, núme­
ro 45, con distribución propia para habi­
tar. y una superficie de 163,30 metros 
cuadrados.

Inscrita en e¡ Registro de Valencia VI 
al tomo 1.804, folio 201, finca 35.221. Valo­
rada pericialmente en 3.000.000 de pese­
tas.

'Para cuya subasta se ha señalado el 
día 28 de enero de 1983, a las doce horas, 
en la Sala Audiencia de este Juzgado, 
sirviendo de tipo para la misma la valora­
ción antes expresada, no admitiéndose 
posturas que no cubran sus dos terceras 
partes pudiéndose realizar en la calidad 
de ceder el remate a tercero y debiendo 
los licitadores consignar previamente el 
10 por 100 para ser admitidos como tales.

Los autos y la certificación del Regis­
tro se encuentran de'manifiesto en Se­
cretaría a disposición de quien desee exa­
minarlos, no pudiéndose pedir ningún otro 
título, y se hace constar que las cargas y 
gravámenes anteriores y preferentes al 
crédito del actor continuarán subsisten­
tes, sin destinarse a su extinción el pre­
cio del remate, entendiéndose que 6] re­
matante los acepta y queda subrogado 
en su responsabilidad.

Dado en Valencia a 2 ds diciembre de 
1982 — El Juez, Eduardo híoner Muñoz.— 
El Secretario Esteban Carrillo Flores.— 
6.972-5.

ZAFRA

Edicto

Don Eladio Galán Cáceres, por comisión 
de servicios Juez de Primera Instancia 
de la Ciudad de Zafra (Badajoz, y de su 
partido judicial,

Hago saber: Que en este Juzgado y ba­
jo el número 56 de 1980, a instancia de 
la Entidad meroantil -Banco de Vizcaya, 
Sociedad Anónima», representada por el 
Procurador don Jesús Hernández Palop, 
contra doña Josefa Luna Miranda y don 
Anotnio Luna Luna, se siguen autos de 
juicio ejecutivo, sobre reclamación de 
950.000 pesetas de principal, más intere­
ses pactados, gastos y costas (hoy en 
período de ejecución de la sentencia, por 
el procedimiento de apremio), en los cua­
les por proveído de esta fecha he" acor­
dado sacar a segunda y pública subásta, 
las siguientes fincas:

Con la rebaja del 25 por 100 de sus 
tasaciones:

1." Rústica: Tierra con olivos, al sitio 
Los Portugueses, término de Usagre, de 
cabida aproximada media fanega, o trein­
ta y dos áreas y veinte centiáreas. Lin­
da: Norte,- con la de Antonio Reyes Cha- 
vero, Sur, con la de José Salas Miranda;

Este, Manuel Gómez Olivera, y Oeste, 
la de herederos de Severiano Vaquero 
Diz y otra de Ramona Romero Camara. 
Valorada en 50.000 pesetas.

2. a Urbana: Corralón en los rodeos de 
la villa de Usagre, llamada de Pedrero, 
al sitio de Pedrero de Abajo; su exten­
sión supeficial trescientos metros cuadra­
dos; linda: Al Norte, con tierra de Pedro 
Sanz; Sur y Oeste con el camino de La 
Pedrera, y Este, con finca de Severiano 
Vaquero^ Diz. Valorado en 60.000 pesetas.

3. a Rústica: Tierra con olivos, en se­
cano, conocida por Olivar del Campo, tér­
mino de Usagre, de cabida una fanega 
o sesenta y cuatro áreas y cuarenta cen­
tiáreas, que linda: al Este, María Miran­
da; Sur, viuda, de Domingo Berzal; Es­
te, Francisco Miranda Albarrán y Nor­
te, Antonio Suárez Tasada en 100.000 pe­
setas.

4. ’ Rústica: Tierra con olivos, en se­
cano, al sitio Santa Brígida, término de 
Usagre, de cabida una hectárea sesenta 
y un áreas. Linda.- Al Norte. Manuel Can- 
dalija, Joaquín Santana, Miguel Martín 
y otro; Sur y Este, Aurelio Vivas Gar­
cía. y Oeste, Eulalia Cabalgante Barque­
ro. Tasada en 251.000 pesetas.

5. a. Rústica.- Tierra con vides y olivos 
en término de Usagre, al sitio Buenavista, 
de cabida una hectárea setenta y un 
áreas y setenta y dos centiáreas, que lin­
da: Al Norte, con la carretera de la Es­
tación que la separa de la de don Antonio 
García Martínez; Sur, con la de Eladio 
Miranda y Fructuoso Miranda-, Este, Cruz 
García Martínez, y Oeste, la de herederos 
de Pedro Varela. Tasada en 858.600 pe­
setas.

6. a Rústica: Tierra con olivos, en se­
cano, al sitio Buenavista. término de Usa­
gre, de cabida una hectárea y sesenta 
y un áreas, que linda: Al Norte Luis 
Vivas del Prado y José del Padre Barra­
gán; Este, Manuel Medina Rubio; Sur, 
José Salas, y Oeste, Joaquín Santana Oli­
vera. Tasa.da en 805.000 pesetas.

7. a Rústica: Suerte de tierra en seca­
no, con olivos, término de Usagre, al si­
tio del Cantador, de oabida tres hectá­
reas seis áreas y sesenta y siete centiá­
reas, que linda: Al Norte, Manuel Oli­
vera Real y otro; Oeste, Joaquín Masero 
Nodal; Este, Manuel Cañas García y José 
Chaparro, y Sur, Julián García Fernández 
y otro. Tasada en 375.00o pesetas.

8. a Rústica: Tierra con olivos y algu­
nos almendros, en secano, término de 
Usagre, al sitio Santa Brígida, de cabida 
once hectáreas, noventa y .un áreas y 
treinta y cinco centiáreas, que linda: Al 
Norte, Eulalio Cavalgante Barquero y Ra­
mona Romero Cámara, Miguel Martín 
González y Manéjela Zoilo; Sur, José Mar­
tín Núñez, José Gordillo y hermanos Ca­
rrasco Cardo; Este, José María Gutié­
rrez, José Durán, Ramón Diez Apolo, Ale­
jandro Martínez, Antonio Gago y Ramona 
Romero Cámara, y por el Oeste, Santiago 
Martínez y también Eulalia Cabalgante, 
José Martín y José Gordillo. Tiene forma 
irregular y corresponde a esta finca la 
mitad indivisa con la otra mitad de doña 
Granada Candalija de una casa enclavada 
en el olivar de esta última señora. Valo­
rada en 833.945 pesetas.

9. a Rústica: Tierra con viña y olivos, 
en secano, término de Usagre, al sitio 
La Cigarra, de cabida ocho hectáreas, 
veintiún áreas y cuatro centiáreas, que 
linda: Al Norte, el camino de Calzadilla 
y parcela de José Antonio Hipólito, la 
cual se introduce en esta finca desde el 
citado camino hacia el lindero Sur; oor 
el Sur, Maria Arce Blanco, Carmen Cha­
parro, Ramón Gago, Antonio Gago, Ma­
nuel Eslava, Catalina Albarrán, Manuel 
Santana, Juan Martín R.uiz, Carmen Sau­
cedo Sierra, Manuel Serrano Gago, Enri­
que González, Joaquín Mena, José Her­
nández y en un pequeño trozo el camino 
de Fuente de Cantos; por el Este, Ramón 
Santana Merchán, Joaquín Masero Nodal, 
Francisco Santana Merchán y Juan Do­
mínguez Gil. y cor el Oeste, Saturnino Oli­
vera, María Olivera Varela y Joaquín 
Sierra. Tasada en 4.105.200 pesetas.

Las referidas fincas se encuentran gra­
vadas: La primera con una anotación d- 
embargo, de! procedimiento ejecutivo 80 
978 de: Juzgado de Primera Instancia d< 
Almendraiejo, a instancia de don José 
Ortiz Tolosa; ia dicna primera, la se­
gunda, la tercera, la cuarta, la quinta, 
la sexta, la octava y ia novena, con la 
anotación de un embargo, del procedí 
miento ejecutivo 335/979 del Juzgado de 
Primera Instancia número 2 de Badajoz, 
a instancia de¡ «Banco Popular Español. 
Sociedad Anónima», y la cuarta quinta 
sexta, séptima, octava y novena, con una 
hipoteca a favor del Monte de Piedad 
y Caja General de Ahorros de Badajoz.

. Habiéndose señalado para que tenga lu­
gar el remate el día 24 de febrero pró­
ximo, a las doce horas de su mañana, 
en Ja Sala de Audiencia de este Juzgado, 
haciéndose constar:

1. ° Que para tomar parte en la subas­
ta, deberán los licitadores consignar pre­
viamente en la Mesa del Juzgado o en 
el establecimiento destinado al efecto, una 
cantidad igual, por lo menos al 10 por 
100 efectivo del valor de los bienes (pre­
vio descuento de dicho 25 por 100) que 
sirve de tipo para la subasta, sin cuyo 
requisito no serán admitidos.

2. ° Que tales consignaciones se devol­
verán acto seguido del remate, excepto la 
que corresponda al mejor postor, la que 
se reservará en depósito y como garantía 
del cumplimiento de su obligación y, en 
su caso, como parte del precio de la venta.

3 ° Que no se admitirán posturas que 
no cubran las dos terceras partes del tipo 
por el que salen a esta subasta (tasación 
menos el 25 por 100), las que podrán ha­
cerse a calidad de ceder el remate a un 
tercero.

4 " Que los títulos de propiedad se en­
cuentran suplidos por certificación Regis- 
tral que podrá ser examinada por los 
interesados.

5. ° Que tales títulos de propiedad se­
rán suplidos a costa *'del rematante.

6. ” Que las cargas anteriores o prefe­
rentes, el rematante las acepta y se su­
broga en ellas, sin destinarse a su extin­
ción el precio del remate.

Dado en Zafra a 5 de noviembre de 1982. 
El Juez, Eladio Galán Cáceres—El Se­
cretario, Antonio Elias Pérez.—15.518-C.

ZARAGOZA

Don Rafael Oliete Martín, Magistrado-
Juez de Primera Instancia número 1
de Zaragoza,

Hace saber: Que por auto dictado con 
esta fecha en el expediente de suspensión 
de pagos que se tramita en este Juzgado, 
con el número 909 de 1982, se ha decla­
rado en estado legal de suspensión de 
pagos con la calificación de insolvencia 
provisional, a la Compañía mercantil 
«Criado y Lorenzo, S. A.», con domicilio 
en esta ciudad, polígono industrial de Mal- 
pica, calle C, parcelas números 5, 6 y 
7, representada por el Procurador don 
José Bibián Fierro, y dirigidas por e! 
Abogado don José María Valdivia Sán- 
ohez, y se convoca a los acreedores a 
Junta general que tendrá lugar en la Sala 
de Audiencia de este Juzgado (sito en 
plaza Nuestra Señora del Pilar, núme­
ro 2, planta 2.a), el día 27 de enero de 
1983, a las dieciséis horas.

Lo que se hace público para general 
conocimiento de los acreedores de la sus­
pensa, advirtiéndose que los créditos que 
no sean impugnados quince dias antes 
del señalado para la Junta serán admiti­
dos para figurar en la misma, conforme 
a lo dispuesto en la I-éy de 26 de julio 
de 1922, obrando en Secretaría el informe 
de los interventores, activo y pasivo. Me 
moría, balance, relación de acreedores y 
proposición de xmvenio.

Dado en Zaragoza a 22 de noviembre 
de 1982.—El Juez, Rafael Oliete Martín — 
El Secretario.—15.777-C.



Don Joaquín Cereoeda Marquínez, Magis­
trado-Juez de Primera Instancia núme­
ro 3 de la ciudad de Zaragoza y su 
partido,

Hago saber: Que dando cumplimiento 
a lo acordado en ei procedimiento judicial 
sumarie del artículo 131 de la Ley Hipote­
caria, número 1.118 de, 1982-C, seguido a 
instancia de Lorenzo Gracia SaJdaña, re­
presentado por el Procurador señor Lo­
zano Gracián, contra José Lambán Rozas 
y Rosa María Azcona Arroyo, se anuncia 
la venta en pública y primera subasta 
de ¡os bienes que luego se dirán, acto 
que tendrá lugar en este Juzgado ©1 día 
25 de enero de 1983. a las diez horas, 
bajo las condiciones siguientes:

Para poder tomar parte será preciso 
consignar previamente el 10 por 100 del 
tipo de licitación; éste, por tratarse de 
primera subasta, será el pactado en la 
escritura de constitución de la hipoteca, 
no se admitirán de manera definitiva pos­
turas que no cubran integramente los ti­
pos de licitación de la primera o segunda 
subasta, según los casos; el remate podrá 
hacerse en calidad de ceder a tercera 
persona; los autos y la certificación del 
Registro de la Propiedad están de mani­
fiesto en Secretaría; se advierte que los 
licitadores deberán aceptar como bastan­
te la titulación y que las cargas o gra­
vámenes anteriores y los preferentes, al 
crédito del actor, si los hubiere, continua­
rán subsistentes, entendiéndose que el re­
matante los acepta quedando subrogado 
en ellos, sin destinarse a su extinción 
ei precio del remate.

Bienes objeto de subasta y precio 
de tasación

Piso centro en la 4.a planta de vivien­
das con una superficie útil de unos 58,48 
metros cuadrados. Linda: ai frente, caja 
de la escalera y piso derecha e izquierda; 
derecha, entrando, calle de Alemania; iz­
quierda, piso izquierda, y fondo, calle Ga- 
yarre. Le corresponde una cuota de par- 
ticiración en el valor total del inmueble 
de 720 por 100. Se halla situado en esta 
ciudad en la calle Gayarre, número 53, 
angular a la calle Alemania, tasado en 
300.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a 25 de noviembre 
de 1982.—El Juez, Joaquín Cereceda Mar­
quínez.—El Secretario.—6.915-3.

JUZGADOS DE DISTRITO 

MOSTOLES 

Cédula de citación

El señor Juez de Distrito de esta villa 
de Móstoles (Madrid), en resolución de 
este día, recaída en los autos de juicio 
de faltas 1.979/82, seguidos en este Juz­
gado por imprudencia con lesiones, ha 
mandado convocar al señor Fiscal y citar 
a las demás partes V testigos, para que 
el día 17 de enero y horas de once cua­
renta y cinco, comparezcan en la Sala 
Audiencia de este Juzgado, sita en la pla­
za de España, 1, Móstoles (edificio del 
Ayuntamiento), para asistir a la celebra­
ción del correspondiente juicio, con el 
apercibimiento a las partes y testigos de 
que si dejan de comparecer sin causa 
justificada que se lo impida incurrirán 
en multa de hasta cien pesetas, debiendo 
los citados como partes venir provistos 
de los medios de prueba de que intenten 
valerse, pudiendo los inculpados que re­
sidan fuera de la circunscripción del Juz­
gado dirigir escrito al mismo alegando 
lo que estimen oportuno en su defensa y 
apoderar defensa, digo, persona que pre­
sente en este acto del juicio las pruebas 
de descargo que tengan, bajo apercibi­
miento de que de no hacerlo así les pa­
rará el perjuicio a que haya lugar.

Y para su inserción en el «Boletín Ofi­
cial del Estado», al objeto de que sirva 
de citación en forma legal a Manuel Jua­
nes Araújo, actualmente en desconocido 
paradero, expido la presente en Móstoles 
a 29 de noviembre de 1982.—El Secreta­
rio—20.149-E.

REQUISITORIAS

Bajo apercibimiento de ser declarados rebeldes 
y de incurrir en las demás responsabilidades 
legales de no presentarse los procesados que 
a continuación se expresan, en el plazo que 
se les fi¡a, a contar desde el día de la pu­
blicación del anuncio en este periódico ofi­
cial y ante el Juzgado o Tribunal que se 
señala, se les cita, llama y emplaza, encar­
gándose a todas las Autoridades y Agentes 
de la Policía Municipal procedan a la busca, 
captura y conducción de aquéllos, poniéndo­

les a disposición de dicho Juez o Tribunal 
con arreglo a los artículos correspondientes 
de la ley de Enjuiciamiento Criminal.

Juzgados civiles

DENIA, Manuel José; nacido en Barba- 
te de Franco (Cádiz) el dia 5 de mayo

de 1942, hijo de Manuel y de María, casa­
do, marinero; y

MONFILLO SORIA, Francisco: nacido en 
Ceuta el dia 28 de septiembre de 1948, hijo 
de Francisco y de Francisca, soltero; pro­
cesados en causa número 21 -de 1981 por 
amenazas; comparecerán eñ término de 
diez días ante el Juzgado de Instrucción 
número 1 de Figueres (Girona).—(2.480.)

GARCIA GUIRAO, José; nacido el día 
13 de octubre de 1951, hijo de Rafael y de 
Dolores, natural de Aguilas (Murcia), ca­
sado, barman, con último domicilio en 
Barcelona, calle del Carmen, 32; procesa­
do en' causa número 62 de 1982 por aten­
tar contra la salud pública; comparecerá 
en término de diez días ante el Juzgado 
de Instrucción número 13 de Barcelona.— 
(2.479.)

HERNANDEZ DOMINGUEZ, Juan Car­
los; nacido el día 11 de mayo de 1952, hi­
jo de Manuel y de María Eugenia, natu­
ral de Madrid, soltero, con último domi­
cilio en Barcelona; procesado en causa nú­
mero 58 de 1982 por atentar contra la sa­
lud pública: comparecerá en término de 
diez días ante el Juzgado de Instrucción 
número 13 de Barcelona.—(2.478.)

ANULACIONES 

Juzgados militares

El Juzgado Togado Militar Permanente 
de Instrucción número 1 de la Octava 
Región Militar en La Coruña deja sin eféc 
to la requisitoria referente al procesado 
en causa número 8 de 1980, Juan Carlos 
Lema Balsas.— (2.475.)

El Juzgado Militar Permanente del Ter­
cio Duque de Alba, II de La Legión, en 
Ceuta, deja sin efecto la requisitoria refe­
rente al procesado en causa s/n., Pascual 
Cebolla Saura.—(2.474.)

El Juzgado Togado Militar Permanente 
de Instrucción número 2 de la Comandan­
cia General de Ceuta deja‘sin efecto la 
requisitoria referente al procesado en cau­
sa número 222 de 1981, Francisco Cabello 
González.—(2.472.)

El Juzgado Togado Militar Permanente 
de Instrucción número 2 de la Comandan­
cia General de Ceuta deja sin efecto la 
requisitoria referente al procesado en cau­
sa número 216 de 1981, Francisco Cabello 
González.—(2.471.)


