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vidrio nameros 2 y 3 a regeneraciéon de 92 metros cuadrados
(End-Port} e introduccién intensiva gie'a pmoedimignto prensado-
soplado en su factoria de Llodio (Aiava), el siguiente beneficio
fiscal: - .

-Uno. Reduccién del 50 por 100 de la base impositiva del Im-
puesto General de Transmisioneg Patrimoniales y Actos Juridicos
Decumetitados, en los actos y contrates relativos a los emprés-
titos que emitan ias Empresas <sDafioras y los prestamos que
la: mismas concierten con Organismos Internacionales o Bancos
e instituciones financieras, cuando los fondos asi obtenidcs se
destinen a financiar inversiones reales nuevas con fines de
ahorro energético o de autogeneracion de electricidad.

Segundo.—La efectividad de la concesion del beneficio reco-’

gido en ¢l apartado primero, quedar4 condicionada a la formali-
zacion del convenio a que se retiere el articulo fercero uno
de la Ley 82/1080, de 30 de diciembre, entrando” en vigor a
partir de la fecha de firma -del -itadc convenio.

Tercerc.—E! 1ncumplimiento de cusalquiera de las obligacio-
nes que asume la Empresa benzfic:aria dard lugar a la priva-
cion de los beneficios concedidos v al abono o reintegro, en su
caso, de los impuestos bonificados .

Cuarto.—Conira la rresente Orden podra interponerse recurso
: icién de acuerdo con lo previsto en el articulo 128 de

en el plazo de un mes, contado a partir del dia
-siguiznte al de -su publicacion. :

Lo que comunico a V.I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. 1. muchos afios.
Madrid, 5 de octubre de #82.—F D., el Subsecretario de Ha-
cienda, Luis Ducasse Gutiérrez.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Hacienda

ORDEN de 5 de octubre de 1932 por la que se
conceden a las Empresas que se citan los beneficios
fiscaies que establece la Ley 82/16880, de 30 de
diciembre, sobre conservacién de energia.
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Ilmo. Sr.: Vistos los informes favorables emitidos por la
Comisaria de lg Energia y Recursos Minerales al proyccto de
ahorro energético presentado per las Empresas que al final se
relacionan, por encontrarse contenido el alcance de los mismos
en io indicado en el articulo segundo de la Ley 82/1980, de 30 d€
dicieambre, . .

Este Ministerio, a propuesta de la Direcciéon General de Tri-
butes, de conformidad con lo establecido en los articulos once y
quince de la Ley 82/1280, de 30 de diciembre, ha tenido a bien
disponer:

7/

Primero.—Con arreglo a las disposiciones reglameniarias de
cada tributo y a las especificas del régimen que deriva de la Ley
82,1960, de 30 de diciembre, se otorgan a cada una de las
Enlmresas que al final se relacionan, los siguientes beneficios fis-
cales:

Uno.—Reducciéon del 50 por 100 de la base impositiva del
Impucsto General sobre Transmisiones Patrimoniales y Actos
Ju:idices Documentados, en los actos y contratos relativos a lcs
_empréstitos que emitan las Empresas espafiolas y a los prés-
ternos que las mismag concierten con Organismos Internacionales
o bancos e instituciones financieras, cuando los fondos asi obte-

nidvs se destinen a financiar inversiones reales nuevas con fines

de ahorro energético o de autogencracion de electricidad.

Dos. Al amparo de lo dispuesto en el articulo 25 ¢}, uno, de
la Lev 61/1978, de 27 de diciembre, 'del Impuesto sobre Socie-
da”es Dbonificacion del 85 por 10¢ de la cuota que correspuonda
a ios rendimientos de los empréstitos que emitan y de 10s prés-
tamus gue concierten con organismos internacionales o con ban-
cos e instituciones financierag extranjeras, cuando los fondos
oktenidos se destinen a financiar exclusivamente inversiones con
fines de ahorro energético o de autogeneracion de electricidad.

v\ Tres. Al amparo de lo precvisto en el articulo 10 f)  dos,
de la Ley 61/1978, de 27 de diciembre, del Impuesto sobre Socie-
dades se considerara que las amortizaciones de las instalaciones
sustituidas o de las pérdidas sufridas en su enajenecion, confor-
m: & un plan libremente formulado por la Empresa beneficiaria,
cumplen ¢l requisito de efectividad.

Cuatre. Las inversiones rcalizadas por las Empresas inclui-
das en el articulo segundo y cuyos objetivos queden dentro de
lo expresado en el articulo primero de la presente Ley, tendran
igua! consideracién que las previstas en el ariiculo veintisé¢is de
le. Lov del Impuesto sobre Scciedades en aquello qus les sea
apitcable. Esta deduccién se ajustard en todos los detalles de su
up‘.xcaf‘.ién 8 la normativa de la Ley de log Impuestos scbre So-
ciacades,

Cinco.—Exencién de la Licencia Fiscal del Impuesto Indus-
tria: & gue diera lugar la realizecién de actividades comprendi-
i ¢ni la presente Ley, durante los cinco primeros anos de
1go del tributo,
nieagiv.—La efectividad de la concesién de 16s beneficios re-

cicos en el apartado primero quedara condicionada a la for-
malizacion del convenio a que se refiere el articulo tercero

de Procedimiento Administrativo ante el Ministerio de.

uno de la Ley 82/1880, de 30 de diciembre, erntrando en vigor
a partir de la fecha de firma del citado convenio.

Tercero.—El incumplimiento de cualquiera de las obligacio~
nes que sume la Emipresa beneficiaria dar4 lugar a la priva~
cién de los beneficios concedidos y al abono o reintegro, en su
caso, de los impuestos bonificados.

Cuarto.—Contra la presente Orden podré interppnerse recurso
de reposicién, de acuerdo con lo previsto en el articulo 126 de la
Ley de Procedimiento Administrativo, ante el Ministerio de Ha-
cienda en el plazo de un mes contado a partir del dia siguiente
al de su publicacién.

Relacién de Empresas

-Soéiedad General Azucarera ds Espafla, S. A.» (CE-83). Para
el proyecic de mhOrro energético esn la planta de Aranjuez.
«Sociedad General Azucarera de Espafia, S. A.» (CE-67).

Para el proyecto de ahorro energético de la planta de Veguellina
de Orbigo (Leén) consistente en la modificacién del proceso de
fabricacién de azucar.

Lo que comumnico a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afias.

Madrid, 5 de octubre de 1682—P. D., el Subsecretario de
Hacienda, Luis Ducasse Gutiérrez.

Ilmo. Sr. Subsecretario de Hacienda.

ORDEN de 5 de octubre de 1982 por -la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 510.738.
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Ilmo. Sr.: En -el recurso contencioso.adminisirativo numero
510.738, seguido por ia Saia Quinta del Tribunal Supremo, pro-
movido por don Javier Coromina Doisy, contra la Adminisira-
cidén, representada y defendida por ei seficr Abogado del Estado,
sobre dencgacion tacita del recurso de reposicién interpuesto
contra el acuerdo de! Consejo de Ministros de fecha 21 de sep-
tiembre de 1979, sobre coeficiente, ha dictado seniencia la men-
cionada Sala ccn fecha 25 de merzo de 1982, cuya parte dispo-
sitiva es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisibilidad propuesta por
el Abogado ‘del Estado, debemos desestiinar y dssestimamos el
recurso contencioso-administrativo deducido por don Javier Co-
romina Doisy, contra el acuerdo del Consejo de Minisiros de
veintiuno de septiembre de mil novecientos setenta y nueve,
sobre coeficiente del Cuerpo Técnico dé Ja Administracion Civil *
del Estado; sin hacer especial condena en costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ""Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara en la ''Coleccidén Legisiativa”,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.—Luis Vacas.—Angcl Falcon.—Pablo Garcia.—Teodoro
Fernandez.—Diego Rosas (rubricados).

Publicacion.—Leida y publicada fue la gntericr sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado Ponente don Diego Rosas
Hidalgo, estando ceiebrando audiencia publica la Saia Quinta
del Tribunal Supremo el mismo dia de su fecha.—Ante i,
José Benéitez {rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dispuesto
en la Ley reguladcra de la Jurisdiccion Contencioso-Adminis-
trativa de 27 de diciembre de 1856, ha dispuesto que se cumpia
en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V.I. para su conocimiento y demés efectos.

Dios guarde a V. 1. . . :

Madrid, 5 de octubre de 1982.—P. D., el Director general de
Presupuestos, Angel Marrén Gomez.

Ilmo. Sr. Direclor general de Presupucstos,

314114 ORDEN de 5 de octubre de 1982 por la que se
: dispene el cumplimiento de la sentencia dictada

por la Sala Quinte del Tribunal Supremo en el

recurso. contencioso-administrativo numero 510.726.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nimero

510.726, seguido por la Sala Quinta dei Tribunal Supremo, pro-
movido por don Serafin Sanchez Fcrnandez, contra la Adminis-
traciéon, representada y defendida por el sefior- Abogado del
Estado, sobre dencgacion técita del recurso de rcposicion inter-
puesto contra el acuerdo del Consejo de Ministros de fecha
21 de septiembre de 1979, sobre coeficiente, ha dictado sentencia
le. mencionada Sala con fescha 11 de marzo de 1982, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que rechazando la inadmisikilidad propuesta por
el Abogado deci [stado, dcbemos desestimar y desestimamos el
recurso contencioso-administrativo deducido por Serafin Sanchez
Fernandez, contra el acuerdo del Consejo de Ministros de vein-
tiuno de septiembre de mil novecientos setenta y nueve, sobre
vcoliciente del Cuerpo Técnico de la Administracion Civil del
Estado; sin hacer especial condena en costas.
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Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bole-
tin Oficial del Estado’ e insertara en la ''Coleccion Legislativa”,
definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.—Luis Vacas.—Angel Falcén.—Pablo Garcfa.—Teodoro
Fernandez.—Diego Rosas (con las rubricas).

Publicacién.—Leida y publicada ha sido la anterior sentencia
por el excelentisimo sefior Magistrado Ponente don Diego Rosas
Hidalgo en audiencia publica celebrada en el mismo dia de su
fecha.—Ante mi, José Benéitez (rubricado).»’

En su virtud, este-Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en 'a Ley reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Admi-
nistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V.I. para su conocimiento y demaés efectos.

,.Dios guarde a V. I.

Madrid, 5 de octubre de 1982.—P. D, el Direttor general de

Presupuestos, Angel Marrén Gomez. g ~

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

31412 ORDEN de 5 de octubre de 1962 por la que se
dispone el cumplimiento-de la sentencia dictada
por la Scla Quinta del Triburnal Supréemo en el
recurso contencioso-administrativo numero 509.189.

‘Ilmo. Sr.: En el recurso coniencioso-administrativo nume-

ro 509.189, seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
promovide por don Enrique Alcaraz Alcaraz, soltero, domiciliade
en calle Virgen de ia Sierra, numero 2; don Juan Santana Gal-
vez, casado, calle Herrero Oria, .numero 15; don Pedro Peiando
Martin, casado, calle Crucero Baleares, 24;.don Joaquin Rodri-
'guez Martin, casado, calle Teniente Diaz Corpras, 5; don An-
tonio Diaz Gil, casado, calle Rafaela, 9, 11-2.°, bloque A; don
Enrique Palomo Ramos, casado, calle Cristo de la Epidemia,
38. 7.°; don José Maria Barbero Lépez, casado, urbanizacion
«Las Rosas», calle Rio Tera, blogue 3; don Sebastian Delgado
Cruz, casado, calle Sanchez Albarran, edificio «<Martin Ruiz»,
29 blogue; don José Mostazo Lopez, casado, calle Los Aguaca-
tes, 2; don Miguel Molina Gutiérrez, casado, calle Fiscal Enrique
Beltran, 3; don Juan Castillo Fernandez, casado, calle Concejal
Ferrandez Ramudo, 5; don Domingo Campos Portillo, casado,
avenida de Barcelona, 18; don Rafael Gutiérrez Gonzalez, ca-
sado, calle Pedro Antonio Alarcén, 1; don Emilio Sanchez Vi-
da, casado, calle Galacho, 39; don Francisco Duran Gonzalez,
casado, Alto de los Leones, 32; don Manuel Diaz Rodriguez,
casado, urbanizacién <Martiricos», bloque 4; don Carlos Diaz
Herrero, soltero, calle Navas de Tolosa, 7; don Francisco Gala-
cho Alcaide, casado, calle Mar, 17, El Palo; don Manuel Me-
have Espiga, casado, calle Maestro Navas, 1; don Menu€l Mu-
fioz Pino, casado, calle Alcalae Ronquillo, namero 4; don José
Gii Ruiz, casado, avenida Jacinto Benavente, 8; don Manuel
Martin Tudarini, casado, Alto de los Leones, 3; don Diego
Mar'inez Campos, casado, calle Maestro Navas, naumero 1; don
Francisco Delgado Fernandez, casado, “calle General Narvaez, 1;
don Pedro Ruiz Cueto, casado, calle Fray Luis de Leén, 14;
don Juan Portaies Maldonedo, casado, calle Maestro Navas, 2;
don FEduardo Ramirez Garcia, casado, calle Doctor- Ma-
ranén, 15; don José Pérez Moreno, casado, calle Alcalde Nar-
ciso Briales, 8; don Manuel Domingo Saenz de Tejada Benitez,
casado, Alameda de Capuchines, 107; don Antonio Lépez Ro-
driguez, casado, calle Alcalde Barranco Cérdona, 1, 4.°; don
Manuel Luis Azuaga Galeote, casado, avenida de Ramén y
Cajal, 21; don Carlos Briales Cros, casado, paseo de Rending, 39;
don Francisco Jurado Pérez, casado, calle Albéniz, 17; don
Juan Antonio Perlas Sau, casado, calle Benalgalbon, 5; don Juan

Garcia Garcia, soltero, urbanizacién «Martiricos», blogque a-25, y.

don Manuel Horacio Altamirano Macarrén, casado, domiciliado
en Muelle de Heredia, 18, todos mayores de edad, Maestros de
Taller y vecinos de Méaiaga. contra la Administracién, represen-
tade y defendida por el sefior Abogado del Estado, en impugna-
ci6n dsl Real Decreto 2771/1978, de 27 de octubre, que fij6
la proporcionalidad 6 y el coeficiente 2,9 .a la escala docente
grupo B, de Fermaci6én Profesional de la AISS; y en solicitud
de que se le fije la proporcionalidad 8 y- coefiicente 3,6,
ha dictado sentencia la mencionada Sala, con fecha 24 de fe-
brero de 1982, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, aceptando la alegacién de inadmisibilidad de
este recurso, formulada por el Defensor de la Administracién,
declaramos la inadmisién del contencioso-administrativo inter-
puesto por don Enrique Aiceraz Alcaraz y demis Profesores v
Maastros de Taller incluidos en la Escala a extinguir docente
de Formacién Profesidonal de la AISS, que sc relacionan en el
encabezamiento de esta sentencia, en impugnacién de la pro-
porvionalidad y coeficiente que‘les asigno el Real Decreto dos
mil setecientos setenta y uno/mil novecientos setenta y ocho, de
veintisiete de ociubre; sin entrar a decidir el fondo-de la cues-
tion, y sin imposiciéon de las cosas causadas en €ste Proceso.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la *'Co-
leccién Legislativa', lo pronunciamos, mandamos y firmanos —
Luis Vacas.—Angel Falcon.—Pablo Garcia.—Teodoro Fernandez.
Luis Antonio Burén.—Rubricados. ’

Publioecién.—Leida y publicada fue la anterior sentencia
por el excelentisimo sefior Magistrado, Ponente de la misma,

don Angel Falcén Garcia, en el dia de su fecha, estando cele-
brando audiencia publica la Sala Quirita de! Tribunal Supremo,
de lo quo certifico.——Maria del- Pilar Heredero (rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con 10 esta-
blecido en la Ley reguladora de & Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, de 27 d= d'ciembre de 1956, -ha dispuesid que se
cumpla el sus propios términos la expresada sentencia. -

Lo que digo a V.1 pare su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I

Mad#id, 5 de octubre d- 1982 —P. D, e Director general de
Presupuestos,. Angel Marrén Goémez. ~ '

Ilmo. Sr. Director genera. de Presupuestos.

31413 ORDEN de 5 de octubre de 1962 por la que se
~ dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por la Sala Quinta del Tribunal Supremo en el

recurso contencioso - administrativo numero 510.250,

“Timo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo namero

510.250 seguido por la Sale Quinta del Tribunal Suprémo, pro-
movido por doila Amparo Dominguez Rgiz, dofia Maria Luisa
Agra-Cadarso Gil, dofia Pilar Ahedo Martin, don Carlos Cer-
quella Ramirez, dona Maria Dolores Diaz de Freijo Buisan,
dofia Maria Teresa Ferrer Noguel, dofia Josefa Garcia Arcones,
don Ange. Garcia Arran ., dofia Maria Teresa Gil Rodriguez,
don Clemente Ibanez Moya, don Leopoldo Norro Camino. don
Juan A. Ollero Garcia, don Miguel Ortufio Aparicio, dofia Alicia
Ruiz Garcia, dofia M. Dolores Ruiz Victorin. dofin Maria San-
chez Puig, dofia M. Victorina Siegfried Heredia, dofia Carmen
Alonso Cecilia, dofia M. Teresa Buenaventura Martinez, dofna
M. Concepcién Exposito Revuelta, don Manuel R. Fernamndez
Ballén. don Angel de Frutos Gil, dofia Meria Luisa Garcia
Monton, dofia Josefa Gutiérrez Martinez-Conde, dofia Nieves
Martin Maldonado, dofia Dolores Martinez Sainéro, don Juan
Minguez Escoda, don Juan Moreno Pino, dofia Carmen Peina-
dor Agiielles, dofia Josefa Rodriguez Lé6pez, y dofia Encarna-
cion Vila Cid, todos ellos Profesores numerarios y Profesores
auxiliares de las Escuelas Oficiales de Idiomas, contra la Ad-
ministracion, representada y defendida por el sefior Abogado
del Estado, contra el Rea. Decreto 22/1977. de 30 de marzo,
sobre asignacién a los Cuerpos Especiales de Profesores Nu-
merarios y de Profesores Auxiliares de las Escuelas Oficiales
de Idiomas de la proporcionalidad 10, ha dictado sentencia la
mencionada Sala, con fecha 26 de febrero de 1982, cuya parte
dispositiva es como sigue:

~ «Fallamos: Que debemeos declarar y declaramos la inadmisi-
bilidad del presente recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por dofia Amparo Dominguez Ruiz y demas litis con-
sortes contra denegacién presunta, por silencio administrativo,
de reclamacién formulada ante el Consejo de Ministros de fecha
diecinueve de febrero de mil novecientos seténta y nucve, re-
lativa a la asignacion de proporcionalidad diez a log Cuerpos
Especiales de Profesores Numerarios y Auxiliares de Escuelas
Oficiales de Idiomas, a que estas actuaciones se contraen, por
concurrir la causa de inadmision del articulo ochenta y dos,
ap. b), de la Ley de la Jurisdiccion, sin entrar, en consccuencia,
en el examen de fondo de la legalidad de = d=negacion pre-
suntamente producida. No hacemos especial imposicién de las
costas causadas. ) .

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "'Bo-
letin Oficial del Eslado” e insertard em la ''Colecciéon Legisla-
tiva’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamaos
y firmamos. Luis Vacas.—Angel Falcon.—Pablo Garcia.—Rubri-
cados.

Publicacién.—Leida y publicada fue la enterior sentencia por
el excelentisimo sefior Magistrado, Ponente de la misma, don
Pablo Garcia Manzano, er el dia de su fecha, estando cele-
brande audiencia publica la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
de lo que certifico.—Maria del Pilar Heredero (rubricado) ..

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta-
blecido e1 la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, de 27 de diciembre de 1058, ha dispuesto que se
cumpla en sus- propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V.I. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V.1

Madrid, 5 de octubr: de 1982.—P. D., e! Director gencral de

- Presupuestos, Angel M:irrén Goémez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos

ORDEN de 15 de octubre de 1982 por la que se
concede prérroga de los beneficios fiscales que es-
tablece la Ley 152/1963, de 2 de diciembre, a la
Empresa «Montajes Electrénicos, S. A» (MELSA),
expediente IC-91. :

Ilmo. Sr.. Vista la solicitud de prérraga de beneficios fiscales
de la Empresa «Montajes Electrénicos, S. A,» (MELSA), expe-
diente IC.81 contenida en la resolucién de la Comisién Inter-
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