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, recurrente quiere tener en-su apoyo en el articulo 41-2.° de la
Ley, pero hay que tener en cuenta que los Estatutos nunca
pueden contravenir lo dispuesto por la Ley, en este caso los
derechos minimos e inseparables del socio establecidos en el
articulo 39, y por’ ultimo aluden a la distincién entre relacio-
‘ner sutantivas o de fondo que se rigen por el Cédigo Civil
y las relaciones externas o de legitimacién frehte a la. Socie-
dad que se rigen por el articulo 41 de la Ley, y que son
exclusivamente las de legitimacion, las- Gnicas qus pu€den ser -
modificadas por los Estatutos pero tnica y exclusivamente cuan-
do no afecten a derechos ‘sustantivos del usufructuario o nudo-
propietario; y que indirectamente se deduce todo lo anterior de
la Resolucién de 4 de marzo de 1881; : .

Vistos los articulos 467, 470 y 471 del Cédigo Civil, 39 'y
41 de la Ley de Sociedades Anénimas da 17 de julio de 1951 y la
Resolucién de.este Centro de 4 de marzo de 1981; .-

., Considerando que el articulo 41 de la LSA .ha tratado de
resolver las complejas relaciones que se producen como conse-
cuencia de la divisi6n del dominie entre wusufructc y .nuda-
propiedad y he establecido como norma general la de que.
salvo qué los Estatutos sociales prevean otr.. cosa, es el nudo-
propietario quien ostenta la cualidad de socie, y por tauto le
corresponden todos los derechos inherentes a.esta condlcién,
salvo el de participar en las ganancias .sociales en la forma
sefialada en dicho articulo; . - - - )

"Constderando” que - como el propio articulo prevé, cabe el
pacto estatutario que estéblezca que los demés derechos de
socio puedan corresponder al usufructuario, como sucede en el
presenté supuesto en el que se le han conferido los derechos de
suscripcién preferente; voto, asistencia a las Juntas Generales,
informacién e impugnacién de acuerdos sociales, derechos socia-
les que el usufructuario podrd ejercitar a: estar autorizado el
pactqQ estatutario por la propia Ley, y aue en nada contradice
el hecho -de que aquellos gque aparecen enumerados en el ar-
ticulo 39 'de la Ley, por ser jnherentes a la cualidad de socio.
no pueden ser eliminados ni siquiera con el consentimiento de
sus titulares, ya que el articulvo 41 en ~rmonia con el artiqulo 39
peimite que la condiciéon de socio pueda radicar tanto en el
nudo-propietario como en el usufructuario o repartirse entre
ambas el haz de fos derechos que la componen.

Considerando qu= cuestién distinta que en nada afecta a la
inscripcién de un pacto de esta clase es -la de que la norma
estatutaria  est€ o no en armonia con lo previst. en el titulo
constitutivo del usufructo, ya que en .el segundo caso, segin
pone de relieve la doctrina, las disposiciones estatutarias seran
eficaces ‘en las relaciones extérnas frente a la Sociedad, sin.
trascender a la relacién interrna entre usufructuario y nudo-
propietario, e : ’ )

Esta Direccion General ha acordado revocar el defecto. b)
de la nota de.calificacién, Gnico sobre el que se ha inter-
puesto ‘el recurso.

Lo que con devolucién del expediente original comunico a
V. S. para su conocimiento y efectos. : -

Madrid, 10 de septiembre de 1982.—El Director general, Fer-
dando Marco Baré. . o

Sr. Registrador.Mercantil de Badajoz.
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ORDEN 111/01.5681/1982, de 15 de septiembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Nacidnal, dictada con fecha 24
de marzo de 1952, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Florencio Molina

Sdez, Sargento .de Artilleria retirado.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
én unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Floren-
cio Molina Saeg,. Sargento de Artilleria retirado, gtiien postula
par sf mismo, y de otra, como. demandada, la -Administracién
Publica, representads. y defendida por el Abogado.del Estado,
confra resoluciones del Ministerio de Defensa de 7 de marzo
de 1979 y de 28 de abril de. 1980, se ha dictado sentencia con
ft_ac.ha 24 de marzo de 1982, cuya parte dispositiva es como
sigue: :

«Fallamos: Estimemos el recurso contencioso-administrativo
Anterpuesto por don Florencio Molina Saez, en su propio nombre
© y derecho, contra Respluciones del Ministerio de Defensa de

siete de marzo de mil novecientos setenta y nueve y veintiocho
de abril de, mil novecientos ochenta, dictadas en el expedjente

administrativo a que se refieren estas actuaciones, resoluciones

que anulamos por no ser conformes a derecho en cuanto que, _|

&.los efectos de aplicacién de los beneficios del Real Decreto-
ley- seis/mil novecientos sétenta y ocho, deterrhinaran como
empleo que hubiera alcanzado el recurrente el de Capitan (Es-
cala Auxiliar), y declaramos que el indicado empleo hubiera
sido el de Comandante (Escala Comploementaria), condenando e
la Administracién a estar y pasar por -esta declaracién, y no
hacemos expresa imposicién -de costas. ,

| tario General para, Asuntos de Personal y

\ i N :
Asf por esta nuestra sentencia lo pronunciantos, mandamos
y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
- de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
nuamero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo
sus propios términos la-expresada sentencia.
Lo gque comunico a V. E. . ’
Dios guarde a V. E. muchos afios. . )
) Madrid, 15 de‘septiembre de 1982.—P. D, el Secretario.ge-
_neral para Asuntos de Personal y Accién Social, Federico Mi-
chavila Pallarés. a

cito (JEME):

.

98374  ORDEN 111/01583/1962, de 15 de septiembre, por
del I'ribunal Supremo, dictada con fecha 27 de
abril de 1082, en el recurso contenciosd-adminis-
trativo interpuesto_por don Félix Garcia Menéndez,
»Sargento de la Guardia Civil. ) '

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo segui-
do en Unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supre-
“ino, entre partes, de una, como demandante, don Félix Garcia
Menéndez, Sargento de la Guardia Civil, quien pcstula por si
mismo, y de otra, como demandada. la Administracién Publica,
representada 'y defendida por el Abogado del Estado, contra
acuerdes del Consejo.Supremo de Justicia Militar,- de 19 de no-
viembre de-1980. se ha dictado sentencia con fécha 27 de abril
de 1982, cuya parte dispositiva es como sigue: ’

Félix’ Garcifa Menéndez, contra acuerdos del Consejo Supremo
de Justicia Militar de diecinueve de noviembre de mil novecien-
. tos ochgnta, sobre haber pasivo.de retiro dimanante del De-
creto-ley seis mil novecientos setenta y ocho, debemos anular
.y anulamos los referidos acuerdos, como disconformes a derecho
'y en su lugar declaramos el derecho del recurrente’ a que se
le efectie nuevo scfialamiento de pensién de retiro con:porcen-
taje del noventa por.ciento sobre la base correspdndiente, con
especial condena en costas a la- Administracién. :

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara en la 'Coleccién Legislati-
va'', definitivamente juzgando, lo pornunciamos, mandamos ¥y

" firmamds.» - -

En su virtud, de”conformidé.d'con lo establecido en la Ley

de diciembre de 1956, y en uso de las faculades que me confie-

re el articulo 3.°© de la Orden del Ministerio de Defensa ‘nume-

ro 54/1982; -de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus

propios términos la expresada sentencia. . : .
Lo que comunico a V. E,

. Dios guarde a V. E. muchos afios. . -
Madrid, 15 de scptiembre de 1982.—Por delegacion, . el Secre-

Accibn Social, Fe-

“derico Michavila Pallares.

Excmo. Sr. Teniente Genera] -Presidente del Cons\ejo Supremo
de Justicia Militar. C.

28375  ORDEN 111/01584/1992, de 15 de septiembre, por
‘del Tribunal Supremo, dictada con. fecha 27 .de
mayo d.e' 1982, en el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Manuel Fabra Cerddn,
ex _Sargento de Infanteria. -

Excmo. Sr.; En el recurso contencioso-administrativo segul-
do en-tnica instancia ante la Sala Quintd del Tribunal Supre-
mo, entre partes. de una, como demandante, don Manuel Fa-
bra Cerdin, ex Sargento de Infanteria, quien postula por si

representada . y defendida por e] Abogado del Estado, contre
acuerdo del Consejo Supremo de Justicia Militar de 25 de marzo
de 1981, se ha dictado sentencia con fecha 27 de mayo de 1982,
cuya parte dispositiva €s como sigue: ’

puesto por don Manuel Fabra Cerdén, contra acuerdo del Con-
sejo Supremo. de Justicia Militar de veinticinco ds marzo de
mil novecientos ochenta 'y uno sobre haber pasivo de retiro di-
manante del Decrgto-ley seis/mil novecientos .sctenta y ochb,
debemos anular y enulamos los referidos acuerdos. como dis-
.conformes a derecho y en su lugar declaramos el derecho del
" recurremte a que sele efectile nuevo sefialamicnto de pensién
"de retiro con porcentaje del noventa por ciento sore la base
correspondiente, ccn efecto de uno de abril de mil novecientos

setenta y ocho y sin espécial condena en costas.

que sé¢ cumpla en

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado. Mayor del E".jér-'

la que- se dispone el cumplimiento de la sentencia-

«Fallamos: ‘Que, estimando el recurso interpuesto por don -

lo wne =2 diznone el cumplimiento de la sentencia-

mismo, y de otra, como demandada, la Adm#tistracién Publica, ~

«Fallamos: Que, estimando parcialmente el recurso inter-

reguladora de la Jurisdicci6on Contencioso-Adminisirativa de 27 °
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Asl por esta nuestra sentencia, que se pubhcaré en el "Bole-
tm Oficial del Estado' e insertara en la ' Coleccwn Legislati-
va”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.» ;-

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley

reguladora de a Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa de -27 .

de diciembre de 1956, vy en uso de las facultades que me con-
“fiere el articulo 3.9 de la_Orden del Ministerio de Defensa-nu-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada: sentencia.

Lo que ‘comunico a.V, E. :
Dios guarde a V. E. muchos aﬂos
.-~ Madrid, 15 de septiembre de 1982.—Por delegacwn el Secre-
tario General para. Asuntos de Personal y Acc1én Soclal Federi-
co Mlchavﬂa Paliares.

Excmo. Sr. Tenienta Genera,l Presidente -del COnse]o Supremo\
de Justicia Mlitar.

ORDEN " 111/01624/1982, de 15 de septiembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunagl Supremo, dictada con fecha 7 de junio
de 1982, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Juan Behnito Sdnchez, Subal-
terno Auxiliar del Ejército de Tierra (Teniente).

28376

Excmo Sr.: En el Tecurso contencwso administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Qumnta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Juan Benito San-

- chez, Subalterno Auxiliar del Ejército, quien postula por si mis-
mo, y de otra, como demandada, la Administracion Publica, re-
presentada y defendida por el Abogadc del Estado, contra acuer-
dos del Consejo Supremo de Justicia Militar, de 31 de julio de
1070 y 23 de ‘diciembre de 1980, se ha dictado sentencia con
. fecha 7 de junio de 1982, cuya parte dlkposxt.va. es como sigue:

-Fallamos Que, estimands el recurso interpuesto por don
> Juan Benito Sanchez, contra acu@erdos del Consejo Supremo de
Justicia ‘Militar de treinta v unode julio de mil novcientos se-
tenta y nueve y de veintitrés de diciembre de mil novecientos
ochenta, sobre . haber Pasivo de retiro dimanante del Decreto-
ley sexs/mll aovacizntos setenta y ocho, debemos anular y anu-
-lamos' los referidos acuerdos, como dlsconformes a derecho ¥y

en: su lugar daclaramos. el derecho ‘del recurrente a que se le's|

efectile nuevo sefia.amiento de pensién de retiro con porcentaje
del noventa por ciento sobre la base correspendiente, con espe-
‘cial condena en ‘costas a la Administracién.

- Asi por esta nuestra sentencia, que se pubhca,ra en el "Bo- -

letm Oficial del Estado” e insertara en ia ""Coleccién Legislati-
va”, lo pronuriciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, "de conformidad cop lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me con-
"fiere el articulp 3.° dela Orden, del Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982 de 16 de marzo, dis pongo que se cumpla en sus
propios términos la exprﬂsada sentencia.

Lo que cemunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afos.

Madrid, 15 de septiembre de 1982 —Por delegacion, el Se-
cretarioc General pdra Asuntos de Personal y Accion Social,
Federico Michavila Pallares.

Excmo: Sr. Teniente General Pre51dcntu del Conselo Supremo de’
Justicia M)lltar

\ORDEN 111/10138/1982, de 15 de septiembre, por
la que se dispone el cumplimiento de la sentencia
de la Audiencia Territorial de Madrid, dictada con
fecha 22 de mayo de 1982, en e] recurso contencio-
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so-administrativo inierpuesto por don Emilio Gener -

Ramis, Capitgn del Cuerpo de Ingenigros de Ar-
mamento y Construccién. .
Excmo. Sr.: En 8l recurso contencioso-administrativo. seguido
en unica insiancia ante la Sala Segunda de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Territorial de Madrid, entre
partes, de una, como demandante, don Emilio Gener Ramis,
quien postula por si mismo, y de otre, como demandada, la
Administracién Publica, representada. y defendida por el Abo-
gado del Estado, contra Resolucién del Tenientd,Genéral Jefe
del Estedo Mayor del Ejército, de 19 de junio de 1979, se ha
dictado sentencia con fecha & de mayo de 1982, cuya parte
dlSpOSlthﬂ. es como sigue:

«Fallamos: Que no dando lugar al recurso contencioso-ad-
ministrativo interpuesto por el Procurador don Francisco S4an-
‘chez Sanz, en nombre y representacién de don Emilio Gener
Ramis, dcbemos declarar y declaramos validos, por ajustados
& .derecho, los acuerdos recurridos del Ministerio de Detfensa a
que se contraen estos autos, absolviendo a lag Administracién

vy f1rmaunos »

‘blica, representada y

demandada, de los pedlmentos de la demanda contra ella- dedu-
cida. Sin hacer expresa imposicién de costas.
-Asi por este nuestra sentencm, lo pronuncla,mos mandamos

En su virtud, de conformidad”con lo establecido en la Ley
reguladora de 1a Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me conflere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa, niime
To 54/1882, de 16 de marzo, dispongo que  se -cumpla en sus
propios térmmos la expresada sentencla.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 15 de septiembre de 1982.—Por delegacién, el Secre-
tario general para’ Asuntos de Personal y Accién Soctal, Fede
rico ‘Michavila Pallares.

‘ —

-

Excmo Sr. Temente General Jefe del]- Estado Mayor del E]ér-
‘cito (JEME). = |

ORDEN 111/01 6#9/1982 de 16 de septwmbre por
la que se gispone el cumplimiento -de 1o sentencig
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 4 de
mayo de 1982, en el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Florencio Blanco Pe-
drosa, Sargento de Infanteria, CMP.
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. Excmos. Sres.:”En el recurso contencioso-administrativo ge- -
guido en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audien-
cia Nacional, entre partes, de-una, como ’dema.nda_nte, don Flo-
rencio Blanco Pedrosa, Sargefo de Infanteria, quien postula por
si miismo, y de otra, como. demandada, la Administracién Pua-
defendida. por el - Abogado del Estado,
contra Resoiuciones del Ministerio de Defensa de 7 dé ago!

y 13 de diciembre de 1973, se ha dictado sentencia con fecha
4 de mayo de 1982, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contexicio-
so-administrativo interpuesto por, don Florencio Blanco Pedrosa,
representado y defendido por el Letrado sefior Sans Sans, contra

‘Resoluciones del Ministerio de Defensa de siete de agosto y

trce de diciembre de mil novecientos. setenta y ocho,- debemos
deciarar y declaramos no ser las mismas en parte ajustadas &
derecho y, -en consecuencia, las anulamos ‘asimisino parcial-"
mente, reconociendo en cambio a dicho recurrente el derecho
que tiene a percibir el complemento de destino por responsa-
bilidad en la funcion desde la’fecha de su antigiiedad econémica -
en. el empleo de Sargento hasta la entrada en vigor de la
Ley cinco/mil novecientos setenta y seis, de once de marzo,
condenando a la Administracion al pago de las cantidades que

.resulten en este proceso, sin imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencm lo pronunciamos, mandamos

_y firmamos.»

En sd v1rtud de conformldad con lo establecido en la Ley
reguladora de la, Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre. de 1936, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden. del. Ministerio de Defensa nu-
mero 54/1982, de 16 de marze, cispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia. e

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios. .
Madrid, 16 de septiembre de 1982.—P. D., el Secretario gene-
ral para Asuntos de Personal y Accmn Soclal Federico Mlch&-

vila Pallares ’

Excmos. _Sres.' Subsecretario de Politica de Defensa y G-enera,l.
Director de Mutilados de Guerra por” la Patria.

ORDEN 111/01.650/1982, de 18 de septiembre, por
la gue se dispone el cumplimiento de la sentencia *
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha- ¢ de
mayo de 1982, en el recursé contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don José Rodnguez Garcia,
Sargento de Infanteria, CMP. ;
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Excmos.. SreS.: En e] recurso contencioso-administrativo se-'
guido en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audien-
cia Nacional, entre partes, de una, ¢omo demandante, don José
Rodriguez Garcia, Sargento de Infanterla quien postula por si
mismo, y de otra, como demandada, la Administracién Puablica,
representa.da, y defendlda, por el Abogado del Estado, contra
Resolucién -del Ministerio de Defensa de 11 de octubre y 14 de
diciembre de 1978, se ha dictado sentencia con fecha 4 de mayo
de 1982, cuya parte dispositiva es como sigue:

-Fa!lamos: Que-est.‘mando parcialmente el recurso conten-
cioso-administrativo inerpuesto por don José Rodriguez Garcia,
representado y defendidoe por el Letrado sciior Sans Sans conira _
Resoluciones del Ministerio de Dbfensa de once de octubre v



