
en la Orden de 17 de mayo de 1974, sobre homologación de los 
medios de protección personal de los trabajadores, se ha dictado 
resolución, en cuya parte dispositiva se estableoe lo siguiente:

Primero.—Homologar la bota de seguridad marca «Jal», mo­
delo. 1.C03, fabricada y presentada per la Empresa «Calzados 
Riojanos, S. A.», con domicilio en Arnedo (La Rioja), polígono 
de Renocal, sin número, como calzado de seguridad contra ries­
gos mecánicos, de clase I, grado A.

Segundo.—Cada bota de seguridad de dichos modelo, marca, 
clase y grado, llevará en sitio visible un sello inalterable y que 
no afecte a su; condiciones técnicas, y de no ser ello posible, 
un sello adhesivo con las adecuadas condiciones de consis­
tencia y permanencia; con la siguiente inscripción: «Ministerio 
de Trabajo.—Homologación 990 de 30-VI-1982.—Bota de seguri­
dad, clase I, grado A».

Lo que se hace público para general conocimiento, de con­
formidad con io dispuesto en el articulo 4 5 de la Orden citada 
sobre homologación de los medios de protección personal de 
los trabajadores y Norma Técnica Reglamentaria MT-5 «Calzado 
de seguridad contra riesgos mecánicos», aprobada por Resolu­
ción de 31 le enero de 1980.

Madrid, 30 de junio de 1982.—El Director general, Fernando 
Somoza Albardonedo.

25183 RESOLUCION de 30 de junio de 1982, de la Direc­
ción General de Trabajo, por la que se homologa 
con el número 997 el filtro químico contra cloro, 
marca «Norton», modelo 7.500-2, importado de Es­
tados Unidos de América y presentado por la Em­
presa «Sehitra, S. A.», de Badalona (Barcelona).

Instruido en esta Dirección General- de Trabajo expediente 
de horno.cga-ción del filtro químico contra, cloro, marca «Nor­
ton» inodcio 7.500-2, para ciase III, con arreglo a lo prevenido 
en ia Orden de 17 de mayo de 1974, sobre homologación de ios 
medios de protección personal'de los trabajadores, se ha dictado 
Resolución, en cuya parte dispositiva se establece lo siguiente:

Primero.—Homologar el filtro químico contra cloro, mar­
ca «Norton, modelo 7.500-2, para ciase III, presentado por la 
Empresa «Sehitra, S. A.», con domicilio en Badalona (Bar­
celona) cabe industrias, número 333, que lo importa de Esta­
dos Unidos de América, donde es fabricado por la firma «Nor­
ton Internaiionaí Inc.», como elemento de protección personal 
de las vías respiratorias, para ser utilizados con dos unida­
des filtrantes conjuntas con el adaptador facial marca «Norton», 
modelo 7.500-30, en ambientes contaminados con cloro cuya 
concentración no sobrepase las 10 p. p. m. (0,001 por 100 en 
volumen).

Segundo —Cada filtro químico contra cloro de dichos modelo, 
marca y clase, llevará en sitio visible un sello Inalterable y que 
no afecte a su. condiciones técnicas, y de no ser ello posible, 
un sello adhesivo, con las adecuadas condiciones de consistencia 
y permanencia, con ¡a siguiente inscripción: «Ministerio de Tra- 

-bajo.—Homologación 997 de 3-VI-1982.—Filtro químico contra clo­
ro, clase IIl, para utilizar con dos unidades filtrantes conjun­
tas con e! adaptador facial manca "Norton”, modelo 7.500-30, 
e: ambientes contamina* os con cioro cuya concentración no 
sobrepase las 10 p. p. m. (0,001 por 100 e: volumen)».

Lo que se hace público para generai conocimiento, de confor­
midad -on io dispuesto en el artículo 4.° de Orden citada so­
bre homologación de los medios de protección personal de ios 
trabajadores y Norma Técnica Reglamentaria MT-14 «Filtros 
químicos y mixtos contra oloro», aprobada por Resolución de 
20 de marzo- de 1978.

Madrid, 30 de ¡unio'de 1982.—El Director genferal, Fernando 
Somoza Albardonedo.

25184 RESOLUCION de 30 de junio de 1982, de la Direc­
ción General de Trabajo, por la que se homologa 
con el número 998 el ocular de protección contra 
impactos, marca «Pegaso», modelo 504 T, fabrica­
do y presentado por la Empresa «Optor, S. A.», 
de Barcelona.

Instruido en esta Dirección General de Trabajo expediente 
de homologación del ocular de protección contra impactos, mar­
ca «Pegaso», modelo 504-T, con arreglo a io prevenido en la 
Orden de 17 de mayo de 1974, sobre homologación de los medios 
de protección personal de los trabajadores, se ha dictado Reso­
lución, en cuya parte dispositiva se establece lo siguiente: .

Primero.—Homologar el ocular de protección contra impac­
tos marca «Pegaso», modelo 504-T, fabricado y presentado por 
la Empresa »Optor, S. A.», con domicilio en Barcelona-34, calle 
Mimosas, número 6, bajos, como ocular de proteoción contra 
impactos de clase C y que sólo es utilizahle en la gafa de mon­
tura tipo universal para protección contra impactos marca «Pe­
gaso», modelo 504, homologada con el número 929.

Segundo.—Cada ocular de protección de dichos modelo, mar­
ca y clase, llevará marcada de forma permanente y en sitio 
visible que no interfiera ia visión la letra C, y la caja o 
bolsa en que irá introducido para su comercialización estará 

. cerrada por un sello-precinto adhesivo con las adecuadas con­
diciones de consistencia y permanencia, con la siguiente ins­
cripción: «Ministerio de Trabajo.—Homologación 998 de 30-VI- 
1982.—Ocular de protección contra impactos de clase C, sólo 
utiT.zable en la gafa de montura tipo universal para protección 
contra impactos marca "Pegaso”, modelo 504, homologada con 
el número 929».

Lo que se hace público para general conocimiento, de confor­
midad con lo dispuesto en el artículo 4.° de la Orden citada so­
bre homologación de los medies de protección personal de 1># 
trabajadores y Norma Técnica Reglamentaria MI-17 «Oculares 
de protección contra impactos», aprobada por Resolución de 
28 de junio de 1978.

Madrid, 30 de junio de 1982.—El Director generai, Fernando 
Somoza Albardonedo.

25185 RESOLUCION de 30 de junio de 1982 de la Direc­
ción General de Trabajo, por la que se homologa 
con el número 999 el ocular de protección con­
tra impactos, marca «Pegaso», modelo 74-GT, fa­
bricado y presentado por la Empresa «Optor, So­
ciedad Anónima», de Barcelona.

Instruido en esta Dirección General de Trabajo expediente 
de homologación del ocular-de protección contra impactos, mar­
ca «Pegaso», modelo 74-FT, con arreglo a lo prevenido en la 
Orden de 17 de mayo de 1974, sobre homologación de los me­
dios de protección personal de los trabajadores, S9 ha dictado 
Resolución, en cuya parte dispositiva se establece lo-siguiente:.

Primero.—Homologar el ocular de protección contra impactos 
marca «Pegaso», modelo 74-GT, fabricado- y presentado por la 
Empresa «¡Optor, S. A.», con domicilió en Barcelona-34, calle Mi­
mosas, número 8, bajos, como ocular de protección contra im­
pactos de clase C y que sólo es utilizable en la gafa de montu­
ra tipo universal para protección contra impactos marca «Pe­
gaso», modelo 74-G, homologada con el número 943.

Segundo.—Cada ocular de protección de dichos modelo, mar­
ca y clase, llevará marcada de forma permanente y en sitio 
visible que no interfiera la visión la letra C, y la caja o bol­
sa en que irá introducido para su comercialización estará cerra­
da por un sello-precinto adhesivo con las adecuadas condiciones 
de consistencia y permanencia, con la siguiente inscripción: «Mi­
nisterio de Trabajo.—Homologación 999 de 30-VI-1B82.—Ocular de 
protección contra impactos de clase C.—Sólo utilizable en la gafa 
de montura tipo universal para proteoción contra impactos mar­
ca "Pegaso", modelo 74-G, homologada con el número 943».

Lo que se hace público para general conocimiento, de confor­
midad con !o dispuesto en el artículo 4.” de la Orden citada 
sobre homologación de los medios de protección personal de los 
trabajadores y Norma Técnica Reglamentaria MT-17 «Oculares 
de protección contra impactos», aprobada por Resolución de 
28 de. junio de 1978.

Madrid, 30 de junio de 1982.—El Director general, Fernando 
Somoza Albardonedo.

25186 RESOLUCION de 11 de agosto de 1982, de la Direc­
ción General de Trabajo, por la que se dispone la 
publicación del Convenio Colectivo, de ámbito in- 
terprovincial, para la Empresa «La Lactaria Espa­
ñola, S. A.».

Visto el texto del Convenio Colectivo, de ámbito interpro­
vincial, para la Empresa «La Lactaria Española, S. A.», reci­
bido en esta Dirección General de Trabajo con fechas 17 do 
julio y 9 de agosto de 1982, suscrito por la Comisión Deli­
beradora y de conformidad con lo dispuesto en el artículo 
90, 2 y 3, do la Ley del Estatuto de los Trabajadores y artícu­
lo 2.°, b), del Real Decreto 1040/1981, de 22 de mayo, sobre re­
gistro y depósito de Convenios Colectivos de Trabajo,

Esta Dirección General acuerda:

Primero.—Ordenar su inscripción en el Registro de Conve­
nios de esta Dirección General, con notificación a la Comisión 
Negociadora.

Segundo.—Remitir el texto original del mismo al Instituto 
de Mediación, Arbitraje y Conciliación (IMAC).

Teroero.—Disponer su publicación en el «Boletín Oficial del 
Estado».

Madrid, 11 de agosto de 1982.—El Director general, P. A. El 
Subdirector general de Productividad, Francisco Javier Ugarte 
Ramírez.

Comisión Deliberadora del Convenio Colectivo, de ámbito in­
terprovincial, para la Empresa «La Lactaria Española, S. A.».



26524  28 septiembre 1982 B. O. del E.—Núm. 232



B. O. del E.—Núm. 232 28 septiembre 1982 26525



26526 28 septiembre 1982 B. O. del E.—Núm. 232



B. O. del E.—Núm. 232 28 septiembre 1982                           ________                                           ____________________ 26527



26528 28 septiembre 1982 B. O. del E.—Núm. 232



B. O. del E.—Núm. 232 28 septiembre 1982 26529



26530 
28 septiem

bre 
1982 

B
. 

O
. d

el E
.—

N
úm

. 
232



B
. 

O
. del E

.—
N

úm
. 

232 
28 septiem

bre 
1982 

26531



26532 28 septiembre 1982 B. O. del E.—Núm. 232



B
. 

O
. del E

.—
N

ú
m

. 
232 

28 septiem
bre 

1982 
26533



26534 
28 septiem

bre 
1982 

B
. O

. del 
E

.—
N

úm
. 

232



B
. 

O
. del E

.—
N

úm
. 

232 
28 septiem

bre 
1982 

26535



26536 
28 septiem

bre 
1982 

B
. O

. del E
.—

N
üm

. 232



B
. 

O
. d

el 
E

.—
N

ú
m

. 232 
28 septiem

bre 
1982 

26537



M° DE INDUSTRIA Y ENERGIA

25187 ORDEN de 23 de agosto de 1982 por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada 
por la Audiencia Territorial de Madrid en el re­
curso contencioso-administrativo número 1.339/80, 
promovido por doña Amalia Sánchez Cano y otras 
contra el acuerdo de la Subsecretaría de Industria 
y Energía de 27 de mayo de 1980 y contra la 
denegación presunta por silencio, de la reposición 
formulada contra dicha resolución.

limo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 1.339/80, interpuesto por doña Amalia Sánchez Cano contra. 
Resolución de la Subsecretaría del Minister o de Industria y 
Energía de 27 de mayo de 1980 y'contra ¡a denegación presunta 
por silencio administrativo de la reposición fonnuiada contra 
ella, se ha dictado con fecha 18 de junio de 1982, por la 
Audiencia. Territorial de Madrid, sentencia, cüy.. parte disposi­
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por doña Amalia Sánchez Cano y demás citadas 
er, el encabezamiento de esta Resoluciór contra e¡ acuerdo de la 
Subsecretaría de Industria y Energía dé veintisiete de mayo 
de mil novecientos ochenta y contra la denegación presunta por 
silencio de la reposición formulada contra el anterior, debemos 
declarar y declaramos la nulidad de pleno derecho de tales 
actos, por su disconformidad i derecho e incidencia en el artícu­
lo cuarenta y siete-uno, c), de la Ley de Procedimiento Adminis­
trativo, con el mantenimiento de la situación económica de las 
interesadas existente durante los meses de enero a marzo de mil 
novecientos ochenta. Sin costas.»

En su virtud, este Ministerio, en cumplimiefíto de lo preve­
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien 
disponer que se cumpla en sus propios términos ía referida 
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletín Oficial 
del Estado».

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 23 de agesto de 1982.—P. D., el Subsecretario, Enri­

que de Aldama y Miñón.

limo. Sr. Subsecretario de este Departamento.
i •

25188 RESOLUCION de 3 de septiembre de 1982, de la 
Dirección Provincial de La Coruña, por la que se 
señala fecha para el levantamiento de actas previas 
a la ocupación de las fincas que se citan.

Expediente de expropiación forzosa que con carácter de ur­
gencia, y a tenor de lo dispuesto en el artículo 52 de la Ley 
de Expropiación Forzosa dé 18 de diciembre de 1954 y demás 
disposiciones concordantes de aplicación, se instruye por la 
Administración para la ocupación de bienes y derechos inclui­
dos en término municipal de Cerceda, de la provincia de La 
Coruña, que son necesarios para la ejecución de las obras de 
variación del canal y ampliación de . la escombrera de la ex- 
plqtación de «Lignitos de Meirama», de las concesiones mineras 
integradas en el grupo «Vulcano», de las que es titular la So­
ciedad «Lignitos de Meirama, S. A.» 1LIMEISA1, según reso­
lución del Consejo de Ministros de 23 de julio de 1982.


