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cabo sin aprobacién previa del proyecto corrrespondiente por
esta Direccién General. :

Cuarto.—Que el presente acuerdo se publique en o]l «Boletin
Oficial del Estados», abriéndose, cuando esté completo el expe-
diente, un periodo de informaciéon puklica.

Lo que sevhace publico a ios efectos oportunos.
Madrid, 12 de julio de 1982.—El Director general,
Péree de Armifidn y de la Serna. ’

ANEXO QUE SE CITA

Alfredo

Delimitacién . del conjunto histérico-artistico de la villa de
Renedo (Ayuntamiento de Cabuérniga-Santander)

Vértice numero 1.—Vivienda de José Gonzalez (La Torruca)
barrio <El Sejo», & 97 metros en direccion Sur-Este, se encuentra
el veértice numero 2. Bar restaurante Peridis, barrio <El Sejos, a
115 metros en direccioén -Sur, se encuentra el vértice numero 3.
Vivienda de Manuei Gutiérrez (barrio de la iglesia) a 103 me-
tros, en direccion Sur-Oeste, se encuentra el vértice nimero. 4.
Vivienda de Martina Vierna {barrio de la iglesia) a 206 metros,
en direccién Oeste se encuentra el vértice numero 5, Vivienda
de Teresa Campuzano (barrio «El Ventidero») a 73. metros en
direccién Norte-Oeste, se encuentra el vértice nimero 6. Vivien-
da de Cesareo San Juan Martinez (barrio «La Castanera»} a 280
metros, en direccién Nortg»Este, se encuentra -el vértice nu-
mero 1. -7 ’ .

CONSEJO GENERAL
DEL PODER JUDICIAL

ACUERDO de 21 de julio de 1982, del Consejo
General del Poder Judicial, por el que se cumple
en sus propios términos la sentencia de 8 de junio
de 1982, dictada por el Pleno del Tribunal Supre-
mo en el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Augusto Goyanes Sotelo.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 6/1981, in-
terpuesté ' or don Augusto Goyanes Sotelo contra la Adminis-
_tracién Publica, representada y defendida por el sefior Aboga-
do del Estado, ‘contra acuerdo del Consejo General del Poder
Judicial sobre reconocimiento de servicios, se ha dictado sen-
téncia por el Pleno del Tribunal Supremo, con fecha 8 de junio
de 1982 cuya parte dispositiva dice ' :

«Fallamos: Que rechazando la cause de inadmisibilidad adu-
cida por el Abogado del Estado en el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Augusto Goyanes Sotelo contra
el acuerdo del Pleno del Consejo General del Poder Judicial
de veintisiete de mayo de mil novecientos ochenta y uno, dene-
gatorio del recurso de reposicién ‘deducido contra la resolucién
de la Comisién Permanente de dicho Consejo de treinta de
marzo del mismo afio, desestimamos el expresado recurso con-
tencioso-administrativo por ser conformes a derecho los actos
rzﬁeridos, sin especial declaracién en cuanto a las costas cau-
sadas.» :

Lo que, en cumplimiento de lo ordenado por la referida
Sala y de conformidad oon lo dispuesto en la Constitucion
Espafiola y en la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Adminis-
trativa, se publicard en el «Boletin Oficial del Estado» y sera
llevado a puro y debido efecto.

Asi se acuerda por este Consejo General del Poder Judicial.

Madrid, 21 de julio de 1982.—FEl Presidente del Consejo Ge-
r&exy’al del Poder Judicial, Federico Carios Sainz de Robles Ro-

riguez. - : .

~

ACUERDO de 21 de julio de 1982, del Consejo
Gerieral ‘del Poder Judicial, por el que se cumple
en sus propios términos la sentencia de 3 de junio
de 1082, dictada por el Pleno del Tribunal Supremo
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en el recurso contencioso-administrativo interpues-

to por don Antonio Valencia Gareia.
“ En el recurso contencioso-administrativo nimero 3/1981, in-
terpuesto por don Antonio Valencia Garcia contra la Adminis-
tracién Publice, representada y defendida por el seflor Abogado
del Estado, contra acuerdo del Pleno del Consejo General del
Poder Judicial en el que se desestim6 el recurso de alzada
contra acuerdo de la Comisién Permanente que habia denegado
el _derecho a cobro de complementos por sustitucién durante
quince dias del Juez de igual clase numero 5 de Granada, se ha
dictado sentencia- por el Pleno del Tribunal Supremo, de fecha
3 de junic de 1882, cuya parte dispositiva dice:

cFal‘lamos} Que desestimando el recurso interpuesto por don
Antonio V:lencia Garcia, Juez de Distrito numero dos de Gra-
nade contra el acuerdo del Pleno del Consejo General del Poder

Judicial de once de marzo de mil novecientos ochenta y uno

denegatorio del recurse de alzada contra el acuerdo de la Comi-~

_si6én Permanente de dicho Organo, debemos confirmar y confir-
mamos los citados actos como conformes a derecho, sin hacer
expresa imposicion de las costas causadas.» :

Lo que, en ,umplimiento de lo ordenado por el referido
Pleno y de conformidad con lo dispuesto en la Constitucion
Espafioia y en la Ley de la Jurisdicclén Contencioso-Adminis-
trativa, se publicaré en el «Boletin Oficial del Estados y sera lle-
vado .. puro y debido efecto.

Asi se acuerda por este Consejo General del Poder Judicial.

Madrid, 21 de julio de 1982.—El Presidente del Consejo Gene-
ral del Poder,  Judicial, Federico Carlos Sainz de Robles Rodri-
guez.,

ACUERDO de 23 de julio de 1982, del Consejo Gene-
ral del Poder Judicidl, por el que se cumple en
sus propios términos la sente icia numero 147/1982,
de 17 de marzo, dictada por la Sala Segunda .de
lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Te-
rritorial de Madrid. -
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- En el recurso centencioso-administrativo numero 1.419/1977,
interpuetso por el Procurador don Saturnino Estévez Rodriguez,
en nombre y representacién de don Andrés Barreiro Vazquez,
contra la Administracién Publica, representada y defendida por
el seflor Abogado del Estado, contra resolucion del Ministerio
de Justicia nombrando Secretario de Primera Instancia numero 1
Decano de los de Primera Instancia e Instruccién de La Coru-

fia, se ha dictado sentencia por la Sala Segunda de lo Conten--

cioso-Administrative de la Audiencia Territorial de Madrid, con
fetcha 17 de marzo de 1982, ntimerc 147, cuya parte dispositiva
dice: :

«Fallamos: Que debémos -desestimar y desestimamos el re-
curso contencioso-administrative interpuesto por el Procurador
don Saturnino Estévez Rodriguez, en nombre y representacién de
don Andrés Barrciro Vazquez, contra la -resolucién de nueve
de septiempre de mil novecientns setenta y seis, confirmada en
vig “de reposicién por la de veintisiete de noviembre de mil
‘novecientos setenta y ocho, de la Direccién General de Justicia,
nombrando Secretario del Juzgado de Primera Instancia nume-
ro uno y Decano de los de Primera Instancia v de.los de Instruc-
cién de La Corufia, a don Pablo Saavedra Rodriguez, y, en
consecuencia, confirmamos tales actos administrativos por ser
conformes a derecho. Sin costas.» ' .

Lo que, en cumplimieno de lo ordenado por la referida Sala
y de conformidad con lo dispuesto en la Constitucién Espafiola y

- en la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, se

publicaréd en el «Boletin Oficial del Estados y ser4 llevado a
puro y debido efecto. Asi se acuerda por este Consejo General
del Poder Judicial. . . :

Madrid. 23 de julio de 1982.—El Presidente del Consajo Gene-
‘ral del Poder Judicial, Federico Carlos Sainz de Robles y Ro-
driguez. L

ACUERDO- de 29- de julio de 1982, del Consejo
General del Poder Judicial, por el que se cumplé
en sus propiaé términos ia sentencia numero 222/
1982, de 24 de abril, dictada por la Sala Segunda
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid. ' :
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En el racurso contencioso-administrativo numero 267/1978,
promovido por don Dionisioc Maximo Lépez Gonzalez, contra las
resoiuciones .e la Direccién General de Justicia de 15 de sep-
tiembre de 1778 y 4 de diciembre del misino afio, ésta desesiima-
toria del recurso de reposicién contra aquélia interpuesto, sobre
acceso J Secretariado de la Administracion de Justicia; habien-
do sido parte en autos la Administracién demandada, represen-
tada por el Abogado de: Estado, se ha dictado sentencia por la
Sala Segunda de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid, con fecha 24 de abril de 1982, namero 222,
cuya rarte dispositiva dice asi

«Fallamos: Que, no dando 'ugar al recurso contencioso-ad-
ministrativo interpuesto por don Dionisio Maximo Loépez Gon-
z4lez, debemos declarar y declaramos ajustados al ardenamien-
to juridico los acuerdos de la Direccion General de Justicia
impugnados y a que se contraen -estos autos, absolviendo a la
Administracién demandada de los pedimentos de la demanda
contra ella deducida, sin hacer expresa imposicién de las cos-
tas causadas.» :

Lo que, en cumplimiento de lo ordenado por la referida Sala,
y de conformidad con lo dispuesto en ]Ja Constitucién Espafiola
y en la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, se
publicara en el «Boletin Oficial del Estado» y sera llevado a
puro y debido efectos. Asi se acuerda por este Consejo General
del Poder.Judicial. -

Madrid, 20 de julio de 1982.—E! Presidente del Consejo Gene-
ral de Poder Judicial, Federico Carlos Sainz de Robles Ro-
driguez.



