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Aktiengeselleschaft», - contra resolucién de este Registro de 2
de diciembre de 1976, se ha dictado con fecha 7 de julio de
1980 por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositivg, es como sigue:.

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por la
represer tacion procesal de ''Schering Aktiengeselleschaft’’ con-
tra el aciuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de dos
de diciembre de mil novecientos setenta y seis, que concedié
la marca ''Porion"”, y contra el de diecisiete de mayo de mil
novecientos setenta y ocho que desestimé el recurso de reposi-
cién interpuesto contra el anterior, debemos declarar y decla-
ramos que dichos acuerdos son ajustados a derecho, absolviendo
a la Administracion demandada de lag pretensiones contra ella
deducidas en este proceso; sin hacer especial declaracién sobre
las costas causadas.» ’ :

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien
. disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».. - )
Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de abril de 1982 —FEI Director general, Julie Deli-

cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

" RESOLUCION de 30 de abril de 1982, del Registro
de lg Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la-
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo niimero
577/78, promovido por «Laboratorios Liade, Socie-
lcilad Anénima», contra resolucién de 13 de marzo

e 1978.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 577/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Labora-
torios Liade S. A.», contra el acuerdo del Registro de la Propie-
dad Industriel de 13 de marzo de 1978, se ha dictade con
fecha 13 de junio de 1981 por la citada-Audiencia sentencia,
declarade firme, cuya parte dispositiva es como sigue: )

<Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo.interpuesto por la representacién procesal de "Laboratorios
Liade S. A.”, contra la resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de trece de marzo de mil novecientos sétenta y ocho,
que estimando el recurso de reposicién anulé su anterior re-
solucién de trece de julio de mil noveciéntos setenta y seis,
por la que con el numero seiscientos cincuenta y seis mil qui-
nientos ochenta y uno y la denominacién "Liadesporin’, ''La-
boratorios Liade, S. A.”, se concedia la expresada marca para
produoctos de la clase quinta, debemos declarar y declaramos
que. no est4 ajustada a derecho y en su consecuencia debemos
anular como anulamos la misma. declarando valida y subsis-
tente la concesiéon de la marca nacional numero seiscientos
cincuenta y seis mil quinientos ochenta y uno "Liadesporin’,
para productos de la olase quinta; sin hacer expresa condena
en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en .sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el eludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde g V. S. muchog anos.

Madrid, 30 de abril de 1982.—El Director general, Julio Deli-
cado Montero-Rios.

Sr. Seoretario general del Régistro de la.Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1982, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
‘Audiencia Territorial de Modrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo nimero
583/78, promovido por «Crompton Companys, con-
tra resolucién de este Registro de 16 de marzo
de 1977, ’

En ol recurso contencioso-administrativo nimero 583/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Cromp-
ton Company», contra raesolucién de este Regisiro de 18 de
marzo de 1977, se-ha dictado con fecha 4 de abril de 1881 por
la citada Audiencia. sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue.
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«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la representacion legal de *’Crompton Com-
pany’’ contra la resolucién del Registro de la Propiedad In-
dustrial de dieciséis de marzo de mil novecientos setenta y

siete, por la que se denegaba la marca numero setecientos cua-
renta y un mil doscientos treinta y cuatro, "'Crompton", y contra
la. de ‘treinta de enero de mil novecientos setenta y nueve re-
solviendo el recurso de reposicién en su momento formulado,
debemos anular y anulamos dichas resoluciones, por no ser
ajustadas a derecho, concediendo, en consecuencia, el registro
de la citada marca; sin imposicion de:costas.»

En su virtud este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado». : .

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios. ' -

Madrid, 30 de abril de 1982.—El Director general, Julio Deli-

- cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de '1aA Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abril de 1982, del Regisiro
de la Propiedad Industrial, por la que sé dispone
el cumplimiento de la sentencig .dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo numero
616/78, promovido por <Laboratorio Rapide, S. L.»,
contra resolucion de este Registro de-7 de diciem-
bre de 1976. ‘
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En el requrso contencioso-administrativo numero 616/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Labora- ’
torio Rapide, S. L.», contra resolucién de este Registro de 7 de
diciembre de 1976, se ha dictado con fecha 1 de octubre de
1981 por la citada Audiencia senténcid, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como ‘sigue: ' '

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo - interpuesto por el Procurador de los Tribunales don
Leandro Navarro Ungria, en nombre y representacién de -’'La-
boratorio Rapide, S. L.”, contra acuerdos del Registro de la
Propiedad Industrial de siete de diciembre de mil novecientos
setenta y seis y treinta y uno de julio de mil novecientos se-
tenta y ocho, por los que concedié a favor de la Compaiiia
mercantil denominadea *’Smith y Nephew Ibérica, S A."”, la mar-
ca "Rapidex’’, numero seiscientos ochenta y dos mil setecientos
sesenta y ouatro, para proteger productos de la clase ¢tinco del
Nomenclator «ap6sitos, tiritas, vendas para apésitos, etc.», or-
denando tales acuerdos conformes con el ordenamiento juridico.
Todo ello sin hacer expresa condena en costas.»

En su virtud este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien
disponer gue se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S muchos afios.

Madrid, 30 de abril de 1982 —FEl Director general, Julia Deli-’
cado Montero-Rios.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de abriki de 1982, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencie dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
‘en el recurso contencioso-administrativo nimero
645/78, promovido por Erich Bruckberger, contra
resolucién de este Hegistro de 8 de febrero de 1977.
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En el recurso contencioso-adminisirativo numero 645/78, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por Erich
Bruckberger, contra el acuerdo del Registro de la Propiedad
Industrial de 8 de febrero de 1977, se ha dictado con fecha 8
de junio de 1981 por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por la re-
presesntacién procesal de Erich Bruckberger contra el acuerdo-
del Registro de la Propiedad Industrial de ocho de febrero de
mil novecientos setenta y siete, que denegd la inscripcién de
la marca internacional numero cuatrocientos quince mil seis-
cientos diecioche "Hanussen'', para los productos solicitados de
las clases catorce y dieciséis del Nomenclator internacional,
anulamos el mismo por no ser conforme a derecho, declarando
el derecho del recurrente a la concesién de dicha marca para
los productos solicitados de las referidas clases; sin hacer expre-
sa oondera en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que Se cumple en sus propios términos le referida



