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a que se le efectie nuevo seiialamiento de.pensién de retiro
con porcentaje del noventa por ciento sobre la base correspon-
diente, con efectos econémicos de uno de abril de mil novecien-
tos setenta y ocho. Sin hacer especial déclaraciéon de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertara em la 'Coleccion Legisla-
tiva’”, lo pronunciamos, mandames y firmamos.» !

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguiadora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en usc de las facultades que me con-
fiere el articulo 3° de la Orden del Ministericr de Defense
namero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus

‘propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde & V. E. muchos aiios.

Madrid, 3 de junio de 1982.—P. D., el Secretario general para
Asuntos de Personal y Accién Social, Miguel Martinez-Vara de
Rey y Teus.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar,

ORDEN 111/01171/1982, de 3 de junio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 9 de fe-
brero de 1982, en el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Enrique Romero Cas-
tro, ex Cabo Torpedista,
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido

‘en urnica instancia ante la Seccién Tercera.de la Audiencia

Nacional, entre partes, de una, como demandente, don Enrique
Romero Castro, ex Cabo Torpedista; quien postula por si mis-
mo, y de otra, como demandada, la Administracién Publica,
representada y defendida por el Abogado del Estado, contira
las. resoluciones del Ministerio de Defensa de_ 15 de noviembre
de 1979 y 10 de junio de 1980, se ha dictado sentencia con
fecha 9 de febrero de 1982, cuys parte dispositiva es como
sigue: -

«Fallamos: Que estimamos en parte el recurso contencioso-
administrat.vo interpuesto por el Procurador don Francisco Al-
varez del Valle Garcia, en nombre y _representacién de don
Enrique Romero Castro, contra las resoluciones del Ministerio
de Defensa de quince d: noviembre de mil novecientos setenta
Y nueve y diez de junio de mil novecientos ochenta, dictadas
en el expediente administrativo a que se refieren estas actua-
ciones, resoluciones que anulamos por no ser conformes a de-
recho, y declaramos el derecho que asiste al recurrente a que
se le apliquen los beneficios del Real Decreto-ley seis/mil no-
vecientos setenta y ocho, de seis de marzo, y no hacemos expre-
sa limpo:icién de costas. ) .

Asi por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.»

En s. virtud, de conformidad con lo esstablecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
dc diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulc 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propias términos la expresada sentencia.

- Lo que comunico a 7. E. .

Dios . aarde a V. E. muchos afos.

Madrid, 3 de junio de 1982.—P. D,, el Secretario general para
Asuntc. de Personal y Acci6én Social, Miguel Martinez-Vara de
Rey y Teus.

Excmo. Sr. Almirante Jefs del Estado Mayor de la Armada
(AJEMA). .
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ORDEN 111/01172/1982, de 3 de junio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentenci. de la
Audiencia Nacional, dictada con fecha 16 de fe-
brero de 1982, en el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Gregorio ‘Hamirez Lo-
zano, ex Cabo de Infanteria.

Excmo. Sr. En el recurso contencioso-administrativo segul-
do en unica instancia ante la Seccién Tercera de la Audiencia
Nacicnal, entre partes, de uny como demandante, don Gregorio
Ramircz Lozano, ex Cabo de Infanteria, quien postula por si
mismo, 'y de otra, como demandada, la Administracién Publica,
representada y defendida por el Abogado del Estado, contra
resoluciones del Ministerio de Defensa de 15 de junio de 1979
y 17 de marzo de 1980, se ha dictado sentencia con fecha 16 de
febrero 1082, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Estimamos parcialments el recurso interpuesto
por la Procurador dokp Josefina Alzugaray Garcia de Murvie-
dro, e: nombre y representacion de don Gregorio Ramirez
Lozano, contra resoluciones del Ministerio de Defensa de cuince

de junic de mil novecientos setenta y nueve y diecisiete de
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marzo de mil novecientos ochenta, dictadas en.el expediente
administrativo a que se refieren-estas actuaciones, y decla-
ramos, p los efectos del articulo tercero del R:al Decrsto«

‘ley seis/mil novecientos setenta y ocho, que el empleo que,

de haber continuado en activo, le hubiera correspondido por
antigliedad al recurrente em el momento de cumplir la tdad
de haber continuado en activo. le hubiera correspondido por
hacemos expresa imposicion de costas. -

Asi por esta nuestra sentencia, lo -pronunciamos, mandames
y firmamos.» .

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27

" de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me cons

fiere el articulo 3.° de 1a Qgden. del Ministerio de Defensa
namero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpila en
sus propios términos la expresady sentencia.

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos aiios.

Madrid, ‘3 de junio de 1982.—P.D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Accién Social, Miguel Martinez-
Vara de Rey y Teus.

Excmo. Sr. Teniente General Jefe de Estado Mayor de Ejéi‘cito
(JEME),

ORDEN 111/01173/19682, de 3 de junio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del

. Tribunal Supremo, dictada con fecha 28 de abril
de 1982, en el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Manuel Orcazarén Manero, Ca-
bo Radiotelegrafista de la Armada.
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Excmo. Sr.: En el recurso conténcioso-administrative segui-
do en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Su-
premo, entre partes, de una, como demandante, don Manuel
Orcazaran Maifero, quien postua por si mismo, y de otra, como
demandada, la Administracién Pubilca, reoresentada y defen-
dida por el Abogado del Estado, contra acuerdos del Consejo
Supremo de Justicia Militar de 18 de abril = de 3 de diciembre
de 1980, se ha dictado sentencia con fecha 26 de abril de 1982,
cuya parte dispositiva es como sigue: ’

«Fallamos: Que, estimando el recurso interpueseto por don
Manuel Orcazaraan Maiero contre acuerdos del Consejo Su-
premo de Justicia Militar de dieciocho de abril y de tres de di-
ciembre de mil novecientos ochenta, sobre haber pasivo de ‘re-
tiro, dimanante del Decreto-ley seis /mil novecientos setenta .y
ocho, debemos anular y anulamos los referidos acuerdos, como
disconformes a derecho, y en su lugar declaramos el derecho
del recurarente a que se le efectie nuevo seiialamiento de pen-
siéd de retiro con porcentaje del noventa por ciento sobre la
base correspondiente, con especial condena en costas a la Ad-
ministracién demandada. .

. Asi por esta nuestra.sentencia, que se publicaréd en &l ''Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertara en la ''Coleccién Legisla-
tiva”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Ordén de]l Ministerio de Defensa
numero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E

Dios guarde a V. E. muchos aiios, .

Madrid, 3 de junio de 1982.—P, D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Acciéon Social, Miguel Martinez-
Vara de Rey y Teus.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo

de Justicia Militar,

ORDEN 111/01192/1982, de & de junio, por la que
se dispoi.2 el cumplimiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 22 de abril de
1982, en c. recurSo contencioso-administrativo ‘in-
terpuesto por don Ernesto Jambrina Juan, Sar-
gento .de Ingenieros, retirado.
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Excmo. Sr.: En sl recurso contencioso-administrative seguldo
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Ernesto Jambrina
Juan, quien postula por si mismo, y de otra, como demandada,
la Administracion Pablica, representada y defendida por el Abo-
gado del Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo de Jus-
ticia Milifar de 24 de enero de 1980 y 25 de marzo de 1981,
se ha dictado sentencia con fecha 22 de abril de 1982, cuya parte
dispositiva €5 como sigue:

«Fallamos: 'Qi.le estimando el recurso interpuesto por don
Ernesto Jambrina Juan, contra acuerdos del C/onsejo Supremo



