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- Asi por esla nuestra sentencia, que se publicara en el "Bole-
tinn Oficial del Estado’ e insertara en la ''Coleccién Legislativa”
definitivamente ]uzgando lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa na-
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada. sentenma.

Lo que comunico a V. E,

Dios guarde a V.E. muchos afios. .

" Madrid; 31 de mayo de 1882 —P, D.,- el Secretario general
para Asuntos de Perscnal y Accién Social, Miguel Martinez-Vara
de Rey y Teus.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/10094/1982, de 2 de junio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 31 de marzo de
1982, en el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Eulogio Bartolomé Ruiz, Teniente
Coronel de Infanteria, retirado.

18142

N

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Eulogio Bartolomé

Ruiz, Teniente Coronel de Infanteria, retirado, quien postula por -

si mismo, y de otra, como demandada, la Administracién Pua-
blica, representada y defendida por el Abogado- del -Estadas,
contra resoluciones del Consejo Supremo de Justicia Militar,
de 11 de junio y 24 de septiembre de 1980, se ha dictado sen-
tencia con fecha 31 de marzo de 1982, cuya parte dlsposmva es
como sigue:

«Fallamos: Que al estimar el recurso contencioso-administra-

tivo interpuesto por el Teniente Coronel de Infanteria retirado .

don Eulogio Bartolomé Ruiz, -anulamos las resoluciones de la
‘Sala de Gobierno del Conseio Supremo de Justicia Militar de
once de junio y veinticuatro de septiembre de mil novecientos
ochenta, en cuanto valoraron el trienio de Alférez en la pro-
porcionalidad seis, por contrarias al ordenamiento juridico; y en
su Jugar declaramos que dicho trienio, al igual que los demaéas
- reconocidos al demandante, se fijara en la proporcionalidad diez;
manteniendo las demés partidas de la determinaciéon del haber
regulador y porcentaje sobre el mismo para sefialar la pensién
de retiro; la que debera ser fijada de nuevo, de conformidad
con esta declaracién, por el Organo competente; todo ello sin
imposicién de las costas causadas en este proceso. .

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bole-
tin Oficial del Estado” e insertara en la "Colecci6n Leglslatwa
lo pronunciamos, mandamos y firmamaos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguiadora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
~de diciembre de 1956, ¥y en uso de las facultades que me con-
fiere el articulo 3. de la Orden del Ministerio de Defcnsa nu-
mero 54/1982, de 18 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V.E.

Dios guarde a V.E. muchos afios.

Madrid, 2 de junio de -1982.—P. D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Accién Soclal Miguel Martinez-Vara
de Rey y Teus.

Excmo. Sr. Teniente General Pr(.51dente del Consejo Supremo
de Justicia Militar.

ORDEN 111/10095/1982, de 2 de junio, por la gue
se dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 27 de enero de
1982, en el recurso contencioso-administrativo inter-
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.« - _puesto por don Joaquin Marassi Aguilar, Coronel

Honorifico de Intendencia.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Joaquin Marassi
Aguilar, quien postula por si mismo, y de otra, como demandada,
la Administracién Publica, representada y defendida por el Abo-
gado del Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo de Jus-
ticia Militar (Sala de Gobierno) de 15 de octubre y 2 de julio de
1980, se ha dictado sentencia con fecha 27 de enero de 1982,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso, interpuesto por don
Joaquin Marassi Aguilar, Coronel Honorffico de Intendencia, en
situacién de retirado, contra acuerdos del Consejo Supremo de

Justicia Militar . (Sala de Goblerno) de quince de octubre y dos
de julio de mil novecienics ochenta, sefialadores de pensiéon de
retiro al demandante, a que estas actuacmnes se contraen, debe- -
mos anular y anulamos dichos acuerdos por su dlsconformldad a
derecho, y en su lugar, declaramos el derecho del recurrente
a que, mediante nueva fijacion de sus haberes pasivos, le sean
computados en la base reguladora trece trienios, todos ellos con
la cuantia de la proporcionalidad diez, con los efectos econémi-
cos correspondientes. No hacemos especw.l imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el "Bole-
tin Oficial del Estado» e insertara en la ''Coleccion Legislativa”,
definitivamente - juzgando, lo pronunciamos, mandamos ¥y fu'-
mamos.»

"En su virtud, de conformidad con. lo esbablemdo en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1856, ¥ en uso de las facultades que me con-

- fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa ni-

mero- 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en suc
propios términos la expresada sentencza

Lo que comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos aﬁos )

Madrid, 2 de junio de 1982.—P.D., " el Secretario general
para Asuntos de Personal y Accién Social, Miguel Martmez Vara
de Rey y Teus.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Conse]o Supremo
de Justicia Militar,

ORDEN 111/10096/1982, de 2 de ‘junio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia de la
Audiencia Territorial de Cdceres, dictada con fecha
25 de enero de 1982 en el recurso contencioso-ad-
ministrativo interpuesto por don Juan Estepa Gar-
cia, Teniente de Complemento de Ingenieros del
E]erczto
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-acaministrativo seguido
en Unica instancia ante la Sala de lo Contencioso-Administra-
tivo de la Audiencia Territorial de Caceres, entre partes, de
ung, como demandante, don Juan Estepa Ga.rcia Teniente de
Complemento de Ingemeros quien postula por si mismo; y de

' otra, como demandada, la Administracién Publica, representada

defendlda por el Abogado del Estado, contra la resolucién del
Jefe del Estado Mayor del Ejército de 31 de marzo de 1981,
se ha dictado sentencia con fecha 25 de enero de 1932 cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimando la excepcion de incompelencia
formulada por el sefior Abogado del Estado, debemos, igual-
mente, de desestimar la pretension deducida por don Juan
‘snepa Garcia, sin hacer expresa imposicién de .costas.

Y para que esta sentencia se lleve a puro y debido efecto,
una vez sea firme, remitase testimonio de la misma, junto con

| el expediente administrativo, al Organo que dicté *la resolucion

impugnada, que deberd acusar recibo dentro del término de
diez dias, y déjese constancia de lo resuelto en =l rollo de la
Sala.

Asi por esta nuestra sentencia, defrhltlvamenbe juzgando, lo

sronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con' lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa ntumero 54/
1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus proplos
términos ia expresada sentencia

Lo que comunico a V. E.

Dio: guarde a V. E muchos afos.

Madrid, 2 de junio de 1982.—P. D., el Secretario genera‘l para
Asuntos de Personal y "Accién Socxal Miguel Martinez-Vara de
Rey y Teus. :

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Ejército
(JEME)

ORDEN 111/10087/1982, de 2 de junio, por la que
se dispone el cumplimiento de la sentencia del Tri-
bunal Supremo, dictada con fecha 22 de febrero de
1982, en el recurso. contencioso-administrativo inter-
puesto por don Ramoén Gémez Alegria, Coronel de
Intendencia, retirado. .
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre parles, de una, como demandante con Ramén Goémez
Alegria, quien postula por s8{ mismo, ¥y de otra, como deman-
dada, la Administracién Publica, representada y defendida por
el Abogado del Estado, contra acuerdos del Consejo Supremo de



