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1 julio 1982

Asi pof esta nuestra sentencia, que se publicara en -el “Bo-
letin Oficial del Estado” e insertard en la "Coleccién Legisla-
tiva”,. lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo estblecido ‘en la Loy -

reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27

de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confiere-

el articulo 3.° de la Oden del Ministerio de Defensa numero 54/
1982, de 18 de marzo, dispongo que se- cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E

Dios guarde a V. E. muchos afios.

‘Madrid, 18 de mayo de 1982.—P. D., el Secretario general para |

Asuntos de Personal y Accién Social, Miguel Martinez-Vara de
Rey y Teus. - . b

.Excmo. Sr. Teniente General Presidente fel Consejo Supremo’

de Justicia Militar,

ORDEN 111/10075/1982, de 18 de mayo, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremio, dictada con fecha 29 de
marzo de 1982 en el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Manuel Romero de Le-
cea, Escribiente 1.° de la Armadg@, retirado.
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Excmo. Sr.: En ‘el recurso contencioso-administrative segui-
do en Unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como-demandante, don Manuel Romero de
Lecea, quien postula por si mismo, y de’ otra, como demandada,
la Administracién.Publica, representada y defendida por el Abo-
gado del Estado, contra los acuerdos de la Sala de Gobierno del
Consejo Supremo de Justicia Militar, de 28.de mayo de 1979, se
ha dictado sentencia con fecha 29 de marzo de 1982, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisi-

bilidad del presente recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Manuel Romero Lecea, contra los acuerdos de
la Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Justicia Militar de
veintiocho de mayo de mil novecientos setenta y nueve, denega-

torio de la reposicién de los de fecha cuatro de octubre de mil-

novecientos setenta y ocho y diez de enero de mil novecientos
- setenta ¥y nueve, y contra los acuerdos del mismo Organismo de
uno de octubre y treinta de diciembre de mil novecientos ochen-

te, que declararon agotada la via admiinistrativa respecto de.

‘los anteriormente citados, quedando en consecuencia firmes to-
dos los actos citados. No se hace expresa imposicién de las
costas,

Asi por esta nuestra sentengia, que se publicars en el “'Bo-
letin Oficial del Estado' e insertara en la 'Coleccién Legisla-
tiva”’, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley<

reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrative. de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me confiere
el articulo 3.° de la Oden del Ministerio de Defensa namero 54/
1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en sus propios
términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V.E.

Dios guarde a V. E. muchos afios, . . )

Madrid, 18 de mayo de 1982.—P.D., el Secretario general para
Asuntos de Personal y Accién Social, Miguel -Martinez-Vara de
Rey y Teus. :

Exomo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo Supremo de
Justicia Miljtar. . .

ORDEN 111/10076/1982, de 18 de mayo, por la
que -se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada en grado de revisién,
con fecha 6 de octubre de 1981 en el recurso con-
. tencioso-administrativo interpuesto por dofia Josefi-
na Ferndndez Ferndndez, viuda de don Joaquin
Tejeda Guerrero, Coronel (E. A.),
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Excmo. Sr.: En el recurso de revisién seguido ante la Sala
Quinta del Tribunal Supremo, entre partes, de una, como de-
mandante, dofia Josefina Fernédndez Fernandez, guien postula
por si. misma, y de otra, como demandada, la Administracién
Publica, representada y defendida por el .Abogado del Estado,
contra sentencia dictada por la Audiencia Nacional el 24 de mayo
de 1978, se ha dictado sentencia con fecha 6 de octubre de 1881,
‘cuya parte dispositiva es como sigue: ' :

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos improcedente
el recurso extraordinario de revisién interpuesto por el Procu-
rador sefior Alvarez Alvarez, en nombre de dofia Josefina Fer-
néndez Fernandez, contra la sentencia dictada, el veinticuatro
de mayo de mil novecientos setenta y ocho, por la Sala de lo
Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, sobre as-
censo del Coronel don Joaquin Tejeda Guerrero, causante de la
recurrente, a.la que se condena al pago de las costas y pér-
dida del depésito constituido a efectos del recurso.

. B. O. del E-—Num. 156

[

Asi por esta nuestra sentencia que se publicara en el "Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertar4 en la “Coleccién Legisla-
tiva"’, definitivamente juzgando, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdicciéon Contencioso-Adminisirativa de 27
de diciembre de 1958, y en uso de las fdcultades que me con--
fiere el.articulo 3.>-de la Orden del Ministerio de Defensa ni-
mero 54/1982, de 168 de marzo, dispongo que se cumpla en sus
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunicoa V. E. -

Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 18 de mayo de 1982, —P.D., el Secretario General
para- Asuntos de Personal y Acciéon Social, Miguel Martinez-
Vara de Rey y Teus. o )

Excmo. Sr. Teniente General Jefe del Estado Mayor del Aire
JEMA), . .

ORDEN 111/01005/1982, de 20 de mayo, por la
que se dispone el cumpliimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 15 de
marzo de 1982, en el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por.don Sehastidn Gonzdlez Gon-
zdlez, Sargento de Aviacion. ’
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Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido
en unica instancia ante la Salg Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Sebastian Gonza-
‘loz-GQonzalez, Sargento de Aviacion, quien postula por si mismo,
y de otra, como. demandada, la Administraciéon Publica, repre-
sentade y defendida por el Abogado del Estado, contra acuerdos
del Consejo Supremo de Justicia Militar, de 21 de febrero de
1979 y de 23 de mayo de 1979, se ha dictado sentencia, con
fecha 5 de marzo de 1982, cuya parte dispositiva es como sigue:

<Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por don Se-
bastian Gonzalez Gonzalez, contra acuerdoc del Consejo Supremo
de Justicia Militar de veintiuno de febrero y veintitrés de mayo
de mil novecientos setenta y nueve, sobre haber pasivo de retiro
dimanante del Real Deécreto-ley seis/mil novecientos setenta y
ocho, debemos anular y anulamos los referidos acuerdos, cemo
disconformes a derecho y en su lugér declaramos el derecho del

- recurrente & que se le efectiie nuevo sefalamiento de pensién

de retiro con porcentaje del noventa por ciento sobre la base -

_ correspondiente con especial condena en costas a la Adminis-

tracion. . - :
Asi por esta nuestra sentencia, que. se publicard en el ''Bo-
letin Oficial del Estado” e insertara en la "Coleccién Legisla-

_ tiva”, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»
. e : :

En 'su virtud, de. tonformidad con lo establecido en la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27
de diciembre de 1956, y en uso de las facultades que me confie-
re el-articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa ni-
mero 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla €n sus
propios términos la expresada senhtencia.

Lo que -comunico a V. E.

Dios guarde a V. E. muchos afios. -

Madrid, 20 de mayo de 1982.—P. D., el Secretario general
para Asuntos de Personal y Accién Social, Miguel Martinez-
Vara de Rey y Teus.

Excmo. Sr. Teniente General Presidente del Consejo 'Supremo
de Justicia Militar, :

ORDEN 111/01006/1982, de 20 de mayo, por la
que se dispone el cumplimiento de la sentencia
del Tribunal Supremo, dictada con fecha 29 de
marzo de 1982, en el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por don Antonio Carrasco Cen-
jor, Brigada de la Guardig Civil. -
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_Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrative segui-
do en unica instancia ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
entre partes, de una, como demandante, don Antonio Carrasco
Cenjor, Brigada de la Guardia Civil, quien postula por si mismo,
y de otra, como demandada, la Administracién Publica, repre-
sentada y defendida por el Abogado del Estado, contra acuerdos
del Consejo Supremo de Justicia Militar de 27 de junio de 1979
y 5 de noviembre de 1980, se ha dictado sentencia con fecha 23 de
marzo de 1982, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por don
Antonio Carrasco Cenjor, contra acuerdos del Consejo, Supre-
mo de Justicia Militar de veintisiete de junio de mil novecientos
setenta y nueve y de cinco de noviembre de mil novecientos
ochenta, sobre haber pasivo de retiro dimanante del Real Decre-
to-ley seis/mil novecientos setenta y ocho, debemos anular 'y
anulamos los referidos acuerdds, como disconformes a derecho y
en su lugar declaramos €l derecho del recurrente a que se le

<fectie nuevo -chialemiento de’pensién de retiro con porcenta-

je del noventa por ciento sobre la base correspondiente, sin
especial condeng en costas.



