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‘Punto no elastico de fibras artificiales, de rayén (posicién
estadistica 60.01.89 2). '

Punto no ciasticc de fibras sintéticas por urdimbre, tefiidas
(posicién estadistica 66.01.84),

Punto nc eiastico de fibras sintéticas rcular, crudo o blan-.

queado (P. E. 60.01,72).

Punto no elasticoc de fibras sintéticas circular, (iintado (posi-

cion estadistica 60.01.74).
y la exportacién de:

Artfculo de fieltro recubierto con PVC (P. E. 58.02.50.4).

Articule de teia sin tejer recubierto con PVC
lacién estadistica 59.03.11.2), | .

Articulo de tejids recubierto de PVC (P.E. 58.08.51.2).

(posi-

Quedan incluidos en los beneficios ¢ esta avtorizacién que
se prorroga los envies con destino a territorios fuera del &rea
aduanera nacipnal.

Lo que comunico a V.I .para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V.I, muchos afos. .

Madrid, 3 de me~zo de 1082.—P. D, (Orden ministerial de 11
d., abril de 1881), el- Director general de Exportacién, Juan
Maria Arenas Uria.

Ilmo. Sr. Director general de Exportacién

ORDEN de 3 de marzo de 1982 por la que se
modifica a la firma <Fluidocontrol, S. A.», la fifa-
cié . de mddulos contables para el régimen de
trifico de pberfeccionamiento activo, para la impor-
tacién de tubos cilindricos de acero y la exportacién
de cilindros neumdticos y tubos mecanizados.
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Iimo. Sr.: Cumpiidos los trdmites reglamentarios en el ex-
pediente promovido por la Embresa «Fluidocontrol, S. A.», so-
licitando modificaciéon de! régimen de trafico de perfecciona-
miento activo para la importacién de tuhos cilindricos de acero,
y la exportecién de cilindros neuméticos y tuvos mecanizados,
autorizado por Ordenes ministeriales de 30 de jullo de 1880
(«Boletin Oficial del .stados» de 3 de septiembre),

Este Ministerio, de acuerdo a lo informado y propuesto por
la Direccién General de Exportacién, ha resuelto:

Primero.—Modificar el régimen de trafico de perfecciona-
miento activo a la firma «fluidocontrol, S. A.», con domicilio
en Brazomar-Castro Urdiales (Santader) y N.I. F. A-48053880,
en el sentido de fijar médulos contables para el perfodo com-
;érendido entre el 1 de febrero de 1980 hasta el 30 de junio

e 1882, ’

— Por cada 100 kilogramos de producto exportado, se da-
taran en cuenta de admisién temporal, se podran importar
con franquicia arancelaria, o se devolverAn los derechos aran-
c.larios, segin el sistema a que se acojan los interesados, las
siguientes cantidades:

— Si se trata del producto I, 37,49 kilogramos de la mercancia
de importacién.

— Si se trata del producto II, 20,01 kilogramos de la mer-
cancia de importacién.

— Si se trata del producto III, 111,11 kilogramos de la mercan-
cia de importacién.

— Como porcentaje de pérdidas, y cualquiera que sea el
producto en cuya fabricacién se utilice la mercancia de importa-
cién, el del 10 por 100 en concepto exclusivo de subproductos,
adeudables por la P. E, 73.03.51.

— El interesado queda obligado a presentar el estudio a
que se refiere el ultimo inciso del apartado 4.° de la citada
Orden ministerial de 30 de julio de 1980, antes del ultimo dla
del mes de enerc siguiente.

— Se mantienen en toda su integridad los restantes extre-
mos de la Orden de 30 de julio de 1880 («Boletin Oficlal del
Estado- de 3 de septiembre) que ahora se modifica.

Lo que comunico a V.I. para su ronocimiento y efectos.
Dios guarde a V.I. muchos aiios.
* Madrid, 3 de marzo de 1882.—P. D. (Orden ministerial de 11
.de abril de 1881), el Director general de Exportacién, Juan
. Maria Arenas Uria.

Ilmo. Sr. Director general de Exportacién.

ORDEN de 5 de marzo de 1952 por la que se
disoone el cumplimiento de la sentencia del Tribu-
nal Supremo, dictada con fecha 25 de noviembre
de 1981 en el recursa contentioso administrativo
numero 40.837, interpuesto contra sentencia de la
Audiencia Nacional de fecha 23 de febrero de 1079,
interpuesta por «Hijos de Valentin Alameda, 8. A.».
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Nmo. Sr: En el recurso contencioso-administrativo ndme-
Yo 40.637, ante la Sala Tercera del Tribunal Supremo, como
-consecuencia de la apelacion interpuesta por el interesado, contra

la sentencia de la Audiencia.Nacional, dictada con fecha z: de
febrero de 1979, interpuesta por la Entidad «<Hijos de Va entin
Alameda, S. A» se ha dictado sentencia, con fecha 25 de
noviembre de 1981, cuya parte dispositiva es como sigue: -

«Falla.nos: Que  desestimando el recurse de apelacién inter-
puesto por et Abogado, don César Diaz, 'a nombre de ''Hijos
de Valentin Alameda, S. A.’’, debemos confirmar y confirmamos
la sentencia dlctada por la Seccién Cuarta de la Sala de lo

- Contencioso- Administrativo de ia Audlencia Nacional de veinti-

trés de febrero’ de mil novecientos setenta y nueve; sin hacer
expresa imposicién de costas.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumple en sus propios términcs la referida sentencia, pubii-
candose el aludido fallo en ol «Boletin Oficial del Estado» todo
ello en cumplimiento de lo previsto en el articulo 105 de la Ley
reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de fe-
cha 27 de diciembre de 1956. ’

Lo que comunico & V.I. para su ccnocimiento y demés -
efectos. .

.ios guarde a V. 1. muchos aiios.

Madrid, 5 de marzo de 1982.—-P. D. (Orden de 10 de abril
de. 1981), el Subsecretario de Economia, José Enrique Garcia-
Roméu y Fleta. : e ‘

Ilino: Cr. Subsecretario de Economia.

ORDEN de 5 de marzo de 1082 por la que 8se
dispone el cumplimiento de la sentencia del Tribu-
nal Supremo, dictada con fecha 25 de junio de 1081
en el ‘recurso contencioso-administrativo nume-
ro 306.009/80, interpuesto contrd resolucién de éste
Departamento de fecha 27 de junio de 1078, por
«Compania Hispana, S. A.».
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numae-
ro 308.008/80, en unica instancia ante la Sala Tercera del Tri-
bunal Supramo, entre la <«Compaifiifa Hispana, S. A.», como de-
mandante y la Administracién General del Estado, como deman-
dada, contra resolucién de este Ministerio de fecha 27 de junio
de 1078. sobre sancién, se ha dictado, con fecha 25 de junio
de 1881, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Qué estimando el recurso Interpuesto en represen-
tacion de ""Compefifa Hispana, S. A.”, contra la resclucién del
Ministerio de Comercio y Turismo de veintisiete de junio de mil "
novecientos setenta y ocho. confirmatoria en via de alzada de
la  Resolucién de la Direccién General de Comercio Interior,
Comisarfa General de Abastecimientos y Transportes, de quince
de marzo de mil novecientos setenta y ocho, debemos anular
y anulamos dichas resoluciones y condenamos a la Adminis-
tracién a reintegrar a la Empresa demandante la cantidad de
doscientas diez mil novecientas veinte pesetas; sin hacer ex-
presa condena en costas.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo previsto en ei articulo 105 de la Ley

‘reguladora de la Jurisdiccién Contencloso-Administrativa de fe-

cha 27 de diciembre de 1956.

Lo que comunico a V.I. para sua conocimiento y demas
efectos.

Dios puarde a V. 1. muchos afios.

Madrid, 5 de marzo de 1882.—P. D. (Orden de 10 de abril
de 1981), el Subsecretario de Economifa, José Enrique Garcia-
Foméu y Fleta. ' . ’

Ilmo. Sr. Subsecretario de Economfia.

ORDEN de 5 de marzo de 1082 por la que se
dispone el cumplimtento de la sentencia del Tribu-
nal Supremo, dictada con fecha 30 de septiembre
de 1981 en el recurso contencioso-administrativo
nitmero 308 101/80, interpuesto contra resolucién de
este Departamento de fecha 6 de diciembre de
1974, por don José Maria Bellido del Pino.
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntume-
ro 308.101/80, en unica instancia ante la Sala Tercera del: Tri-
bunal Supremo, entre don José Maria Bellido del Pino, como
demandante y la Administracién Genera! del Estado, como de-
mandada, contra resolucién de este Ministerlo de fecha 8 de
diclembre de 1974, sobre irregularidades en el envasado de la
miel, se ha dictado, con fecha 30 de septiembre de 1881, sentcn-
cia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: -Que debemos desestimar el recurso contencioso-
administrativo, interpuesto por la representacién legal de don
José Marfe Bellido del Pino, contra la resolucién expresa dic-
tada, en reposicion, por el Consejo de Ministros de fechs dneg-
cinueve de diciembre de mil nuvecientos setenta y cinco, modi-
ficativa de la pronunciada en seis de diciembre de mil nove-



