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1 abril 1982

B. O. del E.—Num. 78

Vicente Arche Rodriguez, en nombre y representacién de
dofia - Maria Rosa Aguiire Aguirre, contra la resolucién del
Registro de la Propiedad Industrial de fecha dieciséis de sep-
tiembre de mil novecientos setenta y seis ((;onfirma.da en repo-
sicién por la ae veintidés de febrero de mil novecientos seten-
ta y ocho) for la cual fue denegado el modelo de utilidad
numero doscientos ocho mil cuatrocientos ochenta y tres, solicita-
do por la recurrente para "paleta de carga perfeccionada”, debe-
mos anular v anu.amos las referidas resoluciones, por ser dis-
conformes a derecho; y debemos declarar y declaramos que
procede 1a concesién del modelo de utilidad numero doscientos
ocho mil cuatrocientos ochenta y tres, ya referenciado. Todo
ello sin, hacer expresa condéna en costas.»

En su virtud, este Orzanismo, en cumplimiento de 1o preve-
nido en la Ley de 27 de dicieribre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumple on-sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en eo! «Boletin Oficial
del Estados.

Lo que comunico & V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos anos. :

Madrid, 29 de enero de 1982.—El [Cirector general, Juen
Fernandez de Ybarra Moreno.

Sr, Secretarip genera) del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 29 de enero de 1982, del Registro
de la Propicdad I[ndustrial, por la que se dispone
el cumplimientyp de la sentenciag dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme
en el recurso contencioso-administrativo numero
1.071/77, promovido por <Unién Cervecera, S. A.»,
contra resolucion de este Registro de 26 de marzo
de 1976. : -

6142

En el recurso contencioso-administrativo namerg 1.07/77, in-
terpuesto, ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Unién
Cervicera, S A.», contra el acuerdo det Registro de la Propie-
dad Industrial de 28 de marzo de 1076, se ha dictado con fe-
cha 15 de octubre de 1980 por le citada Audiencia sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos. Que, estimando »n parte el recurso contencioso-
administrativo interpuesto por el Procurador don Leandro Na-
varro Ungria, en nombre y representacién de la Entidad ''Unién
Cervecera, S. A.", contrg la resolucion del Registro de la Propie-
dad Industrial, de fecha veintiséis de marzo de mij novecientos
setenta y seis,. confirmada . en reposicién por le de catorce de
junto de mil novecientos setenta y ocho, por la cual fue conce-
dida ia marca pumero cuatrocientos cuagtro mil ciento cuarenta
y cuatro, "Mis Brizz’', para distinguir productos de las clases
treinta y dos y treinta y tres de! ""Nomenclator oficials, de-
bemos:

Primero.—Anular y anulamos las referidas resoluciones, uni-
ca v exclusivamente en cuanto conceden la merca mencionada
para distinguir ""cerveza. ale y pcrter’, por ser en ese extremo
diclias resoluciones disconformes a derecho, y

Sezundo.—Confirmar y confirmamos, en todo lo demas, las
menc.onadas resolucjiones, por ser en todo lo demés ajustadas
e dorecho, y sin hacer expresa condena sn costas..

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido ¢n la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien dis-
poncr que Se cumpla en sus »ropios términos Ic referida senten-
Eiﬁa c\; se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
s1ados,

Lo que comunjco a V.S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 20 de enero de 1982.—El Dihector general, Juan
Ferrandez de Ybarra Moreno.

Sr. Sccretarie -gencral del Registro de la Propiedad Industrial.

-

RESOLUCION de 29 de enero de 1982, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la 3ue se dispone
el cumplimiento de la sentencic dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, confirmada por
el Tribunal Supremo en grado de apelacion,*en
el recurso contcncioso-administrativo numero 744/
77, promovido por «Kas, S. A.», contra resolucion
de este Registro de 30 de junio de 1976. Expedien-
te de marca nacional numero 748.273.

8143

En el recurso contencioso administrativo namerg 7144/77, in-
terpucsto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Kas, So-
ciedad Anénimae, contra resolucién de este Registro de 30 de ju-
nio de 1976, se ha dictado con fecha 27 de marzo de 1980, por la
citada Audienciae, sentencia, confirmada por o1 Tribunal Supre-
mo ¢n grado de apeiacién, cuya rarte dispositiva es como sigue:

«Fzllamos: Que, desestimand» el recurso contencioso-adminis-

trat.vo interpuesto por el Procurador don Enrique Bruella de’

Piniés, en nombre de "Kasg, S. A", contra acuerdo del Registro
de la Propicdad Industrial de treinta de junio de mil novecien-

tos setenta y seis y contra la desestimacién de la reposicion
interpuesta frente al mismo, declaramos tales acuerdos confor-
mes a derecho con las obligadas consecuencias inherentes de
dicha declaracioén; todo ello sin imposicién especial de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se€ cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y Se publique el aludido fallo en ol «Boletin Oficial del
Estado». .

Lo que comunico a V.S. para su conocimijento y efectos.

Dios guarde a V.S, muchos afos. .

Madrid, 29 de enero de 1982.—E] Director general, Juan
Fernandez de Ybarlra Moreno.

Sr. Secretario general del Regisirc de la Projiedad Industrial.

RESOLUCION de 29 de enero de 1982, del Registro
de la Propiedad Industrial,” por la que se dispone
el cumplimiento de ‘la sentencia dictada por la
Audienciag Territorial de Madrid, declarada firme,
en e] recurso contencivso - administrativo numero
679/77, promovido por <Joh Jacobs & G.m. b. H »,
contra resolucion de este Registro de 21 de mayo
de 1978.
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En el recurso contencioso-administrativo numero 879/77, in-
terpuesto ante la. Audiencia Territorial --e Madrid por «Joh.
Jacobs & Co., G. m. b. H.», conira resolucion de este Registro
de 21 de mayo de 1978, se ha dictado con fecha 21 de marzo de
1980 por la citada Audiencia sentencia, declarada firme, cuya
parte disposiliva es como sigue:

«Fallamos Que, desestimando el recurso contencioso-adminis-
trativo interpuestg por el Procurador don Federico J, Olivares
de Santiago, en nombre de '’Joh. Jacobs & Co., G. m. b. H.», con-
tra resolucion del Registfo de la Propredad Industrial de fecha
21 de mayo de 1978, por la que 6o concedi6é lg marca setecien-
tos diecinueve mil ciento treinta, denominada '"Mini-Cofe Dalca’’,
para distinguir productos de la clase treinta, y contra la desesti-
macién dg la resposicign gentra la msma, declaramos ser tales
resoluciones confermes al ordenamiento juridico, con las conse-
cuencias inherentes a tal declaracion; todg ello sin hacer espe-
cial imposicién de costas en este recurso.» :

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 19568, ha tenido g bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial
del Estados. . .

Lo que comunico a ‘V.S. para su conocimientg y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afos.

Madrid, 20 de enero de 1982.—E! Director general,
Fernandez de Ybarra Moreno.

Juan

S.r. Secrelario general del BRegistro de la- Propiedad Industrial,

MINISTERIO DE AGRICULTURA,
PESCA Y ALIMENTACION

RESOLUCION de 12 de marzo de 1082, de¢ la Di-
reccién General de la Produccion Agraria, por la
que se aprueba la inclusiéon de nuevas variedades
de Dactilo en el Registro Provisional de Variedades
Comerciales de Plantas.
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Para dar cumplimiento a lo que se dispone en la Orden
ministerial de 7 de abril de 1978 («Boletin Oficial del Estados
de 13 de mayo), por la que se amplia el Registro Provisional
de Variedades Comerciales de Plantas a nuevas especies,

Esta Direccién General ha tenido a bien disponer:

Primero.—Se aprueba la inclusién de las siguienles varieda-
des de Dactilo:

— Artabro,
— Rodeiro.

En la lista de variedades de Daclilo.

Segundo.—La citada lista de variedades comerciales de Dac-
tilo aprobada por Resolucion de 2 de julio ge 1076 («Boletin
Oficlal del Estado» de 10 de seplicmbre de 1976), queda modi-
ficada con la winclusién de las variedades citadas en el apartado
anterior.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y dcmas
efcctos,

Dios le guarde.

Muadrid, 12 de marzo de 1982 —El Director gsneral, Antonio
Herrero Alcén,

Sr. Director del Instituto Nacional de Semillas y Plantas de
Vivero.



