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dictada el dia veintiocho de febrero de mil novecientos sectenta
y nueve por la Seccién Segunda de le Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional y se desestima el
recurso contencioso-administrativo interpuesto por la representa-
cion de "Frigorificos Arrecife, S. A.” (FRIGORSA), contra la
Orden del Ministerio de Obras Publicas de veintitrés de abril
de mil novecientos setenta y siete, confirmatoria en recurso qe
reposicién de la Oden de dicho Ministerio de quince de junio
de mil novecientos setenta y seisy por estar ajustada a derecho;
sin hacer expresa condena de costas en ambas instancias.»

Este Ministerio, de confomidad con lo establecido en los
articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdiccion
Contencioso-Adnfinistrativa de 27 de diciembre de 1956, ha dis-
puesto que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos. c .

Madrid, 3 de febrero de 1882.—P.D. (Orden ministerial de
8 de junio de 1979), el Subsecretario de Obras Publicag y Urba-
nismo, Juan Antonio Guitart y de Gregorio.

Iimo. Sr. Director general de Puertos y Costas.

ORDEN de 3 de febrero de 1982 por la que se
dispone el cumplimiento en sus propios términos
de la sentencia recaida en el recurso contencioso-
. administrativo, en grado de apelacién, numero
53.251.

7515

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo en grado
de apelacién, seguido ante el Tribunal Supremo .de Justicia.
Sala Quinta, con el namero 53.251, interpuesto por dona Victoria
Ossorio Serrano, doila Maria Angustias Ossorio Serrano, don
Juan Miguel Ossorio Serrano, dofia Maria Lourdes Ossorio Se-
rano y dofia Maria Amalia Ossorio Serano, que se han adhe-
rido a la apelacién promovida por el Abogado del Estado, repre-
sentante y defensor de la Administracién, contra la sentencia
dictada con fecha 8 de febrero de 1980, por la Audicncia Na-
cional, en el recurso namero 10.028, interpuesto por los recu-
rrentes antes mencionados contra resolucién de 2 de febrero
de 1978, se ha dictado sentencia, con fecha 14 de octubre de 1881,
cuya parte dispositiva, - literalmente, dice.

«Fallamos: Que desestimando integramente el recurso de ape-
lacién formulado por la representacion de dofia Victoria Ossorio
Serrano y deméas recurrentes y en parte e] del sefior Abogado
del Estado contra la sentencia de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo de la Audiencia Nacional de ocho de febrero.de
mil novecientos ochenta, por la que se fijé6 el justiprecio de
las parcelas secis y siete del poligono ''La Cartuja’’. de Granada,
confirmamos dicha sentencia en todas sus partes, excepto en
el pronunciamiento referente al de la reserva de] derecho a la

actualizaciébn de los precios asignados por posterior ejercicio ,

del procedimiento de]l articulo noventa y nueve de la Ley del
Suelo y Ordenacién Urbana de doce de mayo de mil novecientos
cincuenta y seis. Sin hacer especial imposicién de costas.»

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en los
articulos 103 y siguientés de la Ley reguladora de la Jurisdic-
ciéon Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, ha
dispuesto que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia.

que comunico a V. I. para su conocimiento y demas
efectos.

Madrid, 3 de febrero de 1982.—P. D, (Orden ministerial de 6
de junio de 1979), el Subsecretario de Obras Publicas y Urba-
nismo, Juan Antonio Guitart y de Gregorio.

Ilmo. Sr. Presidente del Instituto para la Promocién Publica
de la Vivienda.

ORDEN de 3 de febrero de 1982 por la que se
dispone el cumplimier.to en sus propios términos de
la sentencia recaida er. el recurso contencioso-admi-
nistrativo, en grado de apelacion, numero 53.217.

7516

Ilmo. Sr.: Er el recurso contencioso-administrativo en grado
de apelacién, seguido ante el Tribunal Supremo con el nume-
ro 53.217, interpuesto por dofia Maria del Carmen Botin Are-
llano y el Abcgado del Estado. representante y defensor de !a
Administracién, contra la sentencia dictada e. 8 de octubre ie
1979 por la Audiencia Nacional en el recurso premovido por a
misma recurrente con numero 10.133, contra resolucién de 28
de septiembre de 1974, se ha dictado sentencia con fecha 8 de
octubre de 188i, cuya parte dispositiva, literalmente dlce:

«Fallamos: Que desestimamos en su totalidad las pretensio-
nes deducidas por dofla Marfa del Carmen Botin Arellano, con-
tra la sentencia pronunciada por la Seccién Primera de la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en
ocho de octubre de mil novecientos setenta y nueve, cuyo fallo
s transcribe en el primer resultando de ésta; y estimamos en

parte el recursc de apelacion deducido contra la misma por la |

Admivistracion del Estado cn cuanto incluye a Sevilla en el
grupc nrimero de ciuda.les a los efectos de las normas segun-
da y séptima del Decreto de coeficientes, e incrementa el va-

lor que se halle con el aumento de! indice general ponderado
de precios al por mayor, en lo que se revoca v deja sin efecto;
declaramos que la indemnizacién por la expropiacién de la par-
cela numero ciento trece del Area de Actuac'dn urbanistica ur-
gente ''La Cartuja” de Sevilla, debe ser valorada con arreglo
a los siguientes criterios:

I. Valor d« los terrenos, por el expectante, siempre que re-
sulte superior &' inicial, sobre los siguientes factores: valor ini-
cial cincuenta y nueve p€setas con cuarenta - cuatro céntimos
(59,44) el metro cuadrado; expectativas del cincuenta y cinco
por ciento (55 por 100); valor urbanistico como medio de
hallar el valor inicial, sobre los datos siguientes: agrupacién
de ciudad la segunda (2.%); categoria y grado B-3; grado de
urbanizacidn 2.10 por 100; edrficabilidad dos metros cubicos por
metro cuadrado (2 m?/m?); médulo mil doscientas dos pesetas
con nueve cértimos (1.202,08) coeficiente 5,50.

II. Valor de los vuelos, el sefialado por 2 Administracion.

III. Premio de afeccidén, el cinco por cieato del valor que
resulte de los datos anteriores del terreno mas el de los vuelos.

IV. El interés legal del dinero sobre la suma de las cantida-
des que resuiten segun lo expresado anteriormente, desde el
veinticinco de mayo de mil novecientos setenta y dos al veigti-
ocho de septiembre de mil novecientos setenta y cuatro, y des-
de el veiniiochce de marzo de mil novecientos setenta y cinco
a1asta su completo pago, en cuanto no hayan sido abonadas an-
teriormente: todo ello con anulacidén, en cuanto coritradiga las
anteriores declaraciones, de la Orden de veintiocho de septiem-
bre de mil novecientos setenta v cuatro, y la desestimacién pre-
sunta del recursc de reposicién contra ella interpuesto, por con-
trarias a derecho; condenando a la Administracién a cumplir
lo acordado, v sin imposicion expresa de las costas causadas rn
este proceso en ambas instancias.»

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en los
articulos 103 y siguientes ae la Ley reguladora d¢ la Jurisdiccién
Contencioso-Adminisirativa, de 27 de dicizmbre de 1956, ha dis-
-puesto que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia.

Lo que comunico a V.I. para su conocimiento v demas efec-
tos.

Madrid, 3 de febrero de 1882 —P. D. (Orden ministerial de
€ de junio de 1979}, el Subsecretario de Obras Publicas y Ur-
banismo, Juan Antonio Guitart y de Gregario.

Ilmo. Sr. Presidente del Instituto para la Promocién Publica de
la Vivienda.

ORDEN de 168 de febrero de 1982 por la que se
dispone el cumplimiento cn sus propios términos
de la scntencia recaida en el recurso contencioso-
administrativo, en grado de apelacion, ntme-
ro 46.045. '

7517

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo, en grado
de apelacién, seguido ante el Tribunal Supremo, Sala Cuarta,
con el numero 46.048, interpuesto por «Nogales Vera, S. A.», con-
tra la sentencia dictada con fecha 7 de febrero de 1978, por la
Audiencia Territorial de Sevilla, en el recurso numero 493/75,
interpuesto por el recurrente antes mencionado contra el acuer-
do de 31 de octubre de 1973, se ha dictado sentencia, con
fecha 13 de octubre de 1981, cuya parte dispositiva, literalmente,
dice:

«Fallamos: Que descstimando el recurso de apelacién inter-
puesto por la Entidad '"Nogales Vera, S. A.”’ contra la senten-
cia dictada por la Sala de lo Contencioso-Adminisirativo de la
Audiencia Territorial de Sevilla en siete de febrero de mil
novecientos setenta y ocho, sobre dencgacién de plan parcial de
ordcnacion de la finca 'San José”, debemos conflirmar y confir-
mamos dicha sentencia en todas sus partes; sin hacer expresa
imposicién de costas.»

Este Ministerio, de conformidad con lo establecido en los
articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdic-
cién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1856, ha
dispuesto que se cumpla en sus propios términos la referida
sentencia

Lo que comunico a V.1
efectos.

Madrid, 16 de febrero de 1682.—P.D. (Orden ministertal
de 6 de junio de 1979), el Subsecretario de Obras Publicas y
Urbanismo, Juan Antonio Guitart y de Gregorio.

para su conocimiento y demés

Ilmo. Sr. Director general de Accién Terrilorial y Urbanismo.

ORDEN de 22 de febrero de 1082 por la que se
concede el sello INCE para pancles de yeso o esca-
yola de paramento liso para tabiques.

7518

Ilmos. Sres.: De acuerdo con la Orden ministerinl de 12 de
diciembre de 1877, por la que se crea ¢l sello INCE y la
Resolucién de 31 de juiio de 1940, de la Direccion General de
Arquitectura y Vivienda, por las que se apruchan las disposicio-
nes rcguladoras del sello INCE, para paneles de yeso y escayola
de paramento liso para tabiques.
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_Este Ministerio, a propuesta de la Direccién General de Ar-
quitectura y Vivienda, previo informe favorable del Instituto
Nacional para la Calidad de la Edificaciéon, ha tenido a bien
disponer:

Articulo unico.—Se concede el sello INCE, para paneles de
yeso y escayola de paramento liso para tablques. a los productos
siguientes:

Panel prefabricado de -escayola de 666 por 500 por 60 mili-
metros. Fabricado por YEPSA, en su fabrica de Mor6n de la
Frontera tSevilla). .

Panel prefabricado de escayola de 866 por 500 por 60 mili-
metres. Febricado por «Tabiques y Techos Huesca, S. A», en
su fabrica de Chimillas (Huesca).

Lo que comunico a VV, II, para su conocimiento y efectos.
Madrid, 22 de febrero de 1982.

ORTIZ GONZALEZ
Ilmos. Sres. Director gereral de Arquitectura y Vivienda y Di-

rector-Gerente del Instituto INacional para la Calidad de la
Editicacioa.

RESOLUCION de 28 de diciembre de 1981, de la De-
legacién Provincial de Zaragoza, por la que se de-
clara la necesidad de ocupacién de las fincas que
se citan.

7519 °

En el expediente de expropiaciéon forzosa incoado con motivo

de las obras del proyecto <Acondicionamiento de interseccién.

Carreterag N-1I y Z-340. El Frasno-, esta Delegacién, con fecha
26 de diclembre de 1981, ha du,tado la siguiente resolucion:

Esta Delegacién Provincial, en base a la Ley de Expropia-
cién Forzosa y competencias que le atribuye el Real Decreto
821/1980, de 18 de abril, ha resuelto aceptar las reclamaciones
planteadas en lo que respecta a modificacién -de la propiedad
de las fincas y desestimarlas en lo restante y proceder a de-
clarar la necesidad de ocupacién de las fincas que figuran enm
relaciéh anexa.

Contra esta resoluciéon puede interponerse recurso de alzada
ante el excelentisimo sefior Ministro de Obras Publicas y Urba-
nismo, en e1 plazo de quince dias habiles, contados a partir del
siguiente al de su hotificacién.

Lo que. se publica = los efectos prevenidos en la Ley y Regla-
mento de Exproplacxon Forzosa.

Zaragoza, 26 de diciembre Ae 1981.—E]l Delegado provincial,
Fernando V. Zamora Chueca.-—461-E,

RELACION QUE SE CITA

Poli-
gono 17 Término

municipal

Finca

numero Propietario Cultivo

. Farcela

Super-

ficie a

expro-
piar

Yuelo

— Linderos
Unidades

1 98 El Frasno. |Don Juédn Gimeno Blas.

2 105 El Frasno. |Don Manuel Gimeno Blas.|Erial 2,

El Frasno. |Don Manuel Gimeno Blas.|Era.

Don Lorenzo Cubero “Al-
varo.

4 107 E

—

Frasno. Era.

5 108 E Doia Pilar Orera Blasco.

—

Frasno. Era.

E

—

Herederos de Julian y Fe-
derico del Fio Hernan-
dez. .

Doria Pilar Oriol Orera.

Frasno.

E

—

7 110 Frasno.

.
Dona Nieves y don Salva-
dor Lazaro.

Frasno.

Don Antonio Pablo Nava-
rro v don Manuel Espa-
na Melus.

Don José del Rio Velilla.

E

—

Frasno. Era,

E

—

10 113 Frasno. Era,

11 114 | E Don Jesus Escés del Rio.

—

Frasno.

12 115 El Frasno. [Don Emilio Orera Cubero

13 Herederos de Julidn y
Federico del Rio Her-

nandez.

155 El Frasno.

14 189 El Frasno. {Don Emilio Orera Cubero.

Cereal s. 3.2

Cereal s. 1.8

Cereal s. 1.2

Cereal s. 1.2

.|Cereal s. 1.8

Erial pastos.

Cereal 8. 1.2

65,00 {2 almendros | N., parcela 88 de Ricardo LAazaro Alva-

. ro; E., parcela 89 de Manuel Cubero
Val y Bernardino Alvaro Pablo, par-
cela 80 de hermanos Isidora Alvaro
Yaguas y parcela 91 de José Grima
LAazaro; S., carretera N-II; O., par-
cela 189 de Emilio Orera Cubero y,
camino.

N., parcela 103 de Manuel Gimeno Gi-
meno; E., camino y parcela 155 de
herederos de Julian y Federico del
Rio Hernandez; S., parcela 108 de
Manuel Gimeno Bigs; O., parcela 104
de Fermin Pérez Mercado.

N., parcela 105 de Manuel Gimeno
Blas y parcela 155 de herederos de
Julian y Federico del Rio Hernan-
dez; E., carretera N-55; S. camino;
O, parcela 104 de Fermin Pérez Mer-

L cado.

N., camino; E. y S., carretera N-II; O.;
parcela 108 de Pilar Orera Blasco y
camino.

N., camino; E., parcela 107 de Loren-
zo Cubero Alvaro; S. y O., camino.

N. y E., camino; S parcela 110 de

Pilar Oriol Orera 0 carretera Z-340.

-y

437,50

552,50

197,50

227,50 | 5 cerezos

1.862,50 N., camino; E., carretera N-II; S., ca-
rretera Z-340; O, parcela 108 de he-
rederos de Julian y Federico del Rio
Hernandez.

N., carretera acceso a El Frasno; E.;
camino; S., carretera Z-340; O., ca-
rretera N-II.

N., parcela 113 de José del Rio Velilla
y parcela 115 de Emilio Orera Cube-
ro; E.,, S. y O., camino.

N., parcela 114 de José Escés del Rio
y varcela 115 de Emilio Orera Cube-
ro; E., parcela 115 de Emilio Orera
Cubero; S., parcela 112 de Antonio
Pablo Navarro y Manuel Espaiia Me-
Jlas; O., camino.

N., parcela 115 de Emilio Orera Cube-
ro y carretera N-II; E., parcela 115
de Emilio Orera Cubero; S., parce-
la 113 de José del Rio Vehlla O.;
camino.

N., carretera N-II; E., camino; S., ca-
mino, parcela 112 de Antonio Pablo
Navarro y Manuel Espafia Melus,
parcela 113 de José del Rio Velilla
y parcela 114 de José Escés del Rio;
O., carretera N-II.

N., parcela 105 de Manuel Gimeno
Blas y camino; E., camino; S., parce-
la 108 de Manuel Gimeno Blas; O.,
parcela 105 de Manuel Gimeno Bias.

N., parcela 88 de Juan Gimeno Blas;
E. y S., carretera N-1I; O., camino.

18 cerezos

720,00
132,50

167,50

245,00

115,50

550,00




