
. IV. Administración de Justicia
y

TRIBUNAL SUPREMO 

SALA TERCERA 

Secretaría: Sr. Palomino

Por el presente se hace saber que ante 
esta Sala se han interpuesto los siguientes 
recursos contencioso-administrativos:

✓V
Recurso número 306.527 interpuesto por 

el Consejo General de los Colegios Ofi­
ciales de Gestores Administrativos de Es­
paña, contra el Real Decreto 1613/1981, 
de 19 de junio, sobre Estatutos Generales 
de la Profesión de Agentes de la Propie­
dad Inmobiliaria y de sus Colegios Ofi­
ciales y Consejo General.

Recurso número 306.520 interpuesto por 
Unión Confederal de Sindicatos de Traba­
jadores de la Enseñanza, contra el Real 
Decreto 1361/1981, de 3 de julio, sobre 
contratos de trabajo en prácticas y para 
la formación para jóvenes trabajadores.

Recurso número 306.504 interpuesto por 
doña Francisca Benabent Fuentes, en ca­
lidad de representante del JConsejo Gene­
ral de los Colegios da Ayudantes Técnico- 
Sanitarios-Diplomados de Enfermería de 
España, contra Orden del Ministerio de 
Trabajo publicada en el «Boletín Oficial 
del Estado* de 26 de mayo de 1981, pá­
gina 11453 y número de disposición 12013 
«sobre actualización de la retribución fija 
mensuál complementaria por asistencia 
sanitaria a titulares y beneficiarios- de 
la Seguridad Social que se desplacen de 
su residencia». "

Recurso número 306.500 interpuesto por 
Fedración de Comercio de Tenerife; Fe­
deración Empresarial Canaria y Federa­
ción Canaria de Empresarios de Comercio, 
contra el Real Decreto 875/1981, de 27 
de marzo, por el .que se aprueba el texto 
refundido del Impuesto sobre el Lujo.

Lo que se hace público para conoci­
miento de las persónas a cuyo favor deri­
varen derechos de los actos administrati­
vos impugnados y‘de quienes tuvieren in­
terés directo en el mantenimiento de los, 
mismos, a fin de que el presente anuncio 
sirva de emplazamiento a las referidas 
personas, con arreglo a los artículos 60 
y 64 de la Ley Reguladora de esta Juris­
dicción Contencioso-Administrativa, y con 
la prevención de que si no comparecieren 
ante la- susodicha Sala de este Tribunal 
dentro de los plazos establecidos en el 
artículo 86 de aquella Ley, les parará 
el perjuicio a que hubiere lugar en derecho.

Madrid, 29 de octubre de 1981.—El Se­
cretario, Valeriano Palomino Marin.— 
17.975-E.

SALA QUINTA 

Secretaria: Sr. Benéitez

Por él presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubieran derivado o derivaren de­
rechos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvierén interés directo en 
el mantenimiento del mismo, que por don 
Ramón Gómez del Barrio se ha interpues­
to recurso contenciosb-administrativo so­
bre impugnación del acuerdo de la Sala 
de Gobierno del Consejo Supremo de Jus­
ticia Militar de 22 de agosto de 1980, que 
desestimó el recurso-de reposición contra 
acuerdo de la misma Sala de 11 de julio 
de 1980, que denegó el derecho a que 
los trienios de Tropa se consideren icomo 
de proporcionalidad 4; pleito al que ha 
correspondido el número general 512.800

y el '675 de 1981 de la Secretaría del 
q,ue suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 60 y 64, en relación con los 29 
y 30, dé la Ley reguladora de la Jurisdic­
ción Contencioso Administrativa y con la 
prevención de que si no comparecieren 
ante la susodicha Sala de este Tribunal 
dentro de los términos expresados en el 
artículo 66 de la misma les parará el 
perjuicio a que hubiere lugar en derecho, 
se hace público en cumplimiento de pro­
videncia de fecha 28 de octubre de 1981.

Madrid, 28 de octubre de 1981—El Se­
cretario, José Benéitez.—17.976-E.

Por el presente anuncio se hace saber, 
paraconocimiehto de las personas a cuyo 
favor hubieren derivado o derivaren'dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieren interés directo en 
el mantenimiento del mismo, que por do­
ña Ana María Jesús Echevarría Arizmen- 
di y otros se ha interpuesto recurso con- 
tencioso-administrativo, sobre impugna­
ción de las nóminas de haberes de lós 
recurrentes del mes de junio de 1981, he­
chas efectivas a primeros de julio siguien­
te, e. indirectamente contra el Decreto 
192/67, de 2 de febrero (y por extensión 
contra los Decretos 187/1987, de 2 de fe­
brero —régimen de jomada incompleta— 
y 2344/1972, de 7 de julio —régimen de 
jornada normal— en cuanto aquéllas en 
lo que es objeto de impugnación son un 
reflejo y ejecución de éstos, que indebida- 
e ilegalmente asignaron al Cuerpo de los 
actores el coeficiente multiplicador 4, en 
vez del 5 que legítimamente y en derecho 
les corresponde, y, .asimismo, contra la 
desestimación presunta, por silencio ad­
ministrativo, al recurso de reposición in­
terpuesto ante él Consejo de Ministros me­
diante escrito de 6 de julio de 1981 (regis­
tro del 9), y de la petición subsidiaria 
que tal escrito contiene para tramitar ex­
pediente de declaración de- nulidad de 
oficio de pleno derecho al amparo del 
artículo 109 de la- Ley de Procedimiento 
Administrativo; pleito al que ha corres­
pondido el número general 512.704 y el 
655 de 1981 de’ la Secretaría del que sus­
cribe.

Y ¡para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 60 y 64, en relación con los 29 
y 30, de la Ley Reguladora deTa Jurisdic­
ción Contencioso-Administrativa y con la 
prevención de que si no comparecieren 
ante la susodicha Sala de este Tribunal 
dentro de los términos expresados en el 
artículo 66 de la misma, les parará el 
perjuicio a que hubiere lugar en derecho, 
se hace público en cumplimiento de provi­
dencia de fecha 28 de octubre de 1981.

Madrid, 28 de octubre de 181.—El Se­
cretario, José Benéitez.—17.977-E.

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas-a cuyo 
favor hubieren derivado o derivasen dere­
chos det acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieren interés directo en 
el mantenimiento del mismo, que por don 
Mariano Rodrigo Pacheco se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrativo 
sobre impugnación del acuerdo de la Sala 
de Gobierno del Consejo Supremo de Jus­
ticia Militar de 10 de junio de 1981, que 
desestimó el recurso de reposición inter­

puesto contra otro acuerdo de la misma, 
Sala que le fijó ei haber regulador pasivo; 
pleito al que ha correspondido el número 
general 5^.883 y el 648 de 1981 de la 
Secretaría* del que suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 60 y 64, en relación con los' 29 
y 30 de la. Ley Reguladora de la Jurisdic­
ción Contencioso-Administrativa y con ja 
prevención de qué si no comparecieren 
ante la susodicha Sala de este Tribunal 
dentro de los términos expresados en el 
artículo 68 de la misma les parará el 
perjuicio a que hubiere lugar en derecho, 
se hace público en cumplimiento dp pro­
videncia de fecha 3Ó de octubre de 1081.

Madrid, 30 de octubre de 1981.—El Se­
cretario, José Benéitez.—17.981-E.

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas' a cuyo 
favor hubieren derivado o derivaren dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieren interés directo en 
el mantenimiento del mismo, que por don 
José Quesada Hernández se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo so­
bre impugnación del acuerdo de la Sala 
de Gobierno del Consejo Supremo de Jus­
ticia Militar de 26 de junio de 1981, que 
desestimó el recurso de reposición inter- 

uesto contra otro acuerdo de la misma 
ala que le fijo el haber regulador pasivo; 

pleito al que han correspondido el número 
general 512.641 y el 634 de 1981 de la 
Secretaría del que suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 60 y 84, en relación con los 29 
y 30 de la Ley Reguladora de la Jurisdic­
ción Contencioso-Administrativa y con la 
prevención de que si no comparecieren 
ánte la susodicha Sala de este Tribunal 
dentro de los términos expresados en el 
artículo 66 de "la misma les parará el 
perjuicio a que hubiere lugar en derecho, 
se hace público en cumplimiento de provi­
dencia de fecha 2 de noviembre de 1981.

Madrid, 2 de noviembre de 1981.—El 
Secretario, José Benéitez.—17.986-E.

*

Por el presente anuncio sq hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubieren derivado o derivaren dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieren interés directo en 
el mantenimiento del mismo, que por don 
Angel García Martínez se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo sobre 
impugnación de la denegación presunta, 
por silencio administrativo, al recurso de 
reposición formulado ante el Consejo de 
Ministros, contra el acuerdo de 21 de-sep­
tiembre de 1979, por virtud del cual se 
asignó el coeficiente multiplicador 5 al 
Cuerpo General Técnico de la Adminis­
tración Civil del Estado' para su equipa­
ración al recurrente con efectos de 31 
de diciembre de 1976; pleito al que ha 
correspondido el número general 512.249 
y el 531 de 1981, de la Secretaria del 
que suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a los 
artículos 80 y 64, ^n relación con los 29 
y 30 de la Ley Reguladora de la Jurisdic­
ción Contencioso-Administrativa y con la 
prevención de que si no comparecieren 
ante la susodicha Sala de este Tribunal 
dentro de los términos expresados ep el



artículo 06 de la misma les parará el 
perjuicio a que hubiere lugar en derecho, 
se hace público en cumplimiento de provi. 
dencia de fecha, 4 de noviembre de 1981.

Madrid, 4 de noviembre de 1981.—El 
Secretario, José Benéitez.—17.979-E.

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubieren derivado o derivaren de­
rechos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieren interés directo en 
el mantenimiento del mismo, que por don 
Vicente Torres Gavila se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo sobre 
impugnación del acuerdo de la Sala de 
Gobierno del Consejo Supremo de Justicia 
Militar de 11 de febrero de 1981, que de­
sestimó el recurso'de reposición formula­
do contra otro acuerdo de la misma.Sala, 
que le fijó el haber pasivo-, pleito al que 
ha correspondido el número general 512.228 
y el 523 de 1981 de la Secretaría del 
que suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas, con arreglo a Ios- 
artículos 60 y 64, en relación con los 29 
y 30 de la Ley Reguladora de la Jurisdic-, 
.ción Contencioso-Administrativa y con la 
prevención de que si no comparecieren 
ante la susodicha Sala de este Tribunal 
dentro de Tós .términos-, expresados en el 
artículo 60 de la misma les parará el 
perjuicio a que hubiere lugar en derecho, 
Se hace público en cumplimiento de .pro­
videncia de fecha 4 de noviembre da 1981.

Madrid, 4 de noviembre de 1981—El 
Secretario, José Bepéitez.—17.980-E.

AUDIENCIA NACIONAL

SALA DE LO CONTENCIOSO-/ 
ADMINISTRATIVO

Se hace saber, para conocimiento de ia-s 
personas a cuyo favor pudieran derivarse 
derechos'del acto administrativo impug­
nado y de quienes tuvieren intereses di­
rectos en el mantenimiento del mismo, 
que por don José Arce Brotóns se ha 
formulado recurso contencioso - adminis­
trativo contra Resoluciones del Ministerio 
de Defensa, desestimatorias de su solici­
tud,' de- aplicación de 'los beneficios del 
Real Decreto-ley 6/1978; recurso al que ha 
correspondido él número 3/9.352 de la Sec­
ción Tercera.

Lo que se anuncia “liará emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 60, 
64 y 66, en relación con los 29 y 30, de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa, puedan' comparecer como code­
mandados o coadyuvantes en el indicado 
recurso y ante la Sección expresada. /

Madrid. 2o de octubre de 1981—El Secre­
tario.

Se hace saber, para conocimiento de las • 
personas a cuyo favor pudieran derivarse 
derechos del acto administrativo impug­
nado y de quienes tuvieren intereses di­
rectos en el mantenimiento del mismo, 
que por don Ulpiano R. García Domínguez 
se ha formulado recurso contencioso-ad­
ministrativo contra Resolución del Minis­
terio de Justicia de 6 de julio de 1981,-que 
desestima recurso de reposición, inter­
puesto contra Resolución de dicho Minis­
terio de fecha 29 de noviembre de 1980, 
que desestima la pretensión del'recurren­
te de ser indemnizado por los perjuicios 
que ¿ice haberle ocasionado una senten­
cia de la Audiencia Provincialde Madrid 
y otra de la Sala Segunda del Tribunal 
Supremo, confirmando la anterior y con­
denando al recurrente a las costas y a la 
pérdida del depósito constituido, recurso 
al que ha correspondido el número 22.231 
de la Sección Segunda. - 

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 60. 
84 y 66, en relación con los 29 y 30, Je la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­

nistrativa, puedan comparecer como code­
mandados o coadyuvantes en el indicado 
recurso y ante la Sección expresada. .

Madrid, 26 de octubre de 1981.—El Se­
cretario.

Se hace saber, para conocimiento de las 
personas a cuyo favor pudieran derivarse 
derechos del acto administrativo impug­
nado y de quienes tuvieren intereses di­
rectos en el mantenimiento del mismo, 
que por don Camilo Rodríguez Pereirá se 
ha formulado recurso contencioso - admi­
nistrativo contra Resolución del Ninisté- 
rio dé Transportes y Comunicaciones de 
20 de octubre de 1980 y 30 de junio de 1981, 
sobre autorización al recurrente para el 
transporte escolar entre Cabanelas y Ca­
ballino; recurso al que ha correspondido 
el número 22.152 de la Sección Segunda.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 60, 
64 y 66, en relación con los 29 y 30 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa, puedan comparecer como code­
mandados o coadyuvantes en el indicado 
recurso y ante la. Sección expresada.

Madrid, 27 de octubre de 1981.—El Se- 
.cretario.

Se hace sáber, para conocimiento de las 
personas a cuyo favor pudieran derivarse 
derechos del acto administrativo impug­
nado y de quienes tuvieren intereses di­
rectos en el mantenimiento del mismg, 
que por el Colegio de Agentes de Cambio 
y_Bol6a de Valencia se ha" formulado re­
curso contencioso-admiqistrativo'c o n t r a 
Resolución del Ministerio de Economía y 
Comercio, dé fecha 22 de julio de 1981, so­
bre subsistencia del Colegio de Corredores 
Colegiados de Comercio de Valencia y 
otros extremos; recurso al que ha corres­
pondido el número 22.184 de la Sección 
Segunda.
, Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los' que, con arreglo a los artículos 60, 
64 y 66, en relación con los 29 y 30 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa. puedan comparecer como code­
mandados o coadyuvantes en el indicado 
recurso y ante la Sección expresada.

Madrid, 27 de octubre de 1981.—El Se­
cretario.

Se hace saber, para conocimiento de las 
personas a cuyo favor pudieran derivarse 
derechos del. acto administrativo impug­
nado y de quienes tuvieren intereses di­
rectos en. el mantenimiento del mismo, 
que por «Rember Ibérica, S. A.»,, ee ha 
formulado recurso contencioso - adminis­
trativo contra Resolución del Ministerio 
de Asuntos Exteriores, dé fecha 27 de 
agosto, y presunta desestimación tácita 
del recurso de alzada del escrito de 12 de 
septiembre de 1980, sobre anuncio concur­
so-subasta ^ restauración de la Real Basí­
lica de San Francisco el Grande, de Ma­
drid; recurso al que ha correspondido el 

■número 22.174 de la Sección Segunda.
Lo que sé anuncia para emplazamiento 

de los que, con arreglo a los artículos 00. 
64 y 06, en relación con los 29 y 30 de la 
Ley de lá Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa, puedan comparecer comp code­
mandados o coadyuvantes en el indicado 
recurso y ante la Sección expresada.

Madrid, 27 de octubre de 1981— El Se­
cretario.

Se hace saber, para conocimiento de las 
personas a cuyo favor pudieran derivarse 
derechos del acto administrativo impug­
nado y de quienes tuvieren intereses di­
rectos en el mantenimiento del mismo, 
que por la Empresa de Automóviles «El Pi­
lar, S. A.», y otros se ha formulado recur-: 
so contencioso-administrativo contra Re­
soluciones de 5 y 25 de marzo de 1981, am­
pliando el recurso interpuesto; recurso al

que ha correspondido el número 21.238 de 
la Sección Segunda.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 00, 
64 y 00, en relación con los 29 y 30, de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-admi- 
nistrativa, puedan comparecer como code­
mandados o coadyuvantes en el indicado 
recurso y ante la Sección expresada.

Madrid, 28 de octubre de 1981.—Él Se­
cretario.

Se hace saber, para conocimiento de las 
personas a cuyo favor pudieran derivarse 
derechos del acto administrativo’ impug­
nado y de quienes tuvieren intereses di­
rectos en el mantenimiento del mismo, 
que por la Compañía «Inmobiliaria Metro­
politana, S. A.», se ha formulado recurso 
contencioso-administrativo contra Resolu­
ción del Tribunal Económico-administra-, 
tivo Central, de fecha 17 de octubre de 
1980, que resuelve el recurso de alzada 
promovido contra fallo del Tribunal Eco­
nómico-Administrativo Provincial de Ma­
drid, que confirmó liquidación practicada 
por el Impuesto de Transmisiones Patrimo- , 
niales; recurso al que ha correspondido 
el número 22.235 de la Sección Segunda.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos. 60. 
64 y 66, en relación con los 29 y 30, de la 
Ley de la Jurisdicción -Contencioso-Admi­
nistrativa, puedan comparecer como code­
mandados o coadyuvantes en el indicado 
recurso y ante la Sección expresada.

Madrid, 28 de octubre de 1981.—El Se­
cretario.' .

Se hace saber, para conocimiento de las ‘ 
personas a cuyo favor pudieran derivarse 
derechos del acto administrativo impug­
nado y de quienes tuvieren intereses, di­
rectos en el mantenimiento del mismo, 
que por Comunidad de Propietarios de la' 
finca Espinosa y Cárcel, 28, de Sévilla, 
sé ha formulado recurso contencioso-admi­
nistrativo contra Resolución del Ministe­
rio de Hacienda; T. E. A. Central, de fe­
chas 24 de noviembre de 1977, 31 de mayo 
de 1978 y 24 de abril de 1980, sobre exen­
ción de contribución urbana por un año, 
en razón a que se trataba de una obra 
nueva del edificio Espinosa y Cárcel, 28, de 
Sevilla; recurso al que ha correspondido 
el número 22.230 de la Sección Segunda.

■Madrid, 29 de octuhre de 1981.—El Se­
cretario.

Se hace saber, para conocimiento de las 
personas á cuyo favor pudieran derivarse 
derechos del acto administrativo impug­
nado y de quienes tuvieren intereses di­
rectos en el mantenimiento del mismo, 
que por «Construcciones Quinteiro, S_. A.», 
se ha formulado recurso contencioso-admi­
nistrativo contra Resolución del Ministerio 
de Educación, de fechas 15 de enero y 5 de 
junio de 1981, sobre resolución del contra­
to de obras de construcción y adicional 
de un Centro de 'BUP; de 18 unidades, en 
Segovia y otros extremos; recurso al que 
ha correspondido el número 22.238 de la 
Sección Segunda.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 60, 
04 y 60, en relación con los 29 y 30, de a 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa, puedan comparecer como code­
mandados o coadyuvantes en el indicado 
recurso y ante la Sección expresada.

Madrid, 29 de octubre de 1981.—El Se­
cretario.—18.945-E.

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del aoto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del mis. 
mo, que por doña Josefa Gómez Maclas 
se ha formulado recurso contencioso-ad-
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ministrativo contra resolución del Minis­
terio. de Trabajo, Sanidad y Seguridad 
Social de 5 de juftio de 1981, por la que 
se acordó no admitir, por haberse inter­
puesto fuera de plazo, el recurso de reposi­
ción deducido por la recurrente contra 
resolución del mismo Ministerio de 26 de 
julio de 1979, sobre denegación al percibo 
del subsidio de auxilio por ancianidad; 
recurso al que ha correspondido el núme­
ro 42.437 de la Sección Cuarta.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 
60, 64 y 66, en relación con los 29 y 
30, de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en el 
indicado recurso y ante la Sección expre­
sada.

Madrid, 29 de octubre, de 1981—El Se­
cretario.—17.807-E.

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor^pudieran deri­
varse derechos del acto _ administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del mis­
mo, que por don Miguel Iñigo Holgado 
se ha formulado recurso contencioso-ad­
ministrativo centra resolución del Minis­
terio del Interior de 1 de agosto de 1981, 
sobre denegación de renovación de licen­
cia de armas tipo B; recurso al que ha 
correspondido el número 12.924 de la Sec­
ción Primera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a ios artículos 
60, 64» y 66, en relación con ios 29 y* 
30, de la Ley de la Jurisdicción Conten-' 
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en el 
indicado recurso y ante la Sección expre­
sada.

Madrid, 29 de octubre de 1981,—El Se­
cretario, Gregorio Rivera Uriz.-17.8H-E.

*

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento dei mis­
mo, que por don Manuel Amar Relihque 
se ha formulado recurso conencioso admi­
nistrativo contra resolución del Ministerio 
de-Defensa de fecha 12 de junio de 1981 
sobre proporcionalidad B en lugar de la 

■6; recurso ai oue ha correspondido el 
número 3/9.200 de la Sección Tercera.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que con arreglo a ios artículos 
60 64 y 66 en relación con los 29 v 
30 de la Ley de la Jurisdicción Con tencio- 
so-Aciministrativa, puedan comparecer'co­
mo codemandados o coadyuvantes en in­
dicado recurso y ante la Sección expre­
sada. -
■ Madrid, 2 de noviembre de 1981—El 
Secretario.—17.928-E.

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren inte­
reses directos en el mantenimiento del 
mismo, que por don Angel Alvarez Santos 
y otros se ha formulado recurso conten- 
cioso-administrativo contra resolución- del 
Ministerio de Agricultura, de fecha 30 de 
abril de 1981, qué desestima recurso de 
reposición interpuesto por el recurrente 
contra resolución de 20 de noviembre de 
1980, en relación con solicitud del reco­
nocimiento del derecho de ingreso directq 
en ei Cuerpo de Ingenieros Agrónomos 
de Montes; recurso al que ha correspon­
dido el número 42.282 de la Sección 
Cuarta.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artículos 60, 
64 y 68, en relación con los 29 y 30, de 
la Ley de la Jurisdicción Contencioso-Ad- 
ministraliva, puedan comparecer como 
codemandados o coadyuvantes en el indi­

cado recurso y ante la Sección expre­
sada.

Madrid, 4 de noviembre de 1881.—El 
Secretario.—18.135-E.

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado,y. de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del mis­
mo, que por el -Cortijo Grande de Gua- 
darranque, S. A.», se ha formulado recur­
so contencioso-administrativo contra tres 
acuerdos del Consejo, de Dirección de la 
Agencia de Desarrollo Ganadero de fecha 
12 de diciembre de 1979, notificadas res­
pectivamente los días 4, 11 y 18 de enero 
de 1980, por los que se acuerda la cance­
lación parcial de los préstamos 1.944/642, 
1 914/B-752 Lv/as y la definitiva del 2.109/ 
B-786 RP/as, y asimismo contra la deses­
timación por silencio administrativo del 
recurso de alzada interpuesto el 3 de julio 
de 1980 ante el excelentísimo Señor Mi­
nistro de Agricultura; recurso al que ha 
correspondido el número 42.442 de la Sec­
ción Cuarta.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de' los que, con arreglo a los artículos 
60, 64 y 66, en relación con los 29 y 
30, de la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 5 de noviembre de 1981.—El 
Secretario.—18.016-E.

+

Se hace saber, para conocimiento de 
las personas a cuyo favor pudieran deri­
varse derechos del acto administrativo 
impugnado y de quienes tuvieren intere­
ses directos en el mantenimiento del mis­
mo, que por doña Mara del Pilar Ariño 
de Andrés se ha formulado recurso con­
tencioso-administrativo contra la Resolu­
ción de la Dirección General dé Produc­
ción Agraria de fecha 8 de septiembre 
de 1981, que estimó los recursos de .repo­
sición promovidos por don Telesforo Her­
nández Pérez, Presidente de la Cámara 
Agraria Local de Montejo de Arévalo, y 
don Félix Esteban Alonso, pastor y. resi­
dente en dicho término municipal, contra 
el acuerdo de 15 de enero de 1981 de 
la Delegación Provincial del Ministerio 
de Agricultura en Segovia, acto que se 
revoca y se deja sin efecto, en relación 
aj derecho de la recurrente al aprovecha­
miento de pastos, hierbas y rastrojeras 
en los terrenos sujetos a ordenación en 
Montejo .de Arévalo; recurso al que ha 
correspondido el número 42.595 de la Sec­
ción Cuarta.

Lo que se anuncia para emplazamiento 
de los que, con arreglo a los artícu­
los 80, 64 y 66, en relación con los 29 y 
30, de- la Ley de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Administrativa, puedan comparecer 
como codemandados o coadyuvantes en 
el indicado recurso y ante la Sección ex­
presada.

Madrid, 5 dé noviembre de 1981.—El 
Secretario.—18.017-E.

AUDIENCIAS TERRITORIALES 

MADRID 

Sala Primera
de lo Contehcioso-Administrativo

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes. tuvieren interés directo de 
el mismo, que por la representación de 
-Estudio 2.000, S. A.» se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
resolución del Registro de la Propiedad 
Industrial de 3 de febrero de 1981, que 
estimó recurso de reposición y denegó 
el registro de la marca húmero 000.949

denominada «Puma»; pleito al que ha co­
rrespondido el número 329 de 1981.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas con arreglo a los 
artículos 60 y 64 de la Léy de esta juris­
dicción, en relación con los artículos 29 
y 30 de la misma Ley, con la prevención 
de que si no comparecieran ante esta 
Sala dentro de los términos expresados 
en el artículo 66 de la misma, les parará 
el perjuicio a que hubiere lugar en dere­
cho, se hace público en cumplimiento de 
providencia de está fecha.

Madrid, 26 de octubre dé 1981.—El Se­
cretario.—17.596-E.

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado 
y de quienes tuvieran interés directo en 
el mismo, que por la representación de 
-C. H. Boéhringer Sohn», se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo con­
tra acuerdo del Registro de la Propiedad 
Industrial, de 16 de junio de 1981, que 
desestimó el recurso de reposición contra 
el de 5 de enero de 1981,. que concedió 
la marca número 927.905 denominada 
«Teo Vent», a favor de -Schering Corpora­
tion» y contra dicho acuerdo de conce­
sión; pleito al que ha correspondido el 
número 860 de 1981.

Y para que sirva de emplazamiento a 
las referidas personas con arreglo a los 
articulo 60 y 84 de la. Ley de esta juris­
dicción, en relación con los artículos 29 
y 30. de la misma Ley, con la prevención 
de que si no comparecieran ante esta Sala 
Sentro de los términos expresados en el 
articulo 66 de la misma, les parará el 
perjuicio a que hubiere Jugar en derecho, 
se hace público en cumplimiento de pro­
videncia de esta fecha.

Madrid, 26 de octubre de 1981.—El Se­
cretarlo.—17.597-E.

Sala Segunda
de lo Contencioso-Administrativo

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia TerrUorial de Madrid,

Hace saber; Que por don Manuel Sán­
chez Ruiz, se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo bajo el número 651 
de 1960, habiéndose ampliado contra la 
resolución dictada por la Secretaría de 
.Estado para ta Seguridad Social del MI- 
nisterio de Sanidad y Seguridad Social 
de 5 de febrero de 1981, a virtud de la 
cual se desestima el recurso de reposi­
ción interpuesto contra resoluciones de la 
Subsecretaría de la Salud del Ministerio 
de Sanidad y Seguridad Social, de fechas 
6 de febrero y 20 de marzo de 1980.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 28 de septiembre de 1981.—El 
Presidente.—El Secretario.—18.213-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber; Que por doña Domitila Ber. 
mejo Rey, se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo bajo el número 
711 de 1881, contra resolución del Minis­
terio de Administración Territorial de 14 
de febrero de 1980, que desestimó,' entra 
otros, el recurso de alzada formulado con­
tra resolución de la Dirección Técnica 
de la Mutualidad Nacional de Previsión 
de la Administración Local, sobre seña­
lamiento de haberes pasivos.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 28 de septiembre de 1081.—El 
Presidente.—El Secretario.—18.223-E.



El Presidente de la Sala Segunda de lo 
■ Contencioso-Administrativo de la Au­

diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por don Francisco Ja­
vier García Montero se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo bajo el 
número 765 de 1081, contra resolución del 
Cuartel General del Aire del Ministerio 
de Defensa de 6 de septiembre de 1978, 
por la que se denegó la petición del re­
currente sobre abonó de las cantidades 
diferencíales de sueldos y gratificaciones 
complementarias que dejó de percibir des­
de el 1 de enero hasta el 3;'de julio de 
1975.

Lo que se' hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción. v

Madrid, 3 de octubre de 1981.—El Presi­
dente.—El Secretario.—18.222-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por doña María Josefa 
Riqu-lme Arias y otra, se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo bajo el 
número 1.401 de 1981, contra Resolución 
de la Presidencia del Gobierno de 1 de 
julio de 1981, que desestimó los recursos 
de reposición, acumulados, interpuestos 
contra la resolución de la Comisión Supe, 
rios de Personal de 3 de diciembre de 
1980, dictada por delegación, por la que 
se da publicidad a la relación definitiva 
de aspirantes admitidos y excluidos a la 
X pruebas selectivas (tumo libre y res­
tringido) para ingreso en el Cuerpo Ge­
neral Administrativo de la Administración 
Civil de]. Estado.

Lo que se hace púhlico a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 5 de octubre de 1981—El Pre­
sidente.—El Secretario.—17.794-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por don Ramón Gar­
cía Berreteaga se ha interpuesto recursó 
contencioso-administrativo bajo el núme­
ro 711 de 1981 contra resolución del Cuar­
tel General del Aire del Ministerio de 
Defensa, de 4 de septiembre de 1978, por 
la que se le denegó su petición inicial 
de 28 de abril de 1978 de que le fuesen 
abonadas las cantidades diferenciales de 
sueldos y gratificaciones complementarias 
que dejó de percibir desde el 1 de enero 
hasta el 3 de julio de 1975, fecha en la 
que fue integrado en el Cuerpo Técnico 
dé Especialistas de Telecomunicaciones 
Aeronáuticas; así como también contra 
la desestimación presunta del recurso dé 
reposición formulado en 26 de octubre de 
1978.

. Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción. ■

Madrid, 7 de octubre de 1081.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—18.227-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por don Isidro Sánchez 
Vicente se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo bajo el número 767 
de 1981 contra resolución del Cuartel Ge­
neral del Aire del Ministerio de Defensa, 
de 4 de septiembre de 1978, por la que 
se le denegó su petición’ inicial de 28 de 
abril’de 1078 de que le fuesen abonadas 
las cantidades diferer,cíales de sueldos y 
gratificaciones complementarias que dejó 
de percibir desde el 1 de enero hasta

el 3 de julio de 1975, fecha en la que 
fue integrado en el Cuerpo Técnico de 
Especialistas de Telecomunicaciones Ae­
ronáuticas-, así como también contra la 

“desestimación presunta del recurso de re­
posición formulado en 26 de octubre de 
1978. r

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta-jurisdicción.

Madrid, 7 de octubre de 1981—El Pre­
sidente.—El Secretario.—18.228-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por don Miguel Angel 
del Valle Bolaño se ha interpuesto re­
curso contencioso-administrativo bajo el 
número 787 de 1981 contra la desestima­
ción presunta, por silencio administrafivo, 
de la solicitud formulada al excelentísi­
mo señor Ministro de Hacienda el 19 de 
diciembre de 1978 (denunciándose la mora 
en 20 de abril de 1979), así como también 
contra la desestimación presunta del re­
curso de reposición formulado en 24 "de 
julio de 1979 en -reclamación del comple­
mento de dedicación exclusiva previsto 
en el Decreto 1285/1978, de 19 de mayo.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 7 de octubre de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—18.229 E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por «Astron Interna­
cional, S. A.», se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo bajo el núme­
ro ~1.429 de 1981, contra resolución del 
Registro de la Propiedad Industrial de 

, 26 de mayo de 1981, que estimó el recurso 
de reposición interpuesto por «The Wel- 
come Foundation Limited», contra acuerdo 
de 6 de junio de 1980, y en su consecuen­
cia, se denegó el registro de la marca 
número 914.552.

Lo qúe se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 22 de octubre de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—17.803 E.

El Presidente dé la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por doña Dolores Pen­
co Buitrago, se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo bajo el núme­
ro 1.475 de 1981, contra Resolución de 
la Dirección General de Correos y Tele­
comunicación, de 30 de julio de 1981, que 
desestimó el recurso de reposición inter­
puesto contra resolución de 15 de enero 
de 1981, por la que se nombran Funciona­
rios del Cuerpo Ejecutivo Postal y de 
Telecomunicación.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en e) artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción

Madrid, 23 de octubre de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—17.801-E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de- lo 
Contencioso-Admínístratívo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que.por don Armando Ve- 
ganzones Pérez, se ha Interpuesto recurso 
conencioso-administrativo bajo el número 
1.496 de 1981, contra acuerdo del Ministe­
rio de Trabajó sobre expedición a sil fa-

vor de nombramiento como Funcionario. 
de Carrera.

Lo que se hace público a los efectos 
■preceptuados en el articulo 60.de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 23 de octubre de 1981.—El Pre­
sídele.—El Secretario.—17.804-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por «Janssen Pharma- 
céutica, N.V.», se ha interpuesto ■ recur-: 
so contencioso-administrativo bajo el nú­
mero 1.517 de 1981, contra el acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial de 
9 de junio, de 1981, por el que se desesti­
ma el recurso de repósición formalizado 
contra la resolución de 2 de diciembre 
de 1980, que denegó la protección en Es­
paña a la marca internacional número 
447.215 «Milonáp».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción.

Madrid, 24 de octubre de 1981—El Pre­
sidente.—El Secretario.—17.790-E:

*

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencíoso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por «Kali-Chemie AG» 
se ha interpuesto recurso contenciqso-ad- 
ministrativo bajo el número 1.402 de 1981, 
contra acuerdo del Registro de la Pro­
piedad Industrial sobre concesión de la 
marca española número 922.123 «Kali- 
norm».

Lo que se hace" público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60'de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 29 de octubre de 1981—El Pre­
sidente.—El Secretario.—18.221-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Cpntencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por «Albright Wilson 
Limited», se ha interpuesto recurso con­
tencioso administrativo bajo el número 864 
de 1981, contra acuerdo del Registro de 
la -Propiedad Industrial sobre denegación 
de la marca número 917.014.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 29 de octubre de 1981.—El Pre­
sidente.—El Secretario.—18.224 E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por «Société des Pro- 
duits Nestle, S. A», se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo bajo el 
número 1521 de 1981, contra resolución 
dél Registro de la Propiedad Industrial 
de 19 de junio de 1981, que desestimó 
el recurso de reposición interpuesto con­
tra la concesión . de la marca española 
número 935.200 «Dansky».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 30 de octubre de 1981—El Pre­
sidente.—El Secretario.—18.218 E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por don Pedro Fernán, 
dez Goñi, se ha interpuesto recurso con-
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tencioso - administrativo bajo el número 
958 de-1981, contra acuerdo del Registro 
de la Propiedad Industrial sobre conce­
sión del modelo industrial número 8.333 
por «Silla».

Lo que se_ hace público a los efectos' 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 30 de octubre de 1981.—El Pre­
sidente—El Secretario.—18.225-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace sáber: Que por don Jerónimo Ji­
ménez Serrano, se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo bajo el núme­
ro 670 de 1981, contra acuerdo del Regis­
tro de la Propiedad Industrial-sobre dene­
gación de la marca número 909.007 «Tu- 
rroncillos».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
d.e esta jurisdicción.

Madrid, 2 de noviembre de 1981.—El 
Presidente.—El Secretario.—18.214-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso Admihistfativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por «Williams Hum- 
bert Ltd», se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo bajo el número 
896 de '1981, contra acuerdo del Registro 
de la Propiedad Industrial sobre denega­
ción de la marca número 815.015:

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 2 de noviembre de 1981—El 
Presidente.—El Secretario.—18.215-E.'

El Presidente de la Sala Segunda de lo
Contencioso-Administrativo de la Au- .
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por don Manuel Ager 
Hidalgo se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo bajo el número 1.374 
de 1981, contra acuerdo dél Ministerio de 
Transportes y Comunicaciones sobre nom. 
tiramiento de Jefe de la Oficina de Ca- 
zorla al ejecutivo don Sebastián Martí Za­
fra.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 2 de noviembre de 1981.—El 
Presidente.—El Secretario.—18.216-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por doña María del 
Carmen Nogués Aragonés se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo bajo 
el- número 1.506 de 1081; contra acuerdo 
del Ministerio de Educación, sobre reco­
nocimiento de antigüedad a efectos de 
trienios. '

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 "de la,Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 2 de noviembre de 1981.—El 
Presidente.—El Secretario.—18.217-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Ádministrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por «Diego Zamora, 
Sociedad Anónima*, se ha interpuesto re­
curso contencioso-administrativo, bajo el

número 1.522 de 1961, contra acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial sobre 
concesión de' la marca, número 818.319.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Leí 
de esta, jurisdicción.

Madrid, 2 de noviembre de 1081.—El 
Presidente.—El Secretario —18.219-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por doña María Tere­
sa Andrés Arcenegui, se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo bajo el 
número 1.527 de 1981, contra la desesti­
mación presunta, por silencio administra­
tivo, de la solicitud formulada a la Sub­
secretaría del Ministerio de Justicia el 
3 de junio de'1980 (denunciándose la mora 
en 5 de noviembre de 1980), sobre reco­
nocimiento y abono de diversas cantida­
des correspondientes a diferencias- deja­
das de percibir respecto a las liquida­
ciones de trienios que tiene acreditados 
durante las anualidades de 1978 y 1979.

Lo que se hace público á los efectos 
•preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 2 de noviembre de 1981—El 
Presidente.—El Secretario —18.220:E.

*

El Presidente de la Sala Segunda de. ló 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por «René Barbier, 
Sociedad Anónima» se ha interpuesto re­
curso contencioso-administrativo bajó el 
número 590 de 1981, contra acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial sobre 
concesión de rótulo de establecimiento nú­
mero 131.598 «Bodegas Barbier».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 3 de noviembre de 1981.—El 
Presidente.—El Secretario.—18.22B-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Cotencioso-AdminiStrativo de la Au 
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por «Algologie, S. A », 
se ha interpuesto recurso contencioso-ad­
ministrativo bajo el número 1.532 de 1981, 
contra acuerdo del Registro de la Propie­
dad' Industrial sobre denegación de la 
marca número 920.214 «Algologie».

-Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 3 de noviembre de 1981—El 
Presidente.—El Secretario.—18.230-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencíoso-Adrrtinislrativo de la Au 
diencia Territorial de Madrid,-

Hace saber: Que por don Erba Aktien- 
gesllcháft se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo bajo el núme­
ro 1.534 de 1981, contra acuerdo del Re­
gistro de la Propiedad Industrial sobre 
concesión del Registro de marca núme­
ro 928.949 «Ersa».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.
"Madrid, 3 de noviembre de 1981.—El 

Presidente.—El Secretario.—18.231-E.

El Presidente do la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por «MaquimétaL So­
ciedad Anónima», se ha interpuesto recur­

so contencioso administrativo bajo el nú­
mero 1.536 de 1981, contra acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial sobre 
concesión del modelo de utilidad núme­
ro 236.410 «Líjadora Perfeccionada».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 3 de noviembre de 1981.—El 
Presidente.—El Secretario.—18.232-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: - Que por don Juan Cirilo 
González Fernández, se ha interpuesto re­
curso contencioso-administrativo bajo el 
número 1.54Q de 1981, contra acuerdo del 
Ministerio de Administración Territorial 
sobre señalamiento de coeficiente.

■ Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en ei artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 3 do noviembre de 1981.—El 
Presidente.'—El Secretario.—18.233-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid, .

Hace saber: Que por don Carmelo Ma­
drigal García se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo bajo el número 
1.542 de 1981, contra acuerdo del Minis­
terio de Justicia sobre pago de atrasos 
e incrementos en nóminas sucesivas.

Lo que se‘hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 3 de noviembre de 1981—El 
Presidente—El Secretario.—18.234-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial do Madrid,

Hace sabor: Que por don José Antonio 
Núñcz de las Cuevas se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo bajo el 
número 1.507 de 1081 contra la resolu­
ción del excelentísimo señor Secretario 
de Estado de Turismo de 2 de junio de 
1980, por la que se acuerda cesar al re­
currente como Jefe de la Oficina Nacio­
nal Española de Turismo en Buenos Aires, 
disponer su traslado a Madrid y proponer 
asimismo la revocación de su designa­
ción como Agregado de Turismo ante la 
Embajada española en Buenos Aires: así 
como también contra la resolución de 1 de 
octubre de 1901, que desestimó expresa­
mente el recurso de reposición interpues­
to centra la anterior.

Lo que se hace público a los efectos 
nroccptuados en el articulo 60 de la Ley 
dp esta jurisdicción

Madrid, 4 de noviembre de 1981.—El 
Presidente.—El Secretario.—18.235-E.

El Presidente de la Sala Segunda de lo 
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por «Larios, S. A.», 
se ha interpuesto recurso contencioso-ad­
ministrativo bajo el número 1.503 de 1981 
contra resolución del Registro de la Pro­
piedad Industrial de 20 de junio de 1980, 
quq concedió a «Palomino Vergara, So­
ciedad Anónima», la maree, núm 917.147/ 
9 con la denominación «1866».

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el articulo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 4 do noviembre de 1081.—El 
Presidente.—El Secretario.—18.238-E.



Eü Presidente de la Sala Segunda de lo
Contencioso-Administrativo de la Au­
diencia Territorial de Madrid,

Hace saber: Que por don Vicente Pas­
cual Pinto, se ha interpuesto recurso con­
tencioso - administrativo bajo el núme­
ro 1.5Ó9 de 1981, contra resolución del 
excelentísimo señor General segundo Je­
fe del E.M.E., de 4 de agosto de 1981, 
que desestimó el recurso de alzada for­
mulado contra la resolución del Mando 
Superior de Personal de 27 de abril de 
1981, por la que se desestimó su petición 
de ascenso a Capitán de la Escala Es­
pecial de Jefes y - Oficiales, Escala de 
Mando.

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta jurisdicción.

Madrid, 5 de noviembre de 1981.—El 
Presidente.—El Secretario.—18.237-É.

Sala Tercera
de lo Contencioso-Administrativo

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencióso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo, interpuesto por doña Esperanza Cha- 
varri Aldecoa, contra el acuerdo de 
COPLACO de 23 de octubre de 1980, re 
caído en expediente seguido por la Ge­
rencia Municipal de Urbanismo del Ayun. 
tamiento dé Madrid, relativo al Plan Es­
pecial ' de. Protección y Conservación de 
Edificios de Conjuntos de Interés Histó- 
rico-Artistico de la villa de Madrid y refe­
rente a la finca sita en la calle San Mateo 
número 25 nuevo, y 1 antiguo, y contra 
la desestimación del recurso de alzada 
interpuesto, en virtud de silencio adminis­
trativo;' pleito al que ha correspondido 
el número 971 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayán 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.—
17.836-E.

En cumplimiento dei artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra. 
tivo interpuesto por don Miguel Fernán' 
dez Loaysa Pinzón, contra el acuerdo de 
29 de mayo de 1981 del Registro de la 
Propiedad Industrial por el que se deses­
tima el recurso de reposición interpuesto 
contra Resolución del Director general del 
Registro de la Propiedad Industrial de 
23 de marzo anterior, en expediente san- 
cionador; pleito a; que ha correspondido 
el número 872 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio siye de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en qúe hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.
17,837-E.

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra-

tivo interpuesto por -Colgate-Palmolive, 
Sociedad Anónima», contra Resolución $el 
Director general. de Competencia y Con­
sumo de 27 de mayo de 1981, por la que 
se desestima el recurso de alzada inter­
puesto contra resolución de la Jefatura 
provincial de Comercio Interior de Ma­
drid; pleito al qúe ha correspondido el 
número 975 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 88 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.
17.838-E.

En cumplimiento dél artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Irabia. S A », contra 
el acuerdo del Registro de la Propiedad 
Industrial de 18 de septiembre de 1978, 
por el que se estimó el recurso de reposi­
ción interpuesto por don Manuel Puertas 
Casamitjana contra resolución por la que 
so concedió el rótulo de establecimiento- 
número 110.676, denegando éste en su con­
secuencia; pleito al que ha correspondido 
el número 978 de J981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, - con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno.^E1 Presidente.—
17.839-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don José Asensio 
Blasco y don Miguel Fernández Lorenzo 
contra la resolución de la Comisión Cen­
tral del Fondo de Garantía Salarial de 9 de 
junio de 1981, por la que se estiman los 
recursos de alzada interpuestos por los 
trabajadores de la Empresa «Hijos de 
Eloy Morán, S. A.», contra acuerdo de 
la Comisión Provipcial de Madrid de fe­
cha 20 de junio de 1980; pleito al que 
ha correspondido el número 982 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la de­
manda, con arreglo al articulo 68 de la 
Ley reguladora de la Jurisdicción Conten- 
cioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.—
17.840-E.

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de lá Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra» 
tivo Interpuesto por «La Seda de Barce­
lona, S. A.», éontra la resolución de la 
Dirección General de Trabajo de 22 de 
junio, de 1981, por la que re desestima 
el recurso de alzada interpuesto contra 
resolución de la Delegación Provincial de

Trabajo de Madrid de fecha 20 de enero 
de 1981; pleito al que ha correspondido 
el número 983 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los posi­
bles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Presidente.—Visto bueno: El Secretario.
17.841-E.

En .cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley dé la Jurisdicción Conténcioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Salla ha admitido a 
trámite el recurso.contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Inmobiliaria del 
Rey, S. A », contra el acuerdo del exce- 
lentísimo'señor Ministro de Obras Públi­
cas y Urbanismo de 11 de mayo de 1981, 
por el que se acordó desestimar el recur­
so de alzada interpuesto contra acuerdo 
de 9 de marzo de 1979, del Delegado del 
Gobierno en COPLACO, que denegó los 
beneficios fiscales al proyecto de dos blo­
ques de viviendas de las parcelas C-l 
y C-2 del polígono 20 de la avenida de 
la Paz, pleito al que ha correspondido 
el número 934 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para qué, si lo desean, se 
personen hasta .el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la de­
mandada, con arreglo al artículo 68 de 
ja Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa. x

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.
17.842-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso administra­
tivo interpuesto por don Ramón Azpitarte 
y don Francisco Anitua contra* los acuer­
dos del Registro de la Propiedad Indus­
trial de 21 de mayo de 1980, por el que 
Se acordó la caducidad de ios modelos 
de utilidad 215.125 y 215.131, y contra la 
desestimación tácita de los recursos de 
■reposición interpuestos. Pleito al que ha 
correspondido el número 985 de 1981.

• Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a ctiyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno.- El Presidente.
17.843-E. «

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sa4fc ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Rotta Reserarch La- 
boratorium, S.p.A.», contra el acuerdo del 
Registro de la Propiedad Industrial por 
el que se anuló el acuerdo de la marca 
internacional número 408.687; pleito al 
que ha correspondido el número 988 
de 1981.

Se advierte que la inserción de < este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto ad-



ministrativo para que, si lo desean, se 
-personen hasta el momento en que hayan 
de "ser emplazados para contestar a la 
demandada, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, i de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente. 
17.844-E.

En .cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, sehace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite' ei recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Angel Martínez 
Martínez contra la Resolución del Direc­
tor general de li Vivienda de 9 de junio 
de 1981, por la que se desestima el recur­
so de alzada interpuesto contra resolución 
de la Delegación Provincial de Avila de- 
7 de febrero de 1980; pleito al que ha co­
rrespondido el número 989 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso Administrativa.

Madrid, i de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—-Visto bueno: El Presidente. 
17.-851E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contenciiy:q,Ac!mi- 
nistrativa, se haca público que, en provi­
dencia de. hoy, está Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra.- 
tivo interpuesto por «Cointreau Holding, 
Sociedad Anónima», contra el acuedo del 
Registro de la Propiedad Industrial de 
2 de octubre de 1980, por el que se denegó 
la protección en España de la marca in­
ternacional número 446.102, y contra la 
desestimación del recurso de reposición 
interpuesto; pleito al que ha correspon­
dido el número 990 de 1981.

Se advierte que la Inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio neto ad­
ministrativo para .que, si lo desean, se 
personen, hasta el momento-en que hayan 
de ?er emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo.al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Ad mi nistrafiva.

Madrid, i de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.
17.852-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley ci.’ la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra. 
tivo interpuesto por don Carlos Paino Cal. 
vo contra el acuerdo de la Dirección Ge­
neral de Trabajo 4° 13 de junio de 1981, 
por el quo se estima el recurso d? alzada 
interpuesto por «Iberia, Líneas Aéreas de 
España», contra resolución de la Delega­
ción Provincial de Trabajo de Madrid, 
de 10 de, marzo anterior, en expedienté 
de clasificación profesional; pleito al que 
ha correspondido el número 992 de 1981.

Se advierte que la inserción de 'este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio hoto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados, para contestar a la 
demanda, con arreglo a el . artículo 88 
de la Ley reguladora de la Jurisdicción 
Contcjicioso-Admlni6trativa.

Madrid, 1 de septiembre de Í961.—El 
Secretario.—Visto bufeno: El Presidente.
17.853-E.

En .cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que, en. provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso conténeioso-administra- 
tivo interpuesto por ddn Alfonso Güel y 
Martos contra el acuerdo* del excelentísi­
mo señor Ministro de Obras Públicas y 
Urbanismo de' 20 de mayo de 1981, por 
el que se declara inadmisible, por extem­
poráneo, eJ recurso de alzada interpuesto 
contra acuerdo de COPLACO de 8 de ma­
yo de 1980, por el que se acordó aprobar 
definitivamente el proyecto de modifica­
ción del plan general del área metropo­
litana de Madrid para los terrenos com­
prendidos en el llamado «Anillo Verde»; 
pleito al que ha correspondido el número 
995 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los por 
sibles coadyuvantes y personas a puyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.
17.854-E.

En cumplimiento, del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia dg hoy, esta Sala ha admitido a trá­
mite el recurso contencioso-aúministrativo 
interpuesto por «Henkel, Kg. Aa.», contra 
resolución dei Registro de la-Propiedad 
Industrial por la que se denegó el regis­
tro de la marca internacional numero 
445.697 y contra la desestimación del re­
curso de reposición interpuesto; pleito al 
qúe ha correspondido el número 997
de 1981. ' __

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para .contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa 

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.
17.855-E.

_. En cumplimiento del artículo éó de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioto-AdmJ- 
nistrativa, se hace jlúblico que, en provi­
dencia de hoy, esta'Sala ha admitido á 
trámite el recurso coritencioso-administra. 
tivo interpuesto por «Henkel, Kg. Aa.», 
contra la resolución del Registro de la 
Propiedad Industrial por la que se denegó 
la inscripción de la marca internacional 
número 444.756 y contra la desestimación 
del recurso de reposición interpuesto; 
pleito al que.ha correspondido él número 
998 dé 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven -derechos del propio acto 
administrativo pará que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser ertiplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo ál artículo 68 de 

,1a Ley reguladora de la Jurisdicción -Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1901.—El 
Secretario,—Visto bueno: El Presidente. 
17.858-E.

*

- En cumplimiento del artículo. 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala lia admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra. 
tivo interpuesto por «Macdonald’s Corpo­

ration» contra el acuerdo del Registro de 
la Propiedad Industrial de fecha 5 de ma­
yo de 1980, por ei que se denegó el regis­
tro de la marca número 905.328, y contra 
la desestimación tácita del recurso de re- 

aposición interpuesto; pleito al qué ha co­
rrespondido el número 999 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y. personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para qué, si lo desean, se 
personen hasta momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arregló al artículo 68 dé 
la Léy reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno; *E1 Presidente. 
17.857-E.

En cumplimiento del artículo 80 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, se hace público qué, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-adm inistra- 
tivo interpuesto por «F i s o n s Limited» 
contra el acuerdo del Registro de la Pro­
piedad Industrial de 13 de abril de 1981, 
por el que se estima el recurso de repo­
sición interpuesto por «Productos trum- 
tost, S. A.», contra la resolución de 2Ó 
de junio de 1980, - or la que se de.negó 
el registro de la marca número 917.445; 
pleito al que ha correspondido el número 
1.000 de 1981.

Se advierte que la inserción- de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio ácto 
administrativo para que, si lo desean, se 

orsonon hasta el momento en que hayan 
e ser emplazados para contestar a la 

demanda, con arreglo ai artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente. 
17.850, E.

*

,Én cumplimiento deUartículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-, 
nistraliva, sé hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admuido a 
trámite ei recurso contencioso-administra- 
tivo interpueto por «Simago, S. A », con­
tra el acuerdo del Registro de la Propie­
dad Industrial de 14 de mayo .de 1981, 
por el que se desestimó el recurso de repo­
sición interpuesto contra acuerdo de 20 
de octubre de 1980, por el que se conce­
dió ' el registro de la marca número 
922.889; pleito al que ha correspondido 
el número 951 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve deemplazamiento a los po­
sibles caodyvuantes y personas a cuyo 
favor deriven «derechos dei propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
persor^pn hasta el momento en que hayan 
d'e ser emplazados para, contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1961.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente. 
17.S98-E.

En cumplimiento dal artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicc.ón ContenciosolA'dmi- 
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contoncioso-administra- 
tivo interpuesto por «Compañía Limitada 
de Industrias de la Pintura», contra el 
acuerdo del Registro de la Propiedad In­
dustrial de 20 de mayo de 19B0, por el 
que se concedió a «Barnices Valentine, 
Sociedad Anónirqa», la. marca número 
912.521, y contra la desestimación expre­
sa del recurso de reposición interpuesto; 
pleito a] que ha correspondido el númfero 
953 de 1981.



Se advierte que la ' inserción de este 
gnuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 08 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, i de septiembre, de 1801.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente. 
17.590-E.

•

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Cor.tencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencióso-administra- 
tivo interpuesto por «Abgot Laboratories» 
contra la resolución del Registro de la 
Propiedad Industrial de 30 de marzo de 
1981. que desestimó el recurso de reposi­
ción interpuesto contra la de 8 de junio de 
1900, que denegó el registro de la marca 
número 913.933; pléito al que ha corres­
pondido el número 958 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen‘hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.— 
17.600-E.

En cumplimiento del artículo 6o de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-adniinistra- 
tivo interpuesto por «Industrias y Confec­
ciones, S. A.», contra la resolución del 
Registro de la Propiedad Industrial de 
5 de septiembre de 1979, por la que se 
denegó la marca 855.782, y contra la de 
21 .de marzo de 1981. por la que expresa­
mente se desestimó el recurso de reposi­
ción interpuesto; pleito al que ha corres­
pondido el número 959 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve-de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechas del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento er. que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.
■ Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 

Secretario.—Visto bueno: El Presidente.—
17.601- E.

* •
En cumplimiento del artículo 60» de la 

Ley de la Jurisdicción Corftencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que. en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite ei recurso cor.tencioso-administra- 
tivo intenmesto por «Biofarma, Sociedad 
Anónima», contra el acuerdo de] Regis­
tro de la Propiedad Industrial por el que 
estimando el recurso de reposición inter­
puesto contra el acuerdo denegatorio del 
registro de marca número 892.340, conce­
dió ésta; pleito al que ha correspondido 
el número 961 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo paña que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madird, 1 de septiembre de 1901.—El 
Secretario.—Visto bueno: E] Presidente.—
17.602- E.

28324 , ______  2 aicíembre 1981- ■_______________B. O. cíe! E.—Núm. 288

En cumplimiento del articulo 00 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trártiite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Federico Molina 
García, contra la Resolución de la Direc­
ción General de Trabajo de 22 de junio 
de 1981, por la que se desestima el recurso 
de alzada interpuesto contra resolución 
de la Delegación Provinciál dei Trabajo 
de Madrid 'de fecha 5 de diciembre de 
1980; pleito al que ha correspondido el 
número 903' de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, 'Se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 08 de 
la Ley regulador^ de ]a Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente.—
17.603-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Iberia, Líneas Aé­
reas de España, S. A», contra Resolución 
dé la Dirección General de Trabajo de 
14 de julio de 1981 por la que se desestima 
el recurso de alzada interpuesto contra 
resolución de la Delegación Provincial de 
Trabajo de Madrid, de 10 de marzo an­
terior; pleito al que ha correspondido el 
número 964 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que-hayar. 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 08 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: E| Presidente.
17.604-E.

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Conteixioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que, en pro­
videncia de -hoy, esta Sala ha admitido 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Francisco Alva- 
rez Bermúdez, contra el acuerdo de la Jun­
ta de Gobierno del Consejo General de 
los Colegios de Aparejadores y Arquitec- 
{os Técnicos de fecha 8 de julio de 1981, 
por el que se desestimó el recurso de al­
zada interpuesto contra acuerdo de 3 de 
febrero anterior de la Jur.ta de Gobierno 
del Colegio Oficial de Avila; pleito al que 
ha correspondido el número 965 de 1981.

.Se advierte que la inserción de esta 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, cor. arreglo a] articuló 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente,—
17.605-E.

En cumplimiento del artículo 00 de la 
Ley -de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia do hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-adminístra- 
tivo interpuesto por «Transervi, S A.», 
contra el acuerdo de COPLACO, de 25 de 
mayo* de 1981, por el que se desestima el

recurso de reposición interpuesto contra 
resolución del Delegado del Gobierno en 
COPLACO, de 8 de febrero anterior, ‘ por 
la que se denegó licencia de construcción 
para un edificio sito en la calle Jacome- 
trezo, números 7 y 9, de "Madrid; pleito 
al que ha correspondido el número • 967 
de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anur.cio sirve de emplazamiento a los po-' 
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos- del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 08 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno.—El Presidente. 
Í7.0O6-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa, se hace público que, en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite e| recurso-contencioso administra­
tivo interpuesto por doña María Teresa 
Ramos Cascón, contra el acuerdo de 27 
de mayo de 1981, de] Colegio‘Oficial de 
Psicológos de Madrid, por el que se deses­
tima el recurso de reposición interpuesto 
contra resolución denegatoria de su incor­
poración al Colegio; pleito al que ha co­
rrespondido el número 970 de 1981.

Se advierte que la inserción de éste 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 63 dé 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 1 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno: El Presidente. 
17.607-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Famo, S. A.», contra 
el acuerdo del Director general de Com­
petencia y Consumo de 27 de mayo de 
1981 por el que se desestima el recurso 
de alzada interpuesto contra resolución 
de la Jefatura Provincial de Comercio 
Interior de Madrid; pleito al que ha co­
rrespondido el número 1.001 de 1981.

Se advierte que la inserción de estei 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas á cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 08 de 
la Lqy reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.— 
18.196-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Rumasa, S. A.« con. 
tra el acuerdo del Registro de la Pro­
piedad Industrial por el que se concedie­
ron a la Compañía Mercantil «Mieles de 
Alicante, S. A.» las marcas números 
923.181 y 923.182 y contra la desestimación 
de los recursos de' reposición interpues­
tos; pleito al que ha correspondido el nú­
mero 1,003 de 1981.

Se advierté que la Inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo
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favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa,

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.—
18.197-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Sociedad Anónima 
de Revistas, Periódicos y Edicios», contra 
la resolución del Registro de la Propiedad 
Industrial de 20 de octubre de 1980 por 
la que se denegó la marca 922.167 y con­
tra la desestimación del recurso de repo­
sición interpuesto; pleito al que ha co­
rrespondido el número 1.004 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y perspnas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.—
18.198-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso administra- 
tivo interpuesto por «Penthouse Publica- 
tibns Limited», contra los acuerdos del Re­
gistro de la Propiedad Industrial por los 
que se denegaron la inscripción de las 
marcas 916.114 y 916.115 y contra el de 
1 de abril de 1981 por el que estimando 
los recurso de reposición interpuesto se 
concedieron éstas; pleito al que ha corres­
pondido el número 1.013 de 1981.

Se advierte qúe la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
do ser emplazados para contestar a la de­
manda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 10 de septiembre de 1981—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.—
18.199-E.

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso Admi­
nistrativa, se hace público que en pro­
videncia de hoy, esta Sala ha admitido 
a trámite el recurso contencioso-adminis- 
trativo interpuesto por «Ernesto Giménez, 
Sociedad Anónima» contra la Resolución 
de la Dirección General de Trabajo de 
9 de junio de 1901, por la que se desesti­
ma el recurso interpuesto contra resolu­
ción de la Delegación de Trabajo de Ma­
drid de fecha 20 de noviembre de 1980; 
pleito al que ha correspondido el número 
1.018 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si íó desean, se 
.personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo £8 de 
la ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Ádministrativa.-

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.—
18.200-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Ernesto Giménez, 
Sociedad Anónima» contra la Resolución 
de la Dirección General de Trabajo de 
9 de junio de 1981 por la que se deses­
tima el recurso interpuesto contra reso­
lución de la Delegación Provincial de Tra­
bajo de Madrid de fecha 19 de enero 
de 1981; pleito al que ha correspondido 
el número 1.019 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a-los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa:

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.—
18.201-E.

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en pro­
videncia de hoy, esta Sala ha admitido 
a trámite el recurso contencioso-adminis- 
trativo interpuesto por «General de Co­
mercio y Hostelería, S. A.», contra la 
Resolución de la Dirección General de 
Trabajo de 9 de junio de 1981 por la 
que se desestima el recurso interpuesto 
contra resolución de la Delegación Pro­
vincial de Trabajo de Madrid de fecha 
11 de febrero de 1981; pleito al que ha 
correspondido el número 1.020 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personás a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Cop- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 10 de septiembre de 1981—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.—
18.202-E.

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso,Contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Centrales Lecheras 
Españolas, S. A.», contra la resolución 
del Director general de Competencia y 
Consumo de fecha 27 de mayo de 1981, 
por la que se desestima el recurso de 
alzada interpuesto contra la resolución de 
la Jefatura Provincial de Comercio Inte­
rior de Madrid de 17 de julio de 1980 
por la que se acordó imponer sanción 
de 50.000 pesetas; pleito al que ha corres­
pondido el número 1.021 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen -hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo'al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administraliva.

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.—
18.203-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley dp la Jurisdicción-Contcncioso-Admi- 
uistrativa, so hace público que en pro­
videncia de hoy, osla Sala ha admitido 
a trámi'.o el tocan,o contcncioso-adminis» 
trativo interpuesto por «E. Merck», contra 
el acuerdo del Registro de la Propiedad

Industrial de fecha 15 de septiembre de 
1980 por el que se concedió el rótulo de 
establecimiento número 133.694 y contra 
la desestimación del recurso de reposi­
ción interpuesto; pleito al que ha corres­
pondido el número 1.026 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de, 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa.

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—Él 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.— 
18.204iE.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Janssen Pharmaceu- 
tica, N.V.W.», contra el acuerdo del Re­
gistro de la Propiedad Industrial por el 
que se desestima el recurso de reposi­
ción interpuesto contra la denegación de 
la marca internacional número 447.258; 
pleito al ,que ha correspondido el núme­
ro 1.027 de ,1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a loa po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean,, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa.

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.— 
18.205-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por «Simago, S. A.», con­
tra el acuerdo de la Jefatura Provincial 
de Comercio Interior de Madrid de 24 
de abril de 1981 por el que se imponía 
multa de 50.000 pesetas, en expediente 
sancionar y contra la desestimación tá­
cita del recurso de alzada interpuesto an­
te el ilustrísimo señor Director general 
de la Competencia y del Consumo; pleito 
al que ha correspondido el número 1.036 
de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 08 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso Administrativa.

Madrid, 10 de septiembre de 1981—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.— 
18.206-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contcncioso-administra- 
tivo interpuesto pop «Purolator Ibérica, 
Sociedad Anónima», contra el acuerdó del 
Registro de la Propiedad Industrial de 
1 de septiembre de 1980 por el que se 
concedió el modelo de utilidad número 
240.440 y contra el de 13 de abril de 1981, 
por el que se desestimó el recurso de 
reposición interpuesto; pleito al que ha 
correspondido el número 1.038 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po-



sibles coadyuvantes y personas la cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 08 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso. Administrativa.

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.— 
18.207-E.

En cumplimiento del articulo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy. esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Alfonso Díaz Re­
gañón y don Fernando Guillamón Campo, 
contra la Resolución de la Dirección Ge­
neral de Trabajo de 6 de julio de 1981 
por la que se desestima el recurso de 
alzada interpuesto contra la resolución de. 
la Delegación Provincial de Trabajo de 
Madrid, de 19 de mayo de 1981; pleito 
al que ha correspondido el número 1.043 
de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 08 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrátiva.

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.— 
18.208-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don José Francisco 
Herreros Soto, contra la resolución de la 
Comisión Centra] del Fondo de Garantía 
Salarial de 2 de julio de 1981 por la que 
se desestima el recurso interpuesto contra 
la resolución de la Comisión Provincial 
de Madrid de 12 de septiembre de 1980; 
pleito al que ha correspondido el núme­
ro 1.048 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tenci oso-Administrativa.

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.— 
18.209-E.

• En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi­
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don José Antonio Vi­
dal García, contra la resolución de la Co­
misión Central del Fondo de Garantía Sa­
larial de 2 de julio de 1981 por la que 
se desestima el recurso interpuesto contra 
resolución de la Comisión Provincial de 
Madrid de 12 de septiembre de 1980; Plei­
to al que ha correspondido el número 
1.047 de 1981.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 08 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tencioso-Administrativa

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.— 
18.210-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra. 
tivo interpuesto por don Justo Ruiz Palo­
mares, contra la resolución de la Comi­
sión Central del Fondo de Garantía Sa­
larial de 2 de julio de 1981 por la que 
se desestima el recurso interpuesto contra 
la resolución de la Comisión Provincial 
de Madrid de fecha 12 de septiembre de 
1980; pleito al que ha correspondido el 
número 1.048 de 1981. t

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa 

Madrid, 10 de 1 septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, el Presidente.— 
18.211-E.

En cumplimiento del artículo 60 de la 
Ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa, se hace público que en provi- 
dencia de hoy, esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso coñtencioso-adminis- 
trativo interpuesto por don Francisco Gui­
ñones Anaya, contra la resolución de la 
Comisión Central del Fondo de Garantía 
Salarial de 2 de julio de 1981 por la que 
se desestima el recurso interpuesto con­
tra la resolución de la Comisión Provin­
cial de Madrid, de fecha 12 de septiembre 
de 1980; pleito al que ha correspondido 
el número 1.049 de 198J.

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo 
favor deriven derechos del propio acto 
administrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de 
la Ley reguladora de la Jurisdicción Con- 
tenci oso-Admin istra ti va.

Madrid, 10 de septiembre de 1981.—El 
Secretario.—Visto bueno, e] Presidente.— 
10.212-E.

AUDIENCIAS PROVINCIALES 

MADRID 

Edicto ■

Don Luis María Pérez García, Oficial de 
Notificaciones de la Sección Primera de 
la Audiencia Provincial de Madrid,

Por el presente hago saber: Que ante 
esta Sección y Secretaría del Licenciado 
don Fernando Canillas Carnicero se tra­
mitan autos sobre juicio ejecutivo, bajo 
el número 711/1979, seguidos ante el Juz­
gado de Primera Instancia número 2 de 
esta capital, a instancia de «Construccio­
nes Cefera, S. A.», contra doña María Lui­
sa Gómez Morán, representados por los 
Procuradores señores Castillo Olivares y 
Sorribes, respectivamente, hoy en trámite 
de apelación, bajo el número 206/80, en 
cuyo procedimiento se ha acordado reque­
rir a la demandada y apelante doña Ma­
ría Luisa Gómez Morán, para que en tér­
mino de diez dias se persone en debida 
y legal forma, dada la renuncia de .su 
representación y defensü, con apercibi­
miento que de no hacerlo se la tendrá 
por decaída en la apelación, y firme la 
resolución recurrida. Haciendo contar que 
el último domicilio de la misma lo fue 
en el paseo de los Olivos, número 100.

Dado en Madrid a 6 de noviembre de 
1981.— El Oficial de Notificaciones. — 
18.129-E.

TRIBUNAL DE DEFENSA 
DE LA COMPETENCIA

Sentencia.—Pleno. Excelentísimos seño­
res Rojas Morales. Presidente en funcio­
nes; Vivar Téllez, Vocal; Fontana Tarrats, 
Vocal; Fernández Gallart, Vocal; Fernández 
Suárez, Vocal; Quintero Núñez, Vocal, y 
Landín Carrasco, Vocal. En Madrid a/ 
veinte de octubre de mil novecientos 
ochenta y uno. Reunido en Sala de Jus­
ticia el Pleno de este Tribunal de Defensa 
de la Competencia, constituido por los se­
ñores que arriba se expresan, para ver 
y fallar el recurso de súplica interpuesto 
por el Procurador don Andrés Castillo Ca­
ballero, en nombre y representación de 
la «Compañía Arrendataria del Monopolio 
de Petróleos, S. A.» (CAMPSÁ), contra 
la sentencia dictada por la Sección Se­
gunda, con fecha 1 de julio de 1981, en 
las actuaciones con el número 331 del 
Organo Instructor y 168/80 del Tribunal;

Aceptando los resultados de la sentencia 
recurrida, y

Resultando que la expresada sentencia 
declara, en su parte dispositiva, «Ja exis­
tencia de una práctica prohibida consis-' 
tente en publicidad abusiva, realizada en 
posesión del dominio del mercado, por 
la «Compañía Arrendataria del Monopolio 

N de Petróleos, S. A.», en perjuicio de los 
competidores, concesionarios privados de 
estaciones de servicio del Monopolio;

Resultando que contra la relacionada 
sentencia se interpuso en tiempo y forma 
recurso de súplica por la representación 
de CAMPSA. alegando en esenciaj tras 
dar por reproducido sus anteriores razo­
namientos sobre- el tema debatido, que 
el folleto do propaganda respecto a apa­
ratos surtidores divulgados por CAMPSA 
no produjo efectos anticompetitivos sobre 
las otras estaciones regidas por titulares 
privados, pues la información de la «Con­
federación Española de Estaciones, de 
Servicio», aparte de no representar una 
prueba formal, ni tampoco un dictamen 
pericial, no aclara ni evidencia cuáles fue­
ron las causas que dice aminoraron las 
ventas de otras estaciones, ni si sobrevino 
aquélla por la sola divulgación del folleto 
o debido a otros motivos-, que la propia 
sentencia recurrida reconocía que no se 
había verificado el análisis de dichas cau­
sas ; que el Servicio de Defensa de la 
Competencia mantuvo su criterio de que 
no Se daban los supuestos de prácticas 
prohibidas; que la denunciante habia re­
conocido los pocos efectos reales que.'den- 
tro del colectivo de 3.400 estaciones ubi­
cadas en el territorio nacional, había pro­
ducido la circulación del folíelo; que 
CAMPSA nunca había ejercido política co­
mercial tendente a eliminar a las otras 
estaciones amparadas por su reglamenta­
ción estatal; que jamás había pretendido 
sugerir en el folleto que las. estaciones 
privadas sirvieran menos cantidad y me­
nos calidad; que no abrigó la intención 
de eliminar a los otros competidores, sen­
cillamente por que ello era imposible; 
y terminó suplicando que se revocara la 
sentencia que impugnaba y se dictara 
otra que declarara que no había existido 
práctica prohibida cometida por CAMPSA;

Resultando que la Sección Segunda del 
Tribuna], por providencia de 14 de julio 
postrero, tuvo por recibido el escrito del 
recurso y acordó su remisión al Pleno 
con todas las actuaciones, emplazando al 
propio tiempo a las partes para que se 
personaran ante él en el plazo de tres 
días;

Resultando que transcurrido el período 
de vacaciones del Tribunal, en 17 de sep­
tiembre último se dictó providencia te­
niendo por interpuesto el aludido recurso, 

.personada a la parte recurrente, CAMPSA 
en tiempo y forma, y rechazándose el 
escrito de personación de la «Confedera­
ción Española de Estaciones de Servicio» 
por haberse presentado fuera de plazo;

Resultando que, en providencia del día 
28 del precitado mes, se declararon con­
clusas las actuaciones, con citación para 
fallo;

Visto siendo Vocal y Ponente el exce-
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lentísimo señor don Rodrigo Vivar Té- 
Hez, y

Considerando que habiéndose interesado 
por ia «Compañía Arrendataria del Mono­
polio de Petróleos, S. A.¿ (CAMPSA), por 
los motivos que aduce, cue se examine 
por este Tribunal su competencia para 
conocer del asunto aquí debatido, procede 
decidir que el mismo le está atribuido 
a su jurisdicción, por cuanto se le supli­
ca, por la «Confederación Nacional de Es­
taciones de Servicio», que declare que los 
hechos que le imputa a aquella Cbmpañía 
son constitutivos de las prácticas que pro­
híbe la Ley de Defensa de la Competencia 
de 20 de julio de 1983, con los pronuncia­
mientos pertinentes que la misma esta­
blece, y corresponder estas facultades al 
Tribunal a tenor de lo estatuido en los 
artículos 10, 13, 14 y 15 de la precitada 
norma y artículos 1.", 3.° y 5." de su 
Reglamento de 4 de marzo de 1965;

Considerando que' la parte denunciante, 
en el transcurso de las actuaciones, ha 
delimitado su inculpación a CAMPSA en 
la estimación de que su actuación comer­
cial estaba comprendida en el aparta­
do d) del artículo 3.° de la expresada 
Le 110/1963, de 20 de julio, que prohíbe 
«desarrollar una política comercial que 
tienda por competencia desleal a la elimi­
nación de los competidores-, deduciéndose 
de la exégesis de este precepto que es 
preciso, para su aplicación, que concu­
rran como circunstancias una conducta 
que, utilizando modos desleales a la com­
petencia, persiga la finalidad específica 
de eliminar a los competidores^ de tal 
manera que, aun ejercitando una-compe­
tencia desleal, si no se pretende con ello 
aquel objetivo no se incurre en la prohibi­
ción del transcrito texto legal, por lo que 
es obligado determinar si la realización 
por CAMPSA de los hechos por los que 
se le denuncia debe o no ser declarada 
proscrita conforme a lo dispuesto en 
aquél-,

Considerando que del conjunto de las 
pruebas practicadas y de los demás elemen­
tos de juicio obrantes en las diligencias, 
no resulta probado que CAMPSA tuviera 
la pretensión, con la publicación y divul­
gación del folleto referido a sus estacio­
nes, de provocar la eliminación de las 
otras regidas por el sector privado, sino 
que lo qué se colige es que el objetivo 
que deseaba lograr era dar a conocer, 
mediante gráficos y manifestaciones con­
tenidas en aquél; el manejo de los apara­
tos de autoservicio—que habían sido auto­
rizados implantar por primera vez en Es­
paña por la Administración Pública, tanto 
en las estaciones de CAMPSA como en 
las otras, por el tiempo provisional que 
se estimaba suficiente para saber del com­
portamiento de esta nueva técnica— y 
las ventajas que a su juicio reportaba 
a los consumidores; abonando la anterior 
fundamentación basada en la falta de 
prueba, se estima que lo expuesto por 
CAMPSA en el folleto era también apli­
cable a las otras estaciones de particula­
res qué habían puesto en uso los mencio­
nados aparatos en un porcentaje mayor 
que los de ella; además, resulta ilógico 
que la citada Compañía tratara de con­
seguir la desaparición de las estaciones 
tradicionales, en cuya situación se en­
cuentran casi todas las que ella regentai

Considerando que ni la instalación por 
CAMPSA de los aparatos de autoservicio, 
ni el folleto divulgado por ella dándolos 
a conocer, según refleja el conjunto de 
las actuaciones, originaron lesión a la ac­
tuación de las otras .estaciones servidas 
por particulares, ya que, por lo que res­
pecta a aquellos artificios, si los puso 
en uso dicha Compañía, fue como antes 
se han expuesto por decisión de la Ad­
ministración Pública, que quería ensayar 
y contemplar si se mejoraba con ello la 
distribución de los carburantes monopo­
lizados por el Estado y, consiguientemen­
te, determinar si procedía promover el 
progreso técnico que pudiera representar 
el nuevo sistema; y por lo que respecta 
a la literatura del folleto, aun con las 
expresiones consignadas en el de: «Auto­

servicio CAMPSA. Para que no se canse 
de esperar, el servicio que usted siempre 
ha deseado. Más cantidad y calidad en 
menos tiempo», la propia denunciante re­
conoce la inexistencia de dicha lesión a 
efectos de la precalendada Ley, como se 
deduce de su manifestación en autos de 
que las dos estaciones de CAMPSA con 
autoservicio, una en Almería y otra en 
Barajas (Madrid), «pocos efectos reales 
pueden haberse producido dentro del co­
lectivo de tres mil cuatrocientas estacio­
nes de que está dotada la península e 
islas Baleares»; y sobre el descenso de 
venta que dice haberse observado en la 
primera provincia citada, no discrimina 
si obedeció sólo a los efectos de la pu­
blicación del folleto o a otras causas eco­
nómicas o de otro tipo; por todo lo cual, 
ha de concluirse que, en el presente caso, 
no concurren los requisitos exigidos por 
la Ley de Defensa de la Competencia 
para la aplicación del apartado primero 
del artículo 2.° de la misma, o sea, una 
conducta de CAMPSA injustificadamente 
lesiva para los otros vendedores del pro­
ducto referido;

Considerando que por todas las razones' 
expuestas y sin necesidad de otros razo­
namientos que podrían traerse a colación, 
procede declarar que las diligencias tra­
mitadas no acreditan la existencia de 
práctica alguna restrictiva de la compe­
tencia imputable a CAMPSA, con los pro­
nunciamientos que tal declaración lleva 
consigo, conforme con lo dispuesto al res­
pecto en los artículos 14 de la precitada 
Ley y 102 de su Reglamento;

Vistas las disposiciones citadas y las 
demás de pertinente y general aplica­
ción,

Fallamos: Que debemos declarar y de­
claramos que de las. presentes actuacio­
nes, incoadas a virtud de denuncia formu­
lada por la «Confederación Española de 
Estaciones de Servicio» contra la «Com­
pañía Arrendataria del Monopolio de Pe­
tróleos, S. A.» (CAMPSA), no resulta acre­
ditad^ la existencia de práctica alguna 
restrictiva de la competencia y, en su 
virtud, disponemos que, una vez que esta 
resolución ádquiera el carácter de firme, 
se archive el expediente y se publique 
aquélla en el «Boletín Oficial del Esta­
do», si lo pidiere alguna de las partes 
y a su costa; en cuyos términos modifica­
mos la sentencia recurrida.

Así por esta nuestra sentencia, lo pro­
nunciamos, mandamos y firmamos. Fir­
mado: Mariano Rojas, R. Vivar, J. M. 
Fontana, José Fernández Gallart, Alvaro 
F. Suárcz, Manuel Quintero, y A Landín. 
13.731-C.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA 
E INSTRUCCION

ALCAZAR DE SAN JUAN 

Edicto

En autos 193 de 1978 de juicio de mayor 
cuantía que se sigue en este Juzgado a 
instancia de don Agustín Sesmero Rodrí­
guez, contra otros y don José María del 
Prado Andrés, que se encuentra en para­
dero desconocido y que tuvo su último 
domicilio en Madrid, calle Emilio Caste- 
rio, número 00, se ha acordado emplazar 
por medio de edictos a dicho demandado 
para que en el término de cinco días 
comparezca en autos personándose en for­
ma, bajo apercibimientos de Ley, hacien­
do saber al mismo que tiene en la Se­
cretaría de esto Juzgado las preceptivas 
copias.

Y para que conste expido y firmo el 
presente para que sirva de emplazamien­
to al referido don José María del Prado 
Andrés en Alcázar de San Juan a 22 de 
octubre de 1981.—El Secretario.—13.848-C.

ALICANTE
Don Agustín Vinaches Sorianó, Magistra­

do-Juez accidental del Juzgado de Pri­
mera Instancia número uno de Alicante,

Hago saber: Que en este Juzgado, y con 
el número 695 de 1981, se siguen autos

de demanda de divorcio por turno de ofi­
cio, a instancia de don José Ferrándiz 
Lloréns, representado por el Procurador 
don Juan Ivorra, contra doña Francisca 
Torregrosa Vicente, la cual se encuentra 
en ignorado paradero, y por medio del 
presente edicto se le emplaza para que 
en término de veinte días comparezca a 
la demanda inicial interpuesta.

Dado en Alicante a 5 de noviembre de 
1981.—El Magistrado-Juez, Agustín Vina- 
ches Soriano.—El Secretario judicial.— 
18.270-E.

ANDUJAR

Edictos

Don Antonio Gallegos Moreno, Juez de 
Primera Instancia de esta ciudad y su 
partido.

Hago saber: Que en este Juzgado se 
tramitan autos de mayor cuantía 292 de 
1980, seguidos a instancia de don Pedro 
Labella Cobo, contra otros y doña María 
Bellido Bellido y doña María Luisa y do­
ña: María Teresa Romero Fernández, de 
ignorado domicilio, a las cuales he acor­
dado por providencia de hoy, de confort 
midad con lo establecido en el artículo 
528 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, 
acusada la rebeldía de la misma, por 
no haber comparecido, hacerles un segun­
do llamamiento en la misma forma que 
el anterior, a fin de- que dentro del tér­
mino de siete días comparezcan en los 
autos personándose por medio de Aboga­
do y Procurador, apercibiéndoles que de 
no verificarlo se les declarará en rebeldía 
y se dará por contestada la demanda.

Y para su inserción en el tablón de 
anuncios de este Juzgado, «Boletín Ofi­
cial» de' la provincia' y «Boletín Oficial 
del Estado», extiendo y firmo el presen­
te edicto en Andújar a 2 de noviembre 
de 1981.—El Juez de Primera Instancia, 
Antonio Gallegos Moreno.—El Secretario. 
13.850-C.

Don Antonio Gallegos Moreno, Juez de 
Primera Instancia de Andújar (Jaén) 
y su partido.

Por el presente hago saber: Que en este 
Juzgado y bajo el número 145 de 1981, 
se tramita expediente de suspensión de 
pagos de -la Entidad mercantil «Azulejera 
del Sur de España, S. A.», domiciliada 
en Andújar, carretera Madrid-Cádiz, ki­
lómetro 325,500, dedicada a la fabricación 
y venta de azulejos sanitarios, cuya En­
tidad ha sido declarada en estado de sus­
pensión de pagos y de insolvencia pro­
visional; habiéndose acordado por provi­
dencia de este dia convocar a Junta ge­
neral de acreedores que tendrá lugar en 
la Sala Audiencia de este Jugado el dia 
18 de enero de 1982, a las dieciséis horas, 
previniéndose a los acreedores dé aqué­
lla que podrán concurrir personalmente 
o por medio de representante con poder 
suficiente y con el título justificativo de 
su crédito, sin cuyo requisito no serán 
admitidos, quedando en Secretaría a su 
disposición los documentos a que se re­
fiere el último párrafo del artículo 10 
de la Ley de 28 de julio de 1922.

Y para que sirva de general conoci­
miento a dichos acreedores y demás per­
soné? a las que pueda interesar, se expi­
de el presente.

Dado en Andújar a 4 de noviembre de 
1981.—El Juez de Primera Instancia, An­
tonio Gallegos Moreno.—El Secretario.— 
13.852-C.

AOIZ

Don Ignacio Merín Zalba, Juez de Prime­
ra Instancia de Aojz y su partido.

Hago saber: Que en este Juzgado y con 
el número 48 de 1979, se tramita a ins­
tancia del Procurador don Enrique Cas­
tellano Vizcay, en nombre y representa­
ción de don Germán y doña María Con-
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cepción Jaime Larréa, expediente de do­
minio sobre reanudación del tracto sucesi­
vo interrumpido e inmatriculación de la 
siguiente finca:

Casa en jurisdicción de Urroz-Villa, se­
ñalada con el número de orden 137. en 
la calle del Centro, de 95 metros cuadra­
dos de superficie, que consta de planta 
baja y piso,'siendo sus lindes.- Por frente, 
calle; izquierda, herederos de Crisóstomo 
García.

Lo que se hace público a -fin de que 
dentro del término de diez dias siguien­
tes a la publicación del presente edicto, 
puedan comparecer en el expediente 
cuantas personas ignoradas puedan per­
judicar la inspección solicitada, compare­
ciendo ante este Juzgado a alegar lo que 
a su derecho convenga.

Dado en Aoiz a 4 de noviembre de 1981 
13.840-C.

BARCELONA

De conformidad con lo que dispone el 
articulo 2.042 de la Ley de Enjuiciamiento 
Civil por medio del presente edicto se 
da conocimiento de que en el Juzgado 
de Primera Instancia número 2 de Bar 
ceiona, y bajo número 187 de 1981, Sec­
ción «M», se sigue expediente sobre de­
claración de fallecimiento de don Nicolás 
Zafón Andrés, nacido el 23 de marzo de 
1003, en Castelvispal (Teruel), hijo de An­
tonio Zafón Gil y de Mercedes Andrés 
Albalate. que tuvo su último domicilio en 
Barcelona, en la calle Cienfuegos, núme­
ro 10, 3.°, 1.*, y que, perteneciendo al 
Ejército republicano, se dio como desapa­
recido en acción de guerra, ocurrida el 
dia 28 de enero de 1939, entre los pue­
blos de Valsequillo v Fuenteovejuna, en 
la reeión de Extremadura.

Barcelona. 10 de septiembre de 1981 — 
El Secretario, Juan Mariné—17.219-E.

y 2.a 2-12-1981

Edicto

Don Juan Poch Serrats, accidental Ma­
gistrado-Juez del Juzgado de Primera
Instancia número 10 de los dp Barce­
lona,

Por el presente, hago saber: Que en 
este Juzgadó se siguen autos del procedi­
miento judicial sumario regulado en los 
artículos 129 y 131 de la Ley Hipotecaria, 
registrados con el número 548/80-2.* y 
promovidos por Caja de Ahorros de Cata­
luña, que litiga de pobre, representada 
por el Procurador señor Anzizu Furest, 
contra «Construcciones hlay, S. A.», en 
reclamación de la suma de 1.082.859 pe­
setas, en los que, en proveído de esta 
fecha, se ha acordado sacar a la venta, 
en pública y primera subasta, por térmi­
no de veinte días y precio que se dirá, 
fijado en la escritura de constitución de 
hipoteca, base del procedimiento, la finca 
que se transcribirá, bajo las siguientes 
condiciones:

1. * Para tomar parte en la subasta, 
deberán los licitadores consignar previa­
mente en la Mesa del Juzgado o estable­
cimiento público destinado al efecto, una 
cantidad igual por lo menos, al 10 por 
100 efectivo, del valor de la finca que 
se subasta, sin cuyo requisito nó serán 
admitidos.

2. a Que no se admitirán posturas que 
sean inferiores al tipo para la subasta, 
pactado en la escritura de constitución 
de hipoteca.

3. a Que los autos y la certificación del 
Registro a que se refiere la regla 4.a 
dei articulo 131 de la Ley Hipotecaria, 
están de manifiesto en la Secretarla de 
este Juzgado, y que se entenderá que 
todo licitador acepta como bastante la 
titulación y que las cargas o gravámenes 
anteriores y los preferentes, si los hubie­
re, al crédito del actor continuarán sub­
sistentes, entendiéndose que el rematan­
te los acepta y queda subrogado en la 
responsabilidad de los mismos, sin desti­

narse a su extinción el precio del remate, 
que podrá hacerse en calidad de cederlo 
a tercero.

4. a Que las cantidades consignadas se 
devolverán a los licitadores, excepto las 
que correspondan al mejor postor, que 
quedarán en su caso, a cuenta y como 
parte del total precio del remate, debien­
do el rematante consignar la diferencia 
entre lo consignado y el precio dei mis­
mo, en término de ocho días siguientes 
a la aprobación del remate.

5. a Que los gastos del remate, de los 
impuestos correspondientes y demás in­
herentes a la subasta, vendrán a cargo 
del rematante.

El acto de la subasta tendrá lugar 
en la Sala de Audiencias de este Juzgado, 
sito en los bajos del Palacio de Justicia, 
Salón de Víctor Pradera, sin número, el 
próximo día 20 de enero de 1932, a las 
once horas.

Finca objeto de subasta:

Piso quinto, puerta primera, en la plan­
ta octava de la casa sita en Ja barriada 
de Gracia, calle Legalidad, números 43, 
45 y 47, do esta ciudad. Se compone, de 
recibidor, pasillo, cocina, comedor-estar, 
cuarto de baño y aseo, galería con' lavade­
ro, terraza y tres dormitorios. Mide una 
superficie de ochenta y seis metros trein­
ta decímetros cuadrados, de los que 2,50 
metros cuadrados y 4,90 metros cuadra­
dos, Son galería y terraza, respectiva­
mente. Linda: por su frente, con rellano 
escalera, patios de luces y don Arturo Cap- 
sir o sus sucesores; por la derecha, en­
trando, con la casa 39 y 41 de la calle 
Legalidad, propiedad de «Construcciones 
May, S. A.»; por el fondo, con la calle 
Legalidad; por debajo, con piso cuarto 
primera, y por arriba, el ático primero.

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
número 4 de Barcelona, al tomo 1.374, 
libro 860 de Gracia, folio 126. finca nú­
mero 37.051, insoripción segunda.

Valorada en un millón seiscientas mil 
pesetas.

Dado en Barcelona a 3 de noviembre 
de 1981.—El Magistrado-Juez, Juan Poch 
Serrats —El Secretario.—8.120-A.

Don Francisco Rivero Hernández, Magis­
trado-Juez del Juzgado de Primera Ins­
tancia número 7 de los de Barcelona,

Por el presente, hago saber; Que en 
este Juzgado y bajo el número 990 de 
1981, penden autos sobre procedimiento 
judicial sumario del artículo 131 de la 
Ley Hipotecaria, promovidos por Caja de 
Pensiones para la Vejez y de Ahorros, 
que litiga con el beneficio legal de pobre­
za, representada por el Procurador don 
Narciso Ranera Cahís, contra la finca es­
pecialmente hipotecada pbr don José Al- 
varez Giménez y otro, en reclamación de 
cantidad, en los cuales mediante providen­
cia del dia de la fecha, he acordado sacar 
a la venta en subasta pública, por prime­
ra vez, término de veinte días, y precio 
fijado en la escritura de hipoteca, al refe­
rido inmueble cuya descripción se especi­
ficará al final.

Para el acto de la subasta, que tendrá 
lugar en la Sala Audiencia de este Juz­
gado, sita en calle Salón Víctor Pradera, 
números 1 y 3, planta 4.a de esta capital, 
se ha señalado el dia 25 del próximo mes 
de enero, a las diez horas, bajo las si­
guientes condiciones:

1. a Que no se admitirán posturas que 
no cubran el tipo de subasta, o sea el 
fijado en la escritura de constitución 
de la hipoteca que asciende a un millón 
novecientas veinticinco mil pesetas.

2. a Que el remate podrá hacerse en 
calidad de ser cedido a tercera persona.

3. a Que para tomar parte pn la su­
basta deberán los licitadores consignar 
previamente en la Mesa del Juzgado, o 
en el establecimiento destinado al efecto,

el 10 - por 100 del tipo que sirve para 
subasta, sin cuyo requisito no serán admi­
tidos; consignaciones que se devolverán 
a sus respectivos dueños acto continuo 
de] remate, excepto la que corresponda 
la mejor postor, la cual se reservará en 
depósito como garantía del cumplimiento 
de su obligación, y, en su cas o, como 
liarte del precio de la venta.

4.a Que los autos y la certificación a 
que se refiere la regla 4.a del invocado 
precepto legal están de manifiesto en la 
Secretaría de este Juzgado; que se enten­
derá que todo licitador acepta como bas­
tante la titulación, y que las cargas o 
gravámenes anteriores y los preferentes, 
si los hubiere, al crédito del actor conti­
nuarán subsistentes, entendiéndose que el 
rematante los acepta y queda subrogado 
en la responsabilidad de los mismos, sin1 2 3 
destinarse a su extinción el precio del 
remate.

Qüe la finca objeto de la subasta es 
la siguiente:

«Número diecisiete.—Vivienda puerta 
cuarta, en el piso segundo, de superficie 
ochenta y ocho metros veinticuatro decí­
metros cuadrados, compuesta de recibí* 
dor, comedor-estar, trastero, baño y aseo, 
cocina con terraza lavadero, cuatro ha­
bitaciones y una terraza de ocho metros 
veinticuatro decímetros cuadrados. Linda: 
frente, mirando desde la calle Angel Gui- 
merá, con vuelo de dicha calle; derecha, 
con la vivienda de la misma planta, puer­
ta 3.a, ascensor, caja de escalera y la 
vivienda de la misma planta, puerta 1.a; 
izquierda, .con el edificio número 67 de 
la m;sma callé, y fondo, con vuelo de 
la terraza del entresuelo. Le corresponde 
una cuota de tres enteros y cincuenta 
centésimas por ciento.»

Inscrita a] tomo 1954, libro 113, folio 
174, finca número 7.375, inscripción pri­
mera.

Dado en Barcelona á 5 de noviembre 
de 1981.—El Magistrado-Juez, Francisco Rl7 
vero Hernández.—El Secretario.—18.Í25-Á.

Don Juan Poch Serrats, Magistrado-Juez
de Primera Instancia número 11 de
Barcelona,

Hago saber; Que en el proceso de eje­
cución hipotecaria seguido en este Juzga­
do bajo el número 191 de 1979-A, por 
don Eduardo Aysa Satue contra don Pe­
dro Lloret Martín, y por providencia de 
hoy se ha acordado, a petición de la parte 
actora, sacar a pública subasta, por se­
gunda vez, término de veinte dias y tipo 
que se dirá, la finca hipotecada que luego 
se expresará, habiéndose señalado para 
el remato el dia B de¡ próximo mes de 
enero, a las once horas, en la Sala Au­
diencia del Juzgado y bajo las siguientes 
condiciones:

1. a Los autos y la certificación del Re­
gistro a que se refiere la regla 4.a del 
articulo 131 de la Ley Hipotecaria esta­
rán de manifiesto en la Secretaría del 
Juzgado; se entenderá que los licitado- 
rs aceptan como bastante la titulación, 
y que las cargas y gravámenes anterio­
res y los preferentes, si los hubiere, al 
crédito del actor continuarán subsisten­
tes, entendiéndose que el rematante los 
acepta y queda subrogado en la respon­
sabilidad de los mismos, sin destinarse 
a su extinción el precio de] remate.

2. a Para poder tomar parte en la su­
basta deberán los postores, salvo el 
acreedor demandante, consignar en la 
Mesa del Juzgado o en el establecimiento 
público destinado al efecto el lo por loo 
del tipo por el que sale la finca a su­
basta, sin cuyo requisito no serán admi­
tidos, y devolviéndose seguidamente del 
remate dichas consignaciones a sus res­
pectivos dueños, excepto la correspondien-' 
te al mejor postor, que se reservará como 
garantía del cumplimiento de sus obliga-
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oiones y, en su caso, como parte del pre­
cio de venta.

3. a Servirá de tipo para la subasta, 
de conformidad con lo pactado en la es­
critura de hipoteca y lo dispuesto en 
la regla 11 del artículo 131 de la ley 
Hipotecaria, la suma de siete millones 
ciento treinta y tres ihil ciento cincuenta 
y dos pesetas con cincuenta céntimos.

4. a No se admitirán posturas inferiores 
a dicho tipo, pudiéndose hacer el remate 
en calidad de oeder a tercero.

5. a los gastos de subasta y posterio­
res serán a cargo del rematante.

Finca que se subasta

«Porción de terreno sito en el término 
municipal de Gavá, en el paraje de la 
Santiu,. que tiene una superficie de una 
hectárea treinta y seis áreas cuarenta 
y cinco centíáreas. Linda: al Norte y Sur, 
con finca matriz de la qué procede, y 
al Este y al Oeste, igualmente con finca 
matriz de la que procede, mediante ca­
mino.»

Registro de lá Propiedad de Hospitalet 
número 4, finca 16.620,. obrante al folio 
44, tomo 432 del archivo, libro 182 del 
Ayuntamiento de Gavá.

Dado en Barcelona a 6 de noviembre 
de 1931.—El Juez, Juan Poch.—El Secre­
tario, Ricardo Gómez.—6.123-13.

- *

En méritos de lo acordado por el ilus- 
trísimo señor don Carlos Lorenzo-Penálva 
de Vega, Magistrado-Juez de Primera Ins­
tancia del Juzgado número 6 de Barcelona, 
por providencia de esta fecha, dictada en 
los autos de juicio ejecutivo número 1.207/ 
79-Á, promovido por «Banco Español de 
Crédito, S. A.», y representado por el Pro­
curador don Manuel Gramunt Moragas, 
contra' don Antonio Guiñar Tugores, por 
el presente edicto se anuncia la venta 
en pública subasta y primera vez, tér­
mino de veinte días, de la finca que 
al final se transcribirá, - habiéndose se­
ñalado para el acto del remate el día 
19 de enero y hora de las doce de su 
mañana, que tendrá lugar en la Sala Au- 
dienoia de este Juzgado, sito en la planta 
tercera del edjiicio de los Juzgados, sito 
en el Salón de Víctor Pradera, 1-3, bajo 
las siguientes condiciones:

1. a Para la celebración de esta subas­
ta servirá de tipo la suma de 1.500.000 
pesetas, importe de su valoración.

2. a Para tomar parte en la misma, 
deberán consignar previamente en la 
Mesa del Juzgado o establecimiento pú­
blico destinado al efecto una cantidad en 
metálico igual, por lo menos, al 10 por 
100 del tipo'de la misma; sin cuyo requi­
sito no serán admitidos, no admitiéndose 
postura alguna que no cubra dicho tipo.

3. a Que los autos estarán de manifiesto 
en la Secretaría del infrascrito.

4. a Que se entenderá que todo licitador 
acepta la titulación existente y que las 
cargas o gravámenes anteriores y los pre­
ferentes. si los hubiere, al crédito del

«actor, continuarán subsistentes, enten­
diéndose que el rematante los acepta y 
queda subrogado a la responsabilidad de 
los mismos, sin destinarse su extinción 
al precio del remate.

5. a Que las cantidades consignadas por 
los Imitadores, les serán devueltas,- ex­
cepto la que corresponda a] mejor pos­
tor, que "quedará, en su caso, a cuenta 
y como parte del precio totat del remate, 
que, si se solicitara, podrá hacerse con 
la calidad de cederlo a un tercero.

Finca de que se trata

«Finca rústica, sita» en- el término muni­
cipal de Vilanova de Sau, denominada 
«Valla Clara», comprendida de,la casa 
de su nombre y .de la tierra aneja de 
superficie una hectárea 30 áreas 13 cen- 
tiáreas 42 decímetros cuadrados, en las 
que se comprende la casa denominada

«Valla Clara». Linda; Por el Sureste, con 
el Manso Vila, mediante la carretera de 
San Andrés; al Este, frente, con el resto 
de la finca que procede y, mediante línea 
quebrada, con parcela vendida a Arensa, 
y por el resto de sus lindes con mayor 
finca en que procede.

Inscrita al tomo 1.262 del archivo, li­
bro 15 de Vilanova de Sao, folio- 63, finca 
305, letra H-l, del Registro de la Propie­
dad de Vic.

Dado en Barcelona a 6 de noviembre 
de 1981.—El Secretario, J. R. de iá Ru­
bia.—6.124-13.

En virtud de lo dispuesto por el ilustrí- 
simo señor Juez dey-Primera Instancia 
número - 2 de esta capital, en autos de 
procedimiento judicial sumario, regulado 
por el artículo l3i.de la Ley Hipoteca­
ria número B3/77-D, promovidos por el 
Procuarador de los Tribunales don Naroi- 
so Ranera, eñ nombre y representación 
de Caja de Pensiones para la Vejez y 
de Ahorros Ique litiga "como pobre), con­
tra don Juan Ocaña Martínez y doña Do­
lores González Martín, por e] presente 
se anuncia la venta en pública subasta, 
por segunda vez, término de veinte días 
y por la cantidad tipo que se dirá, de 
la finca especialmente hipotecada en la 
escritura de debitorio que al final del 
presente se describirá, y cuyo acto ten­
drá lugar en la Sala Audiencia del refe­
rido Juzgado de Primera Instancia nú­
mero 2 de Barcelona (sito en. el edificio 
de Juzgados, paseo Lluís Companys, nú­
mero 1 y 3, planta 4.a), el día 3 de fe­
brero de 1982 y se advierte a los licitado- 
res que no se admitirán posturas que sean 
inferiores ál tipo de subasta, que se dirá, 
que para tomar parte en la misma, debe­
rán consignar en la Mesa del Juzgado 
o en la Caja General de Depósitos de 
esta provincia,1 2 3 4 5 una cantidad igual, por 
lo menos, al diez por ciento efectivo, del 
valor que sirve de tipo para la subasta, 
sin ouyo requisito no serán admitidos, 
salvo el derecho de la parte actora, de 
concurrir "a la subasta sin verificar tal 
depósito, y cuyas cantidades se devolve­
rán a sus respectivos dueños, acto se­
guido del remate, excepto la correspon­
diente a] mejor postor, que quedará en 
garantía del cumplimiento de su obliga­
ción, y, en su caso, como parte del precio 
de la venta; que las posturas podrán ha­
cerse a calidad de ceder el remate a 
tercero; que los autos y la certificación 
del Registro de la Propiedad, a que se 
refiere la regla 4.a del artículo 131 "de 
la Ley Hipotecaria, estarán de manifies­
to en la Secretaría de este Juzgado, en­
tendiéndose que todo licitador acepta co­
mo bastante la titulación, y que las car­
gas y gravámenes anteriores y los pre­
ferentes, si los hubiere, al crédito del 
actor, continuarán subsistentes, y que el 
rematante los acepta, y queda subrogado 
en la responsabilidad de los mismos, sin 
destinarse a su extinción el precio del 
remate, y que si hubiera alguna postura 
admisible, se mandará llevarla a efecto, 
previa consignación^iei precio del remate 
y liquidación de los Impuestos y tasas 
correspondientes.

«Nueve.—Vivienda puerta tercera, radi­
cada en la plqpta segunda del edificio 
sito en Badalona, calle Enrique Granados, 
9-11, de superficie cuarenta metros y cin­
cuenta decímetros cuadrados. Linda: por 
delante, tomando como tal la fachada del 
inmueble, con vuelo recayente a dicha 
calle; por la derecha, entrando, con re­
llano, patio interior de luces y vivienda 
puerta segunda, por la izquierda-con fin­
ca de Antonio Castañó, y por detrás, con 
patio interior de luces, rellano % vivien­
da puerta cuarta.»
• Inscrita en el Registro de .la Propiedad 
número 1 de Barcelona, al tomo 1574, 
libro 824, folio 180, finca 31.821, inscrip­
ción primera.»

La anterior finca ha sido valorada en 
la .escritura de debitorio en la suma de 
seiscientas mil pesetas, siendo el tipo de 
esta segunda subasta el 75 por 100 de 
dicha cantidad.

Dado en Barcelona, 6 de noviembie de 
1981.—El Juez.—El Secretario, Juan Ma­
riné.—8.129-Ai

Don Germán Fuertes Bgrtolín, Magistra­
do-Juez de Primera Instancia dei Juz­
gado número 5 de los de Barcelona, -

Hago saber: Que en virtud de lo acor­
dado en el prócedimiento judicial sumario 
del .artículo 131 de la Ley Hipotecaria, 
que se sigue en este Juzgado bajo número 
619 de 1980-A, promovido por la Caja de 
Ahorros de Cataluña, que goza del bene­
ficio legal de. pobreza, por medio del pre­
sente se saca de nuevo a la venta en 
segunda y pública subasta, término de 
veinte días, y en quiebra de la anterior,

. la finca especialmente hipotecada por don 
Ramón Suriol Raventós, siguiente:

«Una casa con pajar y era unjdos, de 
superficie ciento ocho metros doscientos 
treinta y cuatro milímetros cuadrados to­
da la finca, sita en el término de Subirats, 
caserío de la Vera y calle del Cal Castró, 
señalada con el número veinticinco, que 
linda: al frente, con la calle de Cal Car- 
tró; izquierda, Concepción Montserrat; 
derecha, Ramón Suriol, y fondo, José Ma- 
rrugat.»

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de Vilafranca del Penedés, libro 17 de 
Subirats, tomo 417, folio 195, finca número 
1.972, inscripción sexta.

Valorada esta finca en la escritura de 
constitución de hipoteca en la suma de 
seiscientas mil pesetas, y se ha señalado^ 
para el acto de la subasta, que tendrá 
lugar ante este Juzgado, el día 12 de 
enero próximo y hora de las once, previ­
niéndose que los autos y la certificación 
del Registro a que se refiere la regla 
cuarta están de manifiesto en la Secre­
taría de este Juzgado; que se entenderá 
que todo licitador acepta'como bastante 
la titulación; qúe las cargas o graváme­
nes anteriores y los preferentes, si los 
hubiere, al crédito del actor continuarán 
subsistentes, entendiéndose que' el rema­
tante los acepta y queda subrogado en 
la responsabilidad de los mismos, sin des­
tinarse a su extinción el precio del rerfta- 
te¡ que serviré de tipo para la subasta 
el 75 por 100 de la primera; que no se 
admitirán posturas que. no cubran* el ex­
presado tipo-, que pata tomar parte en 
la misma los postores deberán consignar 
en este Juzgado o acreditar haberlo hecho 
en establecimiento público destinado al 
efecto una cantidad igual, al menos, al 
10 por 100 de dicho tipo; que ei rematante 
se obliga en el acto del remate a aceptar 
las condiciones prevenidas en la regla de­
cimotercera y concordantes de dicho 
precepto, y que podrá hacerse a calidad 
de ceder el remate a un tercero.

Dado en Barcelona a 8 de noviembre 
de 1981.—El Juez, Germán Fuertes Berto- 
lin.—El Secretario, Antonio Jaramyio. — 
8.119-A.

En virtud de lo acordado por el ilustrí- 
simo señor don Juan Poch Serráis, Ma­
gistrado-Juez de Primera Instancia núme­
ro 11 de Barcelona, en resolución dictada 
con esta fecha en los autos de quiebra 
necesaria de la Entidad «Vidal Hermanos, 
Sociedad Anónimo», tramitados bajo el 
número 1.495/81-A, instada por el Procu­
rador don Miguel Puig Sorra Santacana, 
en nombre de «Géneros de Punto Nerva, 
Sociedad Anónima»; «Industrial Levantina 
de Pinturas, S A »; don Ramón Cortés 
Costa, «Tapicerías Cortés»: «Comereial 
Montserrat, S. L.», y «Comercial Pui?-Vi- 
la, S. A.», se procede a la publicación 
del presente en el que se transcribe de 
forma literál la parte dispositiva del refe-
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rido auto por el que se declara la quiebra 
necesaria solicitada y que es del tenor 
literal siguiente:

«Su señoría, por ante mí. el Secretario,' 
dijo: Se declara en estado de-quiebra .ne­
cesaria a la Entidad de esta plaza "Vidal 
Hermanos, S. A.», con establecimiento 
abierto en la calle Santaló, número 120, 
quedando inhabilitada para administrar y 
disporler de sus bienes.

Se nombra Comisario de la quiebra a 
don Luis Ramírez Feliú, comerciante ma­
triculado en esta ciudad, al que se comu­
nicará su nombramiento por medio de 
oficio a fin de que comparezca ante este 
Juzgado y previa aceptación del. cargo, 
proceda inmediatamente a la ocupación 
de lds bienes y papeles del quebrado, in­
ventario depósito;-en la forma que la Ley 
detrmina;

Para el cargo de Depositario se dásigna 
a doii Joaquín Vidal Ríus, de esta vecin­
dad,-el cual antes de dar principio a sus 
funciones comparecerá a la presencia ju­
dicial a aceptar el cargo y jurar, en su 
casó, el fiel desempeño del mismo, po­
niéndose bajp custodia la conservación de 
todos los bienes hasta que se nombren 
los Síndicos, y conociéndose la cuantía 
aproximada, de los bienes que integran 
el depósito y atendiendo a su montante 
Juzgado, y previa aceptación del cargo, 
y naturaleza, se acuerda asignarle como 
retribución, en concepto de dietas, la can­
tidad de 500 pesetas.

Se decreta el arresto del Presidente del 
Consejo de Administración y Apoderado 
generaj de la Entidad quebrada, don Ed­
mundo Vidal Ricart, con domicilio en Cer- 
vera (Lérida), calle Ferrocolor. sin nú­
mero, arresto que sufrirá en su domicilio 
si en el acto de la notificación de esta 
resolución diere fianza en metálico, por 
la cantidad de 25 000 pesetas, constituyen­
do su importe en la Caja General de 
Depósitos, y en defecto de no darla, en la 
cárcel, a cuyo fin se expedirá el corres­
pondiente mandamiento al agente judicial 
de servicio, con el fin de que se le requie­
ra por ante el fedatario para que se pres­
te, procediéndose, en su caso, a su ingreso 
en el Centro Penitenciario de Detención 
de Hombres, y dado el domicilio del mis­
mo, líbrese exhorto al Juzgado de igual 
clase de Cervera, que se entregará oon 
amplias facultades al portador, para in­
tervenir en su diligenciamiento.

Procédase a la ocupación general de 
todos los bienes y pertenencias de la Com­
pañía quebrada, no sujetos a procedimien­
tos exceptuados por la Ley, y a la de 
los libros, papeles y documentos de su 
giro, que se llevará a efecto por el Comi­
sario, asistido del Secretario u Oficial de 
la Administración de Justicia que le sus­
tituya, en la forma prevenida , en los ar­
tículos 1.046 y siguientes del Código de 
Comercio y 1.820 y concordantes de la 
Ley de Enjiciamiento Civil, y con cita­
ción de la Entidad quebrada, todos cuyos 
bienes se pondrán bajo la custodia y con­
servación del Depositario de la quiebra, 
librándose exhorto a Cervera en cuanto 
a la sucursal existente en dicha ciudad.

Publíquese esta declaración de quiebra 
por medio de edictos; fijándose un ejem­
plar en el tablón de anuncios de este 
Juzgado e insertándose otros en el "Bole­
tín Oficial del Estado”,- en el de esta 
provincia y en un periódico de los de 
mayor circulación de esta ciudad, librán­
dose para ello los despachos necesarios 
que se entregarán para su curso y dili­
genciamiento a la representación instante, 
en los que se hará constar la prohibición 
de que nadie haga pagos ni entregas de 
efectos a la quebrada, sino al Depositario 
nombrado anteriormente, balo pena de no 
quedar descargados en virtud de dichos 
pagos o entregas de las obligaciones que 
tengan pendientes en favor de la masa, 
requiriendo al propio tiempo en iba mis­
mos edictos a las personas que tengan 
en su'poder alguna cosa de la pertenencia 
de la Entidad quebrada oara que lo mani­
fiesten al Comisario hejo aeprcibimlento 
de ser declarados cómplices de la quiebra.

Se decreta lá retención de la corres­
pondencia postal y telegráfica dirigida a 
la quebrada,, para lo cual s.e expedirán 
las órdenes y comunicaciones oportunas 
a la Administración de Correos y Telé­
grafos, a fin de que se remita a este 
Juzgado toda la dirigida a la Entidad 
quebrada, procediendo a su apertura en 
las fechas que se señalen, librándose o 
ampliándose el exhorto a librar a Cervera 
para que se dirija el correspondiente ofi­
cio al señor Administrador de Correos 
y Telégrafos en dicha ciudad;

Expídanse los correspondientes manda­
mientos por duplicado al señor Registra­
dor mercantil de esta provincia, hacién­
dole saber la existencia de este juicio 
universa,1 a los efectos legales oportunos.

Se decreta la acumulación a este juicio 
universal de quiebra de todas cuantas 
ejecuciones hubieren pendientes contra la 
quebrada, excepto aquellos en que sólo 
se persigan bienes especialmente hipote­
cados, en averiguación de lo cual y para 
que se anote en el Registro Especial la 
declaración de quiebra, líbrense oficios 
a los demás Juzgados de Primera Ins­
tancia de esta capital y de Cervera, inte­
resando testimonio del respectivo Secre­
tario acerca de la existencia o no de 
tales procedimientos.

Se previene al señor Comisario desig­
nado que en el término de tres días si- 
gientes a la ocupación decretada pre­
sente el estado de acreedores de la que­
brada que determina el artículo 1.342 de 
la mencionada Ley procesal, con el que 
se dará cuenta para proveer, en su mo­
mento, a la convocatoria de acreedores:

Requiérase también a la Entidad que­
brada por medio de su Presidente del 
Consejo de Administración para que den­
tro del término de diez días, a contar 
desde el siguiente al de la notificación 
en forma de este auto, forme e] balance 
general de sus negocios, a cuyo fin le 
serán puestos de manifiesto, en presencia 
del señor Comisario, los libros y papeles 
de la quebrada que necesite, con aperci­
bimiento de que, en otro caso, será nom­
brado un comerciante experto para qúe 
lo verifique, previa aceptación, dentro de 
quince días desde que por el señor Comi­
sario le sean facilitados aquellos antece­
dentes. ' _

- Se decreta la división de este juicio 
en cúneo secciones, formándose, desde 
luego, la segunda, con testimonio, literal 
de este auto, para la ocupación de los 
bienes y todo lo concerniente a la admi­
nistración de la quiebra y, asimismo,, con 
testimonio del .particular pertinente de 
esta resolución, fórmese ramo separado 
de correspondencia, para acordar en él 
lo procedente para su apertura, y las de­
más a su tiempo.

Anótese en el Registro Especial de Sus­
pensiones y Quiebras de este Juzgado y 
cumpliméntese y cúrsese el oportuno "Bo­
letín" a la Delegación Provincial del Ins­
tituto Nacional de Estadística, a los efec­
tos procedentes, y para que puedan lle­
varse a cabo las diligencias anteriormen­
te acordadas, líbrense los despachos-nece­
sarios, con los insertos precisos, y luego 
que hayan aceptado y jurado el cargo 
en forma legal los señores Comisario y 
Depositarios nombrados, entréguense pa­
ra su curso y diligenciamiento al Procu­
rador señor Puig Serra, quien firmará 
recibo de ello y en los que se facultará 
a su portador para que pueda intervenir 
en su cumplimiento e instar cuanto sea 
conducente para la efectividad de las me­
didas objeto de tal despacho;

Se retrotraen los efectos de la quiebra, 
por ei día que resulta haber oesado el 
quebrado en el pago corriente de sus obli­
gaciones con la calidad de por ahora y 
sin perjuicio de tercero, a la fecha de 
0 de julio de 1989; el segundo otrosí, líbre­
se oficio a la Magistratura de Trabajo 
de Lérida, notificándole la vertencia de 
la admisión de la quiebra, la retrotrac- 
ción de la quiebra y la suspensión del 
procedimiento y efectos su be sta celebra­
da, y encabécense las demás piezas de

este juicio universal con testimonio de 
esta resolución.

Lo mandó y firma el ilustrisimo señor 
don Juan Poch Serrats, Magistrado-Juez 
de Primera Instancia número.. 11 de Bar­
celona, de lo que doy fe.—Siguen firmas 
(rúbricas).»

Dado en Barcelona a 9 de noviembre 
de 1981.—El Juez, .Juan Poch Serrats.— 
Ante mí: Ricardo Gómez.—8.197-13.

Don Ezequiel Miranda de Lijos, Magistra­
do, Juez de Primera Instancia número 
uno de esta capital, accidentalmente en­
cargado del de igual clase número tres 
de los de la misma,

Hago saber: Que por el presente, que 
se expide en méritos de lo acordado en 
auto de fecha 23 de los corrientes, dicta­
do en autos sobre procedimiento judicial 
sumario del artículo 131 de la Ley Hipo­
tecaria número 1.080 de 1979-M, promo­
vidos por el Procurador don Luis María 
Mundet Sugrañes, en nombre y represen­
tación de la Entidad «Banco de Vizcaya, 
Sociedad Anónima», contra don Luis Sen­
tís Anfruns, en reclamación de 23.500.000 
pesetas, se anuncia- la venta en pública 
subasta, de nuevo, por tercera vez, tér­
mino de veinte días y sin sujeción a ti­
po alguno, de la finca que luego se des­
cribirá, especialmente . hipotecada por el 
demandado, bajo las siguientes condicio­
nes: ;

■ Primera.—Qué para tomar parte en la 
subasta los licitadores deberán consignar 
previamente, en la Mesa del Juzgado o 
.establecimiento público destinado al efec­
to, una cantidad, en metálico, igual, por 
lo menos, al 10 por 100 del precio" que 
sirvió de tipo para la segunda subasta, 
o sea, la suma de 6.000.000 de pesetas.

Segunda.—Que, como se ha dicho, por 
tratarse de tercera subasta, lo és sin su­
jeción a tipo de cla¿e alguna.

Tercera.—Que los autos y la certifica­
ción del Registro de la Propiedad a que 
se refiere la regla 4.a del artículo 131 
de la Ley Hipotecaria estarán de mani­
fiesto en Secretaría de este Juzgado.

Cuarta.—Que se entenderá que todo li- 
citador acepta la titulación existente y 
que las cargas o gravámenes anteriores 
y los preferentes, si los hubiere, al cré­
dito de la actora, continuarán subsisten­
tes, entendiéndose que el rematante los 
acepta y queda subrogado en la respon­
sabilidad de los mismos, sin destinarse 
a su extinción el precio del remate.

Quinta.—Que las cantidades consigna­
das por los licitadores les serán devuel­
tas, excepto la correspondiente al mejor 
postor, que quedará, en su caso, a cuen­
ta y como parte del precio total del re­
mate;* que si se solicitare, podrá hacerse 
con la cualidad de cederlo a un tercero.

Sexta.—Se ha señalado para el acto del 
remate, que tendrá lugar en la Sala Au­
diencia de este Juzgado, sito en la plan­
ta cuarta del edificio de los Juzgados (pa­
seo de Lluís Companys, números 1 al 5), 
el día 11 de enero próximo y hora de las 
once de su mañana.

La finca objeto de subasta es como si­
gue:

«Porción de terreno edificable; rodea­
do, en parte, de cerca, en el-que hay 
constru'da una casa, sita en la barria­
da de Sarriá, de esta ciudad, lugar lla­
mado Pedralbes, calle Panamá, de super­
ficie 11.662 metros 48 decímetros 13 cen­
tímetros cuadrados. Linda, por el Sur, su 
frente, con la calle de Panamá, donde 
está señalada con los números 2 al 8; por 
la derecha, Este, y por detrás, Norte, con 
la palle Nuestra Señora de Lourdes, y por 
la izquierda, Oeste, con propiedad de 
don Jorge St. Noble Baywater.»

Inscrita ál tomo 1.899, libro 248, folio 
124, finca número 9.204, inscripción 1.a, del 
Registro de la Propiedad número 8 de 
Barcelona.

Barcelona a 24 de noviembre de 1981.—; 
El Juez.—El Secretario.—14.573-C.



BILBAO

Don José Antonio Seijas Quintana, Magis­
trado-Juez de Primera Instancia del 
Juzgado número 4-2.a de los de- Bilbao,

Hago saber: Que en este Juzgado se 
siguen autos de juicio judicial sumario 
noúmero 822/81, a instancia de «Financiera 
Vizcaína, S. A.», contra don Juan María 
Escubi Arroyo y su esposa, sobre recla­
mación de cantidad, en los que por provi­
dencia de esta fecha he acordado sacar 
a pública subasta, por primera vez y tér­
mino de veinte (fias, los bienes que más 
abajo se reseñarán- señalándose para la 
celebración de la misma las diez horas 
del día 22 de enero próximo en la Sala 
Audiencia de este Juzgado, con las pre­
venciones siguientes: »

Que' no se admitirá postura que no cu­
bra el tipo señalado en la hipoteca de 
15.922.592 pesetas, correspondiendo pese­
tas 1.990.324 a cada finca.

Los licitadores para tomar parte en la 
subasta deberán consignar en la Mesa 
de] Juzgado o establecimiento al efecto 
una cantidad equivalente al 10 por 100 
del mismo.

Y pueden asimismo participar en ella 
¿ calidad de ceder el remate a un ter­
cero.

Que los autos y la certificación del Re­
gistro a que se refiere la regla 4.* del 
artículo 131 de la Ley Hipotecaria se en­
cuentran de "manifiesto en Secretaría, 
donde podrán ser examinados por los inte­
resados, quienes se conformarán con la 
expresada titulación sin poder exigir otra.

Que las cargas anteriores o preferentes 
al crédito dei actor, si las hubiere, conti­
nuarán subsistentes, sin destinarse a su 
extinción el precio del remate y subro­
gándose en su pago el rematante.

Bienes que se sacan a subasta

a) Vivienda número 45, de superficie 
útil 84 metros 59 decímetros cuadrados, 
es de dúplex invertida.

Inscripción: Registro de la Propiedad 
• de Marquina, topio 397, libro 117- de Le- 
queitio, folio 218, finca 7.859.

b) Vivienda número 48, de superficie 
útil 83 metros 44 decímetros cuadrados? 
de tipo dúplex normal

Inscripción: Tamo 397. libro 117 de Le- 
queitio, folio 222, finca número 7.860.

c) Vivienda número 47,'de igual super­
ficie que 'la anterior y dúplex.

Inscripción: Tomo 397, libro 117 de Le- 
quietio. folio 225, finca 7.801.

d) Vivienda número 48, de igual super­
ficie que la anterior y dúplex .

Inscripción: Tomo .397, libro 117 de Le- 
quieitio, folio 230, finca 7.862.

el Vivienda número 49, de igual super­
ficie que las anteriores y dúplex.

Inscripción: Tomo 397, libro 117 de Lo- 
queitio, folio 234, finca 7.863.

fl Vivienda número 50, de 77 metros 
97 decímetros cuadrados, que ocupa una 
sola planta, se compone de vestíbu­
lo, salón, tres dormitorios, cocina, dos 
cuartos de baño y terraza.

Inscripción: Tomo 397, libro 117 de Le- 
quieitio, folio 238. finca 7.864.

gl Vivienda número 85, de 83 metros 
44 decímetros cuadrados, de tipo dúplex 
normal.

Inscripción: Tomo 399, libro 118 de Le- 
queito. folio 50, finca 7.879.

h) Vivienda número 66, de igual super­
ficie que la anterior, tipo dúplex.

Inscripción: Tomo 399, libro 118 de Le- 
queitio, folio 54, finca 7.880.

A excepción de la letra f), el resto 
de las fincas se componen de planta infe­
rior, vestíbulo, salón, cocina y terraza. 
La planta superior, de tres dormitorios 
y dos cuartos de baño.

Todas las fincas tienen una cuota de 
participación del 1 por 100.

Forman parte integrante del conjunto 
residencial denominado «Eguski-Gegira

II», al punto de Santa Catalina, término 
municipal de Lequeitio (Vizcaya).

Dado en Bilbao, a 6 de noviembre 
de 1981.—El Juez, José Antonio Seijas 
Quintana.—El Secretario.—13.979-C.

EL FERROL 

Edicto

Don José María Cabanas Gáncedo, Ma­
gistrado-Jue# de Primera Instancia nú­
mero 1 de este partido de El Ferrol 
del Caudillo,

Hace saber: Que en este Juzgado a ins­
tancia de don Manúel. Prieto García se 
tramita expediente para declarar el falle­
cimiento de su hijo don Angel Prieto Na- 
veiras, nacido en San Saturnino el día 
10 de julio de 1917, de estado soltero, 
y que desapareció en el frente de Brúñe­
te durante la guerra civil española.

El Ferrol deí Caudillo, 27 de octubre 
de 1981.—El Magistrado-Juez, José Ma­
ría Cabanas Gancedo.—El Secretario.— 
0.112-3. 1* 2-12-1981

Don José Antonio Vesteiro Pérez, Magis­
trado-Juez de Primera Instancia, núme- 

■ ro 2 de El Ferrol y su partido,

Por medio del presente hago público: 
Que en este Juzgado de mi cargo se tra­
mita expediente para la ’ declaración de 
fallecimiento de Oscar Rubido Martínez, 
quien se ausentó a finales del año 1952 
para Venezuela,-no volviendo a dar noti­
cias desde aquella fecha. Dicho expedien­
te se tramita a instancia de la hermana 
del presunto fallecido doña María Rubido 
Martínez.

Lo que se hace público de conformi­
dad y a los efectos prevenidos en el ar­
ticulo 2.042 de la Ley. de Enjuiciamiento 
Civil.

Dado en El Ferrol a .2 de noviembre 
de 1981.—El Magistrado-Juez, José Anto- 
nio Vesteiro Pérez.—El1 Secretario.— 
13.797-C. 1.* 2-12-1981

HOSPITALET DE LLOBREGAT*

Don Pedro Martín García, Magisl rado- 
Juez del Juzgado de Primera Instancia 
núméro 2 de los de Hospitalet de Llo- 
bregat y su partido.

Hace saber: Que en este Juzgado de 
mi cargo se sigue expediente de suspen­
sión de pagos número 676 de 1981, a ins­
tancia de la Entidad «Hijos -de Isidro Cis- 
taré, S. A.», con domicilio en San Baudi­
lio de Llobregat, calle Miquel, número. 
42, en el que por proveído (Jpl día de 
la fecha se ha tenido porl solicitado estado 
legal de suspensión de pagos por dicha 
Entidad, habiendo quedado intervenidas 
todas las operaciones mercantiles y nom­
brándose a tal fin como interventores a 
don José María Lladó León y don Arturo 
Codina Serra y al acreedor del primer 
tercio de la lista «Banco de Vizcaya, So­
ciedad Anónima».

En Hospitalet a 0 de noviembre de 
1981.—El Magistrado-Juez, Pedro Martín 
García.—El Secretario.—13.851-C.

MADRID

Edicto

Don José Guelbenzu Romano. Mag’stra- 
do-Juez de Primera Instancia núme­
ro 7 de Madrid,

Por el presente hago saber: Que en este 
Juzgado de Primera Instancia, y con el 
número 17 de 1881, se siguen autos del 
artículo 131 de la Ley Hipoteoaria a ins­
tancia del «Banco de Crédito Industrial. 
Sociedad Anónima», representado por el 
Procurador don Javier Domínguez López, 
con don José Florlach Romagosa, en lo6

que por providencia de esta fecha'se ha 
ordenado sacar a le venta en pública su­
basta, por primera vez y término de vein­
te días, la finca hipotecada objeto de este 
procedimiento, cuy- descripción es la si­
guiente:

«Edificio con frente a la calle de Atenas, 
señalada con el número i, que constará 
de sótanos, planta baja, entresuelo y seis 
P’so6 con un total de trece viviendas y 
trece locales comerciales sobre cimientos 
de/ hormigón ciclóped. muros y pilares 
de fábrica de ladrillo, forjadas cerámicas, 
escalera tabicada, cubierta de azotea y 
los demás elementos e instalaciones co­
rrespondientes a la clase de construcción; 
levantada sobre una porción de terreno 
de figura un cuadrilátero irregular, da- 
superficie ciento ochenta y dos metros 
diecinueve decímetros equivalentes a 
cuatro mil ochocientos treinta y ocho pal­
mos ocho céntimos de palmo, lindante: 
Por el frente, E6te, en una línea de 18,37 
metros, con la citada c a 11 e de Atenas; 
a la izquierda, entrando, Sur, en una de 
12,20 metros, con terreno vial de la finca 
de procedencia destinado a formar parte 
del chaflán del terreno que se describe 
en su confluencia de la Calle de Copér- 
nico; a la derecha, Norte; con terreno 
de la misma procedencia vendido a don 
Joaquín Barber Piara, en una línea de 
7,08 metros, y a la espalda, Oeste, en 
línea de 25,76 metros, con finca de suce­
sores de don Pedro Comas.»

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
número 6 de Baroelona, al folio 186, del 
tomo y libro 327 de San Gervasio, finca 
número 11.753, inscripción tercera, ha­
biendo causado la hipoteca la inscripción 

"cuarta; haciéndose constar que la hipote­
ca se extiende, por pacto expreso, a cuan­
to mencionan ios artículos 109, lio y 111 
de la Ley Hipotecaria y 215 de su Re­
glamento.

La subasta tendrá lugar en la Sala 
Audiencia de este Juzgado, sito en 'plaza 
de Castilla, sin número, el día 30 de di­
ciembre próximo, a los Once horas, bajo 
las siguientes condiciones:

1. a Que los autos y la certificación del 
Registro a que se refiere la regia 4.a 
del artículo 131 de la Ley ííipotecarla 
están de manifiesto en Secretaría.

2. a Que se entenderá que todo licltador 
acepta como bastante la titu'ación y que 
las cargas o gravámenes anteriores y los 
/■referentes, si los hubiere, al crédito de 
la actora continuarán subsistentes, enten­
diéndose que el rematante los acepta y 
queda subrogado en la responsabilidad de 
los mismos, sin destinarse a su extin­
ción «1 precio del remate.

3. a Servirá de tipo para la subasta el 
pactado por las partes en la escritura 
de constitución .de hipoteca y que es la 
cant'dad de veinte millones seiscientas 
cuarenta mil pesetas.

4. a Que no se admitirá postura alguna 
que sea inferior a dicho tipo.

5. a Que para tomar parte eñ la subas­
ta deberán los licitadores consignar pre­
viamente sobre la Mesa del Juzgado oí 

establecimiento destinado al efecto una 
cantidad igual por lo menos al 10 poír 
100 de dicho tipo, sin cuyo requisito no 
serán admitidos.

Dado en Madrid a 31 de julio de 1981.— 
El Juez. José Guelbenzu Romano.—El Se- 
oretario.—0.100-3.

Cédula de notificación

En este Juzgado de Primera Instancia 
número 8 de esta capital se tramitan 
cutos de luicio de menor cuantía seguidos 
con el número 985/80, a instancia de don 
Carlos Godino Sandoval con don José 
María Velasco Velasco. sobre pago de 
109.737 pesetas, y ratificación embargo 
preventivo, en los que se ha dictado la . 
sentencia cuyo encabezamiento y parte 
dispositiva son del tenor siguiente:
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«Sentencia.—En Madrid a veintisiete de 
julio de mil novecientos ochenta y uno'.
El señor don José Enrique Carreras Gis- 
táu, Magistrado-Juez de Priihera Instan­
cia número 6 de esta capital, habiendo 
visto los presentes autos de juicio decla­
rativo de menor cuantía seguidos entre 
partes, de la una, como demandante, don 
Carlos Godino Sandoval, mayor de edad, 
soltero, agricultor, y vecinp de Getafe- 
Madrid, representado por el Procurador 
señor Bobillo y defendido por el Letrado 
señor Arroyo, y de la otra, como deman 
dado, don José María Velasco Velasco, 
cuyas circunstancias se desconocen, de­
clarado en rebeldía por no haber compa­
recido en los autos; sobre pago de 109.737 
pesetas, y ratificación de embargo pre­
ventivo-, y ...

Fallo: Que estimando la demanda for­
mulada por el Procurador don Alfredo 
Bobillo Martín, en nombre y representa­
ción de don Carlos Godino Sandoval, 
debo condenar y condeno al deman­
dado don José María Velasco Velasco 
a que, tan pronto sea fírme esta senten­
cia, pague a don Carlos.Godino Sandoval 
la cantidad de ciento nueve mil setecien­
tas treinta y . siete pesetas, y al pago 
de las costas procesales. Dada la rebeldía 
del demandado en el procedimiento, noti- 
fíquesele esta sentencia en la forma dis­
puesta en el artículo 283 de la Ley de 
Enjuiciamiento Civil, a menos que la par­
te actora inste la. notificación personal 
dentro del quinto día.

Así por esta mi sentencia lo pronuncio, 1 
mando y firmo.—Firmado.- José Enrique 
Carreras Gistáu. Rubricados.»

Y para que sirva de notificación en 
forma al demandado don José María Ve- 
lasco Velasco, pon encontrarse en igno­
rado paradero, expido el presente, para 
su publicación en el «Boletín Oficial- del 
Estado», en el de esta provincia y en 
el tablón de anuncios de este Juzgado, 
en Madrid a 29 de septiembre de 1981.— 
13.74Ü-C.

Don Mariano Rodríguez Estevan, Magis­
trado - Juez de Primera Instancia nú­
mero _18 de Madrid,

Hago saber: Que en procedimiento judi­
cial sumario númerq 860/81, seguidos a 
instancia de la Caja de Ahorros y Monte 
de Piedad de ' Madrid, contra don Pedro 
Martínez Martínez y doña Anastasia Lara 
Becerra, para la efectividad de un prés­
tamo hipotecario, 6e ha, acordado eacár 
a la venta en primera y pública subasta 
la siguiente finca:

En Tomelloso, calle Doña Crisanta, 69, 
vivienda en planta baja tipo D, situada, 
a la derecha de la subida de la escalera, 
del citado edificio. Ocupa una superficie 
oonstrúida de noventa y un metros vein­
ticinco decímetros cuadrados, consta de 
«hall», pasillo, comedor - estar, cocina 
con terrazas, dos dormitorios y baño. Lin­
da: Por la derecha, según se entra, casa 
de Francisco Jiménez; izquierda, patio de 
luces y vivienda C; fondo, casa de la 
viuda de Juan García, y al frente, za­
guán do entrada del edificio, patio de 
luces y calle de su situación. Tiene una 
cuota en el valor del edificio y elementos 
comunes génerales de seis enteros once 
centésimas partes indivisas por ciento.

Figura -inscrita en el Registro de la 
Propiedad de Alcázar de San Juan, al 
tomo 1.730, libró 214, folio 43, finca nú­
mero 25.292, inscripción, segunda.

Para la celebración de la subasta se 
señala el día 4 de febrero próximo, a 
las doce. horas, en la Sala Audiencia de 
este Jüzgado. previniéndose a los Imita­
dores:

Que el tipo de subasta es el de 1.800.000 
pesetas, sin que se admita postufa alguna 
inferior.

Que-han de consignar previamente en

la Mesa del Juzgado el 10 por 100 del 
mencionado tipo para intervenir en la su­
basta.

Que los autos y la certificación del Re­
gistro están de manifiesto en Secretaría, 
y se entenderá que todo licitador acepta 
como bastante su titulación.

Que continuarán subsistentes las cargas 
o gravámenes anteriores o preferentes al 
crédito de la actora, entendiéndose que 
el rematante los acepta y se subroga en 
su responsabilidad, \no destinándose a su - 

■ extinción el precio del remate.

Dado en Madrid a 14 de octubre de 
1981—El Magistrado - Juez, Mariano Ro-- 
dríguez Estevan—El Secretario.— 
13.770-C.

Edicto

En virtud de Drovidencia de hoy dittada 
por el ilustrísimo señor don José Antonio 
García-Aguilera y Bazaga, Magistrado- 
Juez dé Primera Instancia, número 5 de 
los de esta capital; en el procedimiento 
judicial sumario del artículo 131 de la 
Ley Hipotecaria número 1.203-A/B0, .se­
guido en este Juzgado a instancia del 
Procurador señor Piñeira de la Sierra en 
nombre y representación del «Banco Co­
mercial Occidental, S. A.», contra don 
Francisco Javier Martí Barceló y doña 
María de los Angeles Marcos Fernández, 
sobre efectividad de un crédito hipoteca­
rio, se ha acordado sacar a la venta en 
pública subasta, por tercera vez, las fin­
cas siguientes:

1. * Tierra en el término municipal de 
Las Rozas, provincia de Madrid, al sitio 
puente de la Barrera o posada de Val- 
deastillas o Téjar, de superficie 2 hectá­
reas 25 áreas y 80 centiáreas, que linda: 
al Norte, con la carretera de El Escorial; 
Sur, finca de los herederos de Doroteo 
Benito Lázaro; Este; el arroyo y los mis­
mos herederos, y Oeste, herederos de Pe­
tra Palacios, Clemente Bravo Sánchez, 
Josefa de la Carreta Herraz y herederos' 
de Cándido Bravo.

Inscrita en ,el Registro de la Propiedad 
de San Lorenzo de El Escorial, al tomo 
660, libro 40 de Las Rozas, folio 25, fin­
ca 2.692, inscripción cuarta.

2. * Una. tierra en el término de Las 
Rozas, provincia de Madrid, a] sitio de 
cerro Alto, también conocido por barran­
co de Puente Retuerto, que ocupa, según 
los títulos, una hectárea cuatro áreas y 
tres centiáreas, pero cuya extensión real, 
según medición recientemente practicada, 
es de una heotá'rea 25 áreas 62 centiáreas 
y 50 decímetros cuadrados, equivalentes 
a 151 pies cuadrados. Linda: al Norte, 
con finca de don Luciano Riaza Bermú- 
dez, y en línea de 6 metros en la carre­
tera de El Escorial, kilómetro 2,600; Este, 
y Sur, con el mismo don Luciano Riaza 
Bermúdez, y por el Oeste, con finca de 
doña Carmen Bravo Sánchez..

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de San Lorenzo de El Escorial, al tomo 
834, libro 68 de Las Rozas, folio 46 vuelto, 
finca 4.845, _ inscripción tercera.

Para cuya subasta, que se celebrará 
en la Sala Audiencia de este Juzgado de 
Primera Instancia número 5 de Madrid, 
sito en la plaza de Castilla sin número, 
piso 2.°, se ha'señalado el día 13 de enero 
del año próximo a las once horas de la 
mañana, bajo las condiciones siguientes:

Primera.—Esta subasta sále sin suje­
ción a tipo alguno.

Segunda,—Para tomar parte en la mis­
ma deberán los licitadores consignar, pre­
viamente en la Secretaría del Juzgado, 
el 10 por Too de] tipo que sirvió para 
la. segunda subasta, que fue de 12.000.000 
de pesetas, para la primera finca, y pe­
setas 8.375.000, para la segunda finca, sin 
cuyo requisito no serán admitidos.

Tercera.—Los autos y la certificación 
del Registro a que se refiere la regla 
cuarta del artículo 131 de la Ley Hipote­
caria, estarán de manifiesto en la Secre­

taría, - se entenderá que todo licitador 
acepta Gomo bastante la titulación y que 
las cargas o gravámenes, anteriores y 
los preferentes, si los hubiere, al crédito 
que reclama e¡ actor, continuarán subsis­
tentes, entendiéndose que el rematante los 
acepta y queda subrogado en la responsa­
bilidad de los mismos, sin destinarse a 
su extinción el precio del remate.

Cuarta.—El precio del remate deberá 
consignarse dentro de los ocho días si­
guientes a la aprobación del mismo.

Dado en Madrid, para su publicación 
en el «Boletín Oficial del Estado, a 20 
de octubre de 1981.—El Juez.—El Secre­
tario.—13.837-C.

Don Ernesto González Aparicio, Magis­
trado - Juez , del Juzgado de Primera 

, Instancia número 16 de los de Madrid,

Hago 6aber- Que en los autos que s© 
tramitan en este Juzgado con el núme­
ro 545-1981, del procedimiento del artícu­
lo 131 de la Ley Ripotecaria, a instancia 
dg la Caja de Ahorros y Monte de Piedad 
de Madrid, representada pop el Procura­
dor don José Moreno Doz, contra «Cons- 
trüociones Vivas y Martín, S. A.», con do­
micilio en la finca hipotecada-, sobre re­
clamación de un préstamo hipotecario por 
valor de 400.000 pesetas de principal, in­
tereses y costas, se ha acordado en provi­
dencia de esta fecha- proceder a la venta 
en pública y primera subasta, por término 
de veinte días, ,de la siguiente finca hipo­
tecada:

«En Móstoles, J. Santiago Vivas, blo­
que 73, 10.—Pi60 tercero letra B, o nú­
mero dos. Está situado, en la planta ter- 

’cera del edificio, sin contar la baja. Cons­
ta de "hall” de entrada, comedor-estar, 
tres dormitorios, cocina, cuarto de baño, 
tendedero y terraza. Ocupa una superficie 
aproximada cubierta de cincuenta y cin­
co metros cuadrados, más ocho metros 
cuadrados de superficie descubierta desti­
nada a tendedero y terraza. Linda: Por 
la derecha, entrando, corx hueco de ascen­
sor piso letra C, de esta planta y patio 
interior derecha al que tiene una venta­
na; por la izquierda, con terreno de esta 
finca donde está la fachada posterior de 
la casa a la que tiene una ventana y 
un balcón terraza con dos huecos; por 
el fondo, con el citado patio interior al 
que tiene el tendedero y medianería plan­
ta del bloque 74; por el frente, con el 
piso letra A de esta planta y descansillo 
de escalera por donde tiene su-entrada al 
■piso.

Se le as'gna en el valor total de la 
finca, elementos y gastos comunes, una 
cuota o participación de tres enteros quin­
ce centésimas por ciento.»

La citada finda se encuentra inscrita 
en el Registro de la. Propiedad de Getafe, 
al tomo 2.609, libro 320, folio 217, finca 
28.819, inscripción segunda.

Valorada a efectos de subasta en la 
cantidad de 800.000 pesetas.

Dicha subasta tendrá lugar en la Sala' 
de Audienc’a de este Juzgado el día 29 
de enero próximo a las once de su ma­
ñana, sirviendo de tipo para la misma 
el precio de tasación antes indicado, ha­
ciendo constar Que los licitadores que de­
seen tomar parte en ella deberán consig­
nar previamente en este Juzgado o acre­
ditar haberlo hecho antes en el estableci­
miento destinado al efecto el 10 por 100 
del tipo ind’cado sin cuyo requisito no 
serán admitidos; que no se admitirán 
posturas inferiores del tipo dicho, y que 
los autos y la" certificación del Registro 
(regla 4.* del artículo 131 de la Ley Hi­
potecaria) están de manifiesto en la Se­
cretaría de este Juzgado; que se enten­
derá que todo licitador acepta como bas­
tante la titulación y que las cargas o
gravámenes antenores v preferentes _si
las hubiere— al crédito del actor conti­
nuarán subsistentes, entendiéndose que el
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rematante loe acepta y queda subrogado 
en la responsabilidad de los m'smos, sin 
destinarse a su extinción el precio del 
remate. ,

. Dado en Madrid a 23 de octubre de 
1981.—El Magistrado - Juez, Ernesto Gon­
zález Aparicio.—El Secretario.—13.768-C.

En virtud de providencia dictada en el 
día de hoy por el ilustrísimo señor don 
Mariano Rodríguez Estevan, Magistrado- 
Juez de Primera Instancia número 19 ac­
cidental de esta capital, en los autos de . 
procedimiento especial del artículo 131 de 
la ley Hipotecaria que se tramitan en 
este Juzgado bajo el número 1.319 de 
198C M, a instancia del Procurador señor 
Moreno Doz, en nombre y representación _ 
de la Caja de Ahorros y Monte de Piedad 
de Madrid, contra la Sociedad mercantil 
«Construcciones Hispano-Argentinas, S o- 
ciedad Anónima», sobre reclamación de 
cantidad, se ha acordado sacar a la venta 
en pública subasta qué se celebrará por 
segunda Vez en la Sala de Audiencia de 
este Juzgado el próximo dia 4 de febrero 
del próximo año; el piso hipotecado que 
se dirá y por el tipo de 937.500 pesetas, 
importe de [rebajar el 25 per 100 del tipo 
que sirvió, para ía primera subasta y pac­
tado en la escritura de hipoteca:

«Piso segundo letra D, en planta segun­
da o tercera de construcción, de la casa 
número 31 de la urbanización parque resi­
dencial Fuenla;brada II, en término de 
Fuenlabrada, al sitio de los Castillejos. 
Se destina a vivienda. Consta de vestíbu­
lo, salón - estar, tres dormitorios, cocina- 
comedor, cuarto de baño y dos terrazas. 
Ocupa una superficie construida aproxi­
mada de ochenta y un metros cuadrados. 
Linda: Por su frente, con meseta y caja 
de escalera y patio derecho del inmueble-, 
por Ja izquierda entrando, con resto de 
terreno de donde se segregó el de esta 
casa; por la derecha, con piso letra C 
de la misma planta, y por el fondo, con 
el citado resto de terreno. Representa Una 
cuota o participación en el valor total 
del inmueble, elementos comunes y gas­
tos de tres enteros dieciséis centésimas 
por ciento.»

Figura inscrita la presente finca en el ' 
Registro de la Propiedad dé Getafe, al 
tomo 3.393, libro 308, folio 40, finca nú­
mero 25.808, inscripción tercera.

Y se advierte a los licitadores: Que pa­
ra tomar parto en la subasta deberán 
consignar previamente sobre la Mesa del 
Juzgado, o establecimiento^ destinado al 
efecto el 10 por 100 del expresado tipo; 
que no se admitirá postura alguna infe­
rior al mismo; que los autos y certifica­
ciones del Registro a que se refiere la 
regla 4." del artículo 131 de la Ley Hipo­
tecaria están de manifiesto en la Secre­
taría; que se entenderá que todo licitador 
acepta como bastante la titu'ación, y que 
las oargas o gravámenes anteriores y los 
subsistentes —si los hubiere— al crédito 
del actor continuarán subsistentes,- enten­
diéndose que el rematante los acepta y 
queda subrogado en la responsabilidad de 
los mismos, sin destinarse a su extinción 
el precio del remate.

Y para que sirva de publicación en el 
tablón de anuncios de este Juzgado y del 
■Boletín Oficial del Estado», expido el 
presente en Madrid a 23 de octubre de 
1981.—El Magistrado - Juez, Mariano Ro­
dríguez Estevan —El Secretarlo.—13.769-C.

Don Mariano Rodríguez Estovan, acciden­
tal Magistrado-Juez de Primera Instan­
cia del número 19 de los de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado, y con 
el número 152/81, se siguen autos de pro­
cedimiento judicial sumario del artículo 
131 de la Ley Hipotecaria, a instancia 
do Caja dé Ahorros y Monte de Piedad 
de Madrid, representada por el Procura­

dor don José Moreno Doz, contra don 
José Largacha de Lucas y esposa, doña 
María Carjnen Duce Martín, en los cuales 
he acordado, por providencia de esta fe­
cha, sacar a pública subasta, por primera, 
vez, y término de veinte días háhiles, 
las fincas hipotecadas al deudor, que aí 
final se relacionan, señalándose para la 
celebración del remate el día 12 de enero 
de 1982 a las doce horas de su mañana, 
en la Sala de Audiencia de este Juzgado, 
sito, en la plaza de Castilla, edificio de 
Juzgados, planta 5.a, previniéndose a los 
posibles licitadores:

1. ° Que el tipo de la subasta es el 
pactado en lá escritura de constitución 
de hipoteca que a continuación se expre­
sa, y no se admitirá postura alguna que 
sea inferior al mismo.

2. ° Que para tomar parte en la subas­
ta- deberán los postores consignar previa­
mente en la Mesa del Juzgado o en el 
establecimiento destinado al efecto el 10 
por 100 de dicho tipo, sin cuyo requisito 
no serán admitidos.

3. a Que los autos y la certificación del 
Registro a que se refiere la regla 4.* 
del artículo 131 de la Ley Hipotecaria 
están de manifiesto en la Secretaría, en­
tendiéndose que todo licitador acepta co­
mo bastante la titulación.

4. ° Que las cargas o gravámenes an­
teriores y los preferentes —si los hubie­
re— ai crédito del actor quedarán subsis­
tentes, entendiéndose que el rematante los 
acepta y queda subrogado en la responsa­
bilidad de los mismos, sin destinarse a 
su extinción el precio del remate.

Fincas objeto de la subasta 7

En Guadalajara, plaza de José Antonio, 
núqiero 13.'

«Local undécimo, destinado a vivienda, 
en la planta quinta alta, frente, derecha, 
subiendo por la escalera, señalada con 
la letra A, con superficie construida de 
cincuenta y un metros y cincuenta y seis 
decímetros cuadrados, y se distribuye en 
vestíbulo, estar-comedor, un dormitorio, 
cuarto de baño, cocina con terraza en 
patio de luces y una terraza en su frente 
para el uso de este local, con superficie 
de cincuenta y tres metros y dos decíme­
tros cuadrados, y linda mirando desde la 
plaza de su situación; derecha, con el 
local duodécimo, caja de ascensor y acce­
so a la vivienda del Conserje; izquierda, 
como la casa total y patio de luces; fon­
do, con patio de luces y terraza que la 
separa de la vivienda del Conserje, y al 
frente, con la terraza para el usó de este 
local antes citada, elemento común Se 
le asigna el 3,30 por 100 en el valor total 
de la casa.»

La citada finca se encuentra inscrita 
en el Registro de la Propiedad de Guada­
lajara, tomo 1.063, libro 195, folio 17, fin­
ca 17.189, inscripción tercera. Tipo de. su­
basta; cuatrocientas ochenta y ocho mil 
pesetas.

•Local duodécimo, destinado a vivienda, 
en la planta quinta alta, izquierda, subien­
do por la escalera, señalado con la letra 
B y derecha, mirando desde la plaza de 
su situación, con superficie construida de 
ciento diecisiete metros y treinta y dos 
decímetros cuadrados y se distribuye en 
hall, estar-comedor, dormitorio y cuarto 
de aseo de servicio, dos cuartos de baño, 
vestidor, tres dormitorios, y cuarto de 
estar con terraza, a la espalda, y en su 
frente, una terraza, elemento común para 
el uso de este local, con superficie de 
veinticinco metros y dos decímetros cua­
drado^, y linda: mirando desde la plaza 
de su situación, derecha, como la casa 
'total; izquierda, con el local undécimo, 
cajas de escaleras y de ascensor, terraza 
de acceso a. la vivienda del Conserje y 
patio de luces; fondo, en el vuelo de 
la^terraza en planta segunda; a la espal­
da y al frente, con la terraza antes cita­
da, elemento común. Se le asigna el 4,90 
por 100, en el valor total de la casa.»

La citada finca se encuentra inscrita 
en el Registro de la Propiedad de Guada­
lajara, al tomo 1.063, libra 195-, folio 19, 
finca .17.181, inscripción tercera.

Tipo de subasta: Ün millón ciento doce 
mil pesetas.

Dado* en Madrid a 23 de octubre de 
1981.—El Juez, Mariano Rodríguez Este- 
van.—El Secretario,—13.781-C.

Don Santiago Bazarra Diego, Magistrado-
Juez de Primera Instancia número 13
de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado y bajo 
el número 533/73, se sigue procedimiento 
judicial sumario a instancia de la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid, 
que utiliza el beneficio de pobreza, contra 
don Francisco Ventosa Palacios y doña 
María del Carmen Sanz Jiménez, en los 
cuales y por providencia de hoy se ha 
dispuesto la venta en pública subasta por 
primera vez de la siguiente:

«Madrid, callé Pez Austral, casa nú­
mero 8. Número cuarenta y nueve, vivien­
da C, situada en1 la planta cuarta de la 
casa integrante del edificio compuesto 
por las casas números 6 y 8, 10, 12, 14 
y 16 y garajes, situada en esta capital, 
barrio de la Estrella. Tiene una superfi­
cie de 160,33 metros cuadrados. Consta 
de vestíbulo, comedor-estar con terraza, 
tres dormitorios principales, cuarto de ba­
ño, cuarto de aseo, cocina-oficio con te­
rraza, dormitorio de servicio y cuarto de 
aseo de servicio. Linderos: derecha, en­
trando, con montacargas, vivienda A, de 
la misma planta y patio interior común; 
izquierda, entrando y fondo, a zona de 
solar no edificada del bloque, y al frente 
u Oeste, por donde tiene su puerta de 
acceso, con pasillo ascensor y vivienda 
D de la misma planta. Le corresponde 
una cuota de participación, en relación 
con el total del inmueble de que forma 
parte y sus elementos comunes'de 1,487 
por loo,-1 salvo con relación al servicio 
de calefacción, cuyo' ooeficiente de parti­
cipación a tddos los efectos es del 0,540 
por 100. A este pisó le corresponde como 
anejo, el trastero número 18 que está si­
tuado en la planta de sótano, que linda: 
derecha, entrando, con patio interior co­
mún; izquierda, con trastero número 19; 
fondo, con escalera común, y frente, Nor­
te, por donde tiene su puerta de acceso, 
pasillo común de distribución de traste­
ros.

Y para cuyo acto que tendrá lugar en 
la Sala Audiencia de esté Juzgado, sito 
en Madrid, plaza de Castilla, 1, se señala 
el día 2 de marzo a las once de. su ma­
ñana, sirviendo de tipo para la misma 
la cantidad de dos millones cuatrocientas 
sesenta y nueve mil ochenta y dos pe­
setas, no admitjéndose posturas que no 
eubran dicho tipo, y debiendo los licita­
dores consignar previamente en la Mesa 
del Juzgado el 10 por 100 sin lo cual 
no serán admitidos a licitación; haciéndo­
se constar que los autos y la certificación 
del Registro a que. se refiere la regla 
4.a del artículo 131 de. la Ley Hipotecaria, 
se encuentran de manifiesto en Secreta­
ria, para que puedan ser examinados, de­
biendo conformarse con los títulos y sin 
que tengan derecho a exigir ningunos 
otros, así como que las cargas y gravá­
menes anteriores y preferentes al crédi­
to del actor si los hubiere, continuarán 
subsistentes y sin cancelar, entendiéndose 
que el rematante los acepta y queda su­
brogado en la responsabilidad de los mis­
mos, sin destinarse a su extinción el pre­
cio del remate.

Y para su fijación en el sitio público 
de costumbre de este Juzgado y publica­
ción en- el «Boletín Oficial del Estado» 
y en el «Diario el Alcázar» de esta ca­
pital, expido el presente que firmo en 
Madrid a 26 de octubre de 1981.—El Juez, 
Santiago Bazarra Diego.—El Secretario.— 
13.787-C.



Don Mariano Rodríguez Estevan, acciden­
tal Magistrado-Juez de Primera Instan­
cia del número 19 de los de Madrid,

Hago saber: Que en este Juagado y con 
el número 994/79, se siguen autos de pro­
cedimiento judicial sumario del artículo 
131 de la Ley Hipotecaria a instancia de 
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de 
Madrid, representada por el Procurador 
don José Moreno Doz, contra doña Ja­
cinta Amalia Azañón Segura, en los cua­
les he ac'ordado por providencia de esta 
fecha, sacar a pública subasta, por prime­
ra vez, y término de veinte días hábiles, 
las fincas hipotecadas al deudor, que al 
final se relacionan, señalándose para la 
celebración del remate' el día 21 de enero 
de 1982, a las doce horas de su mañana, 
en la Sala de Audiencia de este Juzgado, 
sito en la plaza de Castilla, edificio de 
Juzgados, planta'5.“, previniéndose a los 
posibles lidiadores:

1. ° Que el tipo de la subasta es el 
pactado en la escritura de constitución 
de hipoteca, que a continuación se expre­
sa, y no se admitirá postura alguna que 
sea inferior al mismo.

2. ° Que para tomar parte en la subas­
ta deberán los postores consignar previa­
mente en la Mesa del Juzgado o en el 
establecimiento destinado al efecto el 10 
por 100 de dicho tipo, sin cuyo requisito 
no serán admitidos.

3. ° Que los autos y la certificación del 
Registro a que se refiere la regla 4.* 
del artículo 131 de la Ley Hipotecaría 
están de manifiesto en la Secretaria, en­
tendiéndose que todo licitador acepta co­
mo bastante la titulación.

4. ° Que las cargas o gravámenes an­
teriores y los preferentes —si los hubie­
re— al crédito del actor quedarán sub­
sistentes, entendiéndose que el rematante 
los acepta, y queda subrogado en la res­
ponsabilidad de los mismos, sin destinar­
se a su extinción el precio Reí remate.

Fincas objeto de la subasta

Piso décimo, letra B, de la casa núme­
ro. setenta y cuatro de la calle de Cama- 
rena, de Madrid. Está situado en la plan­
ta décima o duodécima de construcción. 
Tiene una Superficie construida con parte 
proporcional en zonas comunes de noven­
ta metros cuarenta y cuatro decímetros 
cuadrados aproximadamente, de los cua­
les setenta y nueve metros cincuenta y 
tres' decímetros cuadrados aproximada­
mente son de superficie perimetral y 
consta de hall, estar-comedor, tres dor­
mitorios, cocina, cuarto de baño comple­
to, pasillo y terraza. Linda por la dere­
cha, entrando, con fachada lateral iz­
quierda del total edificio del que forma 
parte integrante; por la izquierda, con ca­
ja de ascensor y piso señalado con la 
letra A, jde igual planta; por su fondo, 
con fachada principal del total inmueble, 
y por su frente, con patio abierto ep el 
lateral izquierda del edificio y descansillo 
de escalera. A este piso le corresponde 
como anejo inseparable del mismo el 
cuarto trastero señalado con el número 
treinta y ocho de los existentes en la 
planta de sótano de la total casa. La 
cuota de su propietario en los elementos 
comunes del inmueble y a- todos los efec­
tos previstos en la Ley de 21 de julio 
de 1960, es de dos enteros doscientas no­
venta y ocho milésimas por ciento. Inscri­
to en el Registro de la Propiedad núme­
ro 9 de Madrid, al tomo 1.301, folio 11, 
finca número 96.917, inscripción segunda.

Tipo de subasta pactado en la escritura 
de constitución de hipoteca: novecientas 
setenta y cinco mil pesetas.

Dado en Madrid a. 26 de octubre de 
1981—El Juez, Mariano Rodríguez Este- 
van.—El Secretario.—13.784-C.

En virtud de providencia de esta fecha 
dictada por el ilustrísimo señor Magis­
trado-Juez de Primera Instancia número

18 de los de Madrid, en los autos núme­
ro 1.699/80-B, de procedimiento judicial 
sumario del artículo 131 de la Ley Hipo­
tecaria que se sigue en dicho Juzgado 
a instancia del Procurador don José Mo­
reno Doz, en nombre y representación 
de «Caja de Ahorros y Monde de Piedad 
de Madrid, contra «Predios Reunidos, So­
ciedad Anónima*, en reclamación de can­
tidad se ha acordado sacar a la venta 
en pública subasta por primera vez los 
bienes- hipotecados a dicho demandado y 
que son los siguientes, por término de 
veinte días:

«Finca número dos.-—Vivienda letra B, 
situada en planta baja, primera en orden 
de construcción, del edificio, denominado 
bloque número 22, construido sobre la 
parcela de terreno número 87-22, sito en 
término municipal de Fuenlabraida (Ma­
drid), al sitio de la Solana o Presa, al 
Norte del Arroyo del Puerco. Consta de 
vestíbulo con armario empotrado, estan­
cia-comedor, distribuidor, dos dormito­
rios, cuarto de aseo con ducha, cocina 
y terraza tendedero. Ocupa una superficie 
aproximada construida de sesenta y tres 
metros con treinta y seis decímetros cua­
drados. Linda: por el frente o Este, con 
portal de entrada al edificio y con rellano 
de escalera; por el fondo u Oeste,, con 
fachada lateral del edificio; por la dere­
cha. entrando o Norte, con. vivienda letra 
C, de la misma planta, y por la izquierda, 
o Sur, con fachada principal del edificio. 
Inscrito en el Registro de la Propiedad 
de Getafe, al tomo 3.623, libro 353 de 
Fuenlabrada, folio 51, finca 28.789, ins­
cripción segunda.*

Para cuya subasta que se celebrará .en 
la Sala Audiencia de este Juzgado de Pri­
mera Instancia número 18 de los de Ma­
drid, sito en la plaza de Castilla, 5.a plan­
ta, se ha señalado el día 25 de enero 
próximo a las doce horas bajo las condi­
ciones siguientes:

1. a Servirá de tipo para esta subasta 
el de 800.000 pesetas, no admitiéndose pos­
turas que no cubran dicho tipo.

2. a Para tomar parte en ' la . misma 
deberán los licitadores consignar previa­
mente en la Secretaría de este Juzgado 
di 10 por 100 de dicho tipo sin cuyo requi­
sito no serán admitidos.

3. a Los autos y la certificación a que 
se refiere la regla 4.a del artículo 131 
de la Ley Hipotecaria, estarán de mani­
fiesto en Secretaría de este Juzgado, para 
que puedan examinarlos los que quieran 
tomar parte en la subasta, previniéndose 
además que los licitadores deberán con­
formarse con ellos y no tendrán derecho 
a exigir ningunos otros y que las cargas 
o gravámenes anteriores y las preferen­
tes si las hubiere, al crédito del actor, 
continuarán subsistentes, entendiéndose 
que el rematante los acepta y queda su­
brogado en la responsabilidad de los mis­
mos, sin destinarse a svj extinción el pre­
cio del remate.

4. a El precio del remate deberá con­
signarse dentr'o de los ocho días siguien­
tes a la aprobación del mismo.

5. a El remate podrá hacerse en cali­
dad de cederle en favor de un tercero.

Dado en Madrid a 27 de octubre de 
1981.—El Juez.—El Secretario.—13.785-C.

•

En virtud de providencia dictada por 
el señor Magistrado-Juez de Primera Ins­
tancia número '8 en estf fecha, en los 
autos de juicio ejecutivo sumario número 
1.619/80, seguidos por el Procurador Señor 
Moreno Doz, en nombre de la Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma­
drid, que litiga como pobre, contra don 
Patricio Herresánchéz Roca y su esposa, 
doña Aurora Tapia Palacios, para la efec­
tividad de un crédito hipotecario, se saca 
a la venta en pública subasta y por pri­
mera vez la siguiente finca:

«En Collado Villalba. Avenida Piscina, 
48. Portal -4.. Planta 2.a, número 36, piso

letra B del portal 4 de la colonia "La 
Bolera”, calle IV del Collado Villalba 
(Madrid). Está situada en la planta 2.a 
de dicha casa y ocupa una superficie «útil 
de 63 metros cuadrados aproximadamen­
te. Consta de varias-habitaciones y ser­
vicios. Linda: al frente, entrando, con 
hueco de la escalera y piso letra A, de 
esta misma planta; derecha, con la ala­
meda del rio Guadarrama; izquierda, 
con finca «Hostal Piscina Florida», y por 
el fondo, con casa o portal número 3. 
Le corresponde una cuota del 14,85 por 
100 en los. elementos comunes, servicios, 
instalaciones y gastos, relativos especial­
mente a la casa de qufe forma parte, 
y otra cuota del 2,209 por 100 en cuanto 
a elementos comunes, servicios e instala­
ciones generales del bloque, y gastos del 
mismo. Inscrita en el Registro de la Pro­
piedad de San Lorenzo de El Escorial, 
al tomo 1.232, libro 94, folio 101 vuelto, 
finca número 5.488, inscripción segunda.»

Para cuyo remate que se celebrará en 
la Sala Audiencia de este Juzgado, sita 
en 'la plaza de Castilla, 1, 2.a planta, 
se ha señalado el día 4 de febrero del 
año próximo a las once de su mañana, 
haciéndose constar que dicha finca sale 
a subasta por primera vez en la suma 
de 400.000 pesetas en que ha sido tasada, 
no admitiéndose postura alguna que no 
cubra dicho tipo; que ‘ para tomar parte 
en la subasta deberá consignarse previa­
mente por ios licitadores el 10 por 100 
sin cuyo requisito no serán admitidos; 
que el remate podrá hacerse a calidad 
de cejler a tercero; que los autos y la 
certificación del Registro a que se refiere 
la regla 4.a del artículo. 131 de la Ley 
Hipotecaria se encuentran de manifiesto 
en Secretaría donde podrán ser examina­
dos por los licitadores, que se conforma­
rán con eilos, y que las cargas y gravá­
menes anteriores y los preferentes, si los 
hubiere, al crédito del actor, continuarán 
subsistentes v sin cancelar, entendiéndose 
que el rematante los acepta y queda sub­
rogado en la responsabilidad de los mis­
mos, sin destinarse a su extinción el pre­
cio del remate.

. DacTo en Madrid, para publicar en el 
«Boletín Oficial del Estado» y fijar en 
el tablón de anuncios de este Juzgado, 
a 28 de octubre, de 1981.—El Juez.—El 
Secretario.—13.786-C.

El ilustrísimo señor Magistrado-Juez de
Primera Instancia número 14 de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado, y con 
el número 457/81, se siguen autos del 
articulo 131 de la Ley Hipotecaria, segui­
dos a instancia de Caja de Ahorros y 
Monte de Piedad de Madrid, representado 
por el Procurador don José Moreno Doz, 
contra «Torrepista, S. A », en reclama­
ción de crédito hipotecario, se ha acor­
dado, sacar a la venta en pública subas­
ta por primera vez y término de veinte 
días la finca que luego se dirá bajo las 
siguientes condiciones:

1. a Para la celebración de la subasta 
se ha señalado el día 18 dé enero de 
1982, y hora de las doce de su mañana, 
en la Sala Audieqpia de este Juzgado, 
sito en la plaza de Castilla, 4.a planta.

2. a El tipo de subasta es de un millón 
seiscientas mil pesetas, fijado a tal efecto 
en la escritura de préstamo no admitién­
dose posturas que no cubran dicha can­
tidad.

3. a Que para tomar parte en al su­
basta deberán consignar los licitadores 
previamente en' la Mesa del Juzgado o 
establecimiento destinado al efecto, el 10 
por 100 de dicha cantidad, sin cuyo requi­
sito no serón admitidos.

4. a Que los autos y las certificación as 
a que se refiere la regla 4.a del articu­
lo 131 de la Ley Hipotecaria, están de 
manifiesto en la Secretaría de este Juz­
gado. entendiéndose que todo licitador los 
acepta como, bastantes a los efectos de 
la titulación de la finca.



5.* Que las cargas o gravámenes' an­
teriores y los preferentes si los hubiere, 
aí crédito del actor, quedarán subsisten­
tes, sin destinarse a su extinción el precio 
del remate, y entendiéndose que el rema­
tante los acepta y queda subrogado en 
la responsabilidad de los mismos.

Siendo la finca que se subasta la si­
guiente:

En Torrejón de Ardoz: U Torrepista, 
E-8. Piso 3.°, F, situado en la parte an-, 
terior del mismo bloque. .Ocupa una su­
perficie construida de 112 metrps cuadra­
dos y útil de 02 metros cuadrados. Ins­
crita en el Registro de la Propiedad de 
Alcalá de Henares, al tomo 2.708, libro 
336,' folio 16, finca 24.255, inscripción se­
gunda.»

Dado en Madrid a 29 de octubre de 
1981.—El Juez.—El Secretario.—13.783-C.

Don Jaime Juárez Juárez, Magistrado-
Juez de Primera Instancia del. Juzga­
do número 12 de los de Madrid,

Hago saber:-Que en este Juzgado, y 
bajo el número 262 del pasado año 1979, 
ee tramitan autos seguidos sobre procedi­
miento judicial sumario, regulado por el 
artícú.o 131 de la Ley Hipeteearia, a tu­
tanda de «Finaste!-, S. A.», representada 
por el Procurador don Enrique de Antonio 
Morales, contra don José Luis Merino 
Campos y doña María* Teresa Girá.dcz 
y García-Castro, en reclamación, de un 
crédito dado con garantía hipotecaria, 
intereses pactados y constas, en cuyos 
autos y por proveído de esta fecha he 
acordado sacar a la venta en pública y 
tercera subasta, término de veinte días, 
y 6in sujeción a tipo, la siguiente finca 
hipotecada:

* Parcela de terreno en término munici­
pal de Las Rozas de Madrid, distrito hi­
potecario de San Lorenzo de El Escorial, 
al sitio de Los Llanos, también conocido 
por camino de Arenosa del Garzo o ca­
mino del Llano de la Garza, que ocupa 
.una extensión superficial de doscientos 
setenta y siete metros cuarenta decíme­
tros cuadrados, haciéndose constar en ei 
titulo que después se reseñará, que su 
real extensión comprobada en el levanta­
miento de planos para su edificación es 
de doscientos ochenta y cuatro metros 
cuadrados; tiene la línea de fachada al 
camino o calle de acceso, trece metros 
noventa y cinco centímetros, y linda: Al 
frente o Norte, por donde tiene 6U en­
trada, con el camino de la Garza, o el 
Garzo; al Poniente, y Mediodía, con resto 
de la finca de que se segregó y al Sa­
liente, con finca de don Arturo Spiegel- 
berfr. Dentro del perímetro de dicha finca 
existe una casá chalé, destinada a una 
6ola vivienda unifamiliar. Consta de plan­
ta de semisótano con superficie de cin­
cuenta y siete metros cuadrados, en la 
que e6tá emplazado el garaje, lavadero 
y servicio y trastero; en planta prime­
ra, estar-comedor, dos dormitorios, cocina 
y cuarto de baño, y en planta superior, 
que no ocupa la superficie de las inferio­
res, dos dormitorios. Su construcción es 
de muro de fábrica de ladrillo en plantas 
superiores y de manipostería en la de 
6emisótano, tabiques de ladrillo hueco 
sencillo a panderete, forjados de piso de 
tipo aurarquico, armadura de madera con 
material de cubrición de teja curva, sien­
do los solados de baldosín hidráulico. y 
madera, excepto en el semisótano, que 
en parte es de cemento. Ocupa una total 
superficie de ciento veinte metros cuadra­
dos,' estando el resto de la superficie del 
solar o parcela destinado a jardín, cons­
tituyendo todo ello uña sola finca, con 
los ’inderos ya expresados.

Se encuentra inscrita en el Registro de 
la Propiedad de San Lorenzo de El Esco­
rial, en el tom0 L275 libro 98 do Las 
Rozas, folio 74, finca número 6.833, ins­

cripción primera, dicha inscripción en 
cuanto al exceso de cabida que en la 
misma ha sido inscrita de seis . metros 
sesenta decímetros cuadrados, conforme 
al apartado 5.° letra D del artículo 298 
del Reglamento Hipotecario, no surtirá 
efectos contra terceros hasta pasados dos 
años de su fecha, la inscripción se realizó 
el 13 dé diciembre de 1974.

La escritura de Constitución de hipote­
ca se inscribió igualmente en el Registro 
de la Propiedad citado, en el tomo 1.275,, 
libro 98 de Las Rozas,' folio 75, finca nú­
mero 6.833 inscripción segunda.

Haciéndose saber a los licitadores que 
para poder tomar parte en- la subasta 
regirán las siguientes condiciones:

La subasta se celebrará en la Sala 
Audiencia de este Juzgado, sito en plaza 
de Castilla, número 1, 3.a planta-, edificio 
de Juzgados, de esta capital, y habién­
dose señalado para el acto del remate 
el día 4 de febrero de 1982, y hora da 
las .once de 6u mañana.

Que meritada finca objeto dé .subasta 
sale sin sujeción a tipo, por ser" esta- la 
tercera subasta.

Que previamente al acto del remate 
deberán los licitadores consignar en la 
Mesa 'del Juzgado o establecimiento-das-' 
tinado al efecto el 10 por 100 del tipo 
por el que salió a segunda subasta, as­
cendente a la cantidad de tres millones 
noventa y tres mil setecientas cincuenta 
pesetas, sin cuyo requisito no serán ad­
mitidos, pudiéndose hacer las posturas a 
calidad de poder ceder a terceros.

Que los autos y la certificación del Re­
gistro a que se refiere la- regía 4.a del 
artículo 131 de la Ley Hipotecaría" se 
encuentran de manifiesto en lá Secreta­
ría de este Juzgado donde podrán ser 
examinados en lo necesario, entendiéndo­
se que todo "citador aoepta como bastan­
te la titulación, sin tener derecho a exigir 
ninguna otra.

Y que las cargas y gravámenes anterio­
res y los preferentes, si les hubiere, al 
crédito del actor porque se procede conti­
nuarán subsistentes y sin cancelar, en­
tendiéndose que el rematante los aoepta 
y queda subrogado en la responsabilidad 
de los mismos, sin destinarse a su extin­
ción el precio del remate.

Y para general conocimiento y su inser­
ción a dichos fines en pl «Boletín Oficial 
del Estado», firmo el presente e« Madrid 
a 2 de noviembre de 1981.^E1 Magistra­
do-Juez, Jaime Juárez Juárez.—El Secre­
tario.—6.102-3. ,

En virtud de providencia dictada en el 
día-de hoy por el ilustrísimo señor Magis­
trado - Juez de Primera Instancia nú­
mero 6 de esta capital, en juicio ejecu­
tivo número 913-79, seguido por el Procu­
rador señor Olivares, en nombre de «Ban­
co Central, S. A », contra don Juan Bueno 
Berracosa, sobre pago de pesetas, se saca 
.a la venta en pública subasta y por segun­
da vez la siguiente:

«Una tercera parte Indivisa del local 
tienda izquierda de la casa número 20 
de la calle del Conde Duque, con vuelta 
a la plaza de ios Guardias, de esta ca­
pital. Ocupa una superficie aproximada 
de 61,57 metros cuadrados, y linda: Al 
frente, con la calle del Conde Duque, a 
la que tiene dos huecos; a la derecha, 
con portal de la finca, hueco de la esca­
lera y patio de luces, al que tiene dos 
huecos; a la izquierda, con la plaza de 
los Guardias, a la que tiene cuatro hue­
cos, y ai fondo, con la misma plaza dé 
los Guardias.»

Le corresponde una cuota de 14 enteros 
por loo.

Inscrita en ei Registro d.e la Propiedad 
número 5 de Madrid, al tomo 710, folio 
191, finca número 26.040.

Pera cuyo remate, que se celebrará en 
la1 ¿ala Audiencia de este Juzgado, sita

en la plaza de Castilla, número 1, segunda 
planta, se ha señalado el día 5 de febrero 
del año próximo, a las once de su ma­
ñana, haciéndose constar qua sale a su­
basta por segunda vez en la suma de 
675.000 pesetas, que es el 75 por 100 del 
tipo que sirvió de base a la primera, 
no admitiéndose postura alguna que no 
cubra sus dos terceras partes; que para 
tomar parte deberá consignarse previa­
mente por - los licitadores el lo por 100 
de dicho tipo, sin cuyo requisito no serán 
admitidos; que el remate podrá hacerse 
a calidad de ceder a tercero; que los 
autos y la certificación del Registro a 
que se refiere la regla' 4.a del artícu­
lo 131 de la' Ley Hipotecaria están de 
manifiesto en Secretaria; que se enten­
derá que todo licitador acepta como bas­
tante la titulación, y que las cargas o 
gravámenes anteriores y los .preferentes 
—si los hubiere— al crédito del actor 
continuarán subsistentes y sin cancelar, 
entendiéndose que el rematante los acep­
ta y queda subrogado en la responsabili­
dad de los mismos, sin destinarse a su 
extinción el precio del remate.

Dado en Madrid, para publicar en el 
«Boletín Oficial del Estado» y de esta 
provincia, diario «El Alcázar», y fijar en 
el tablón de anuncios de este Juzgado, 
á 11 de noviembre de 1981.—E] Magis­
trado - Juez.—El Secretario.—13.776-C.

MATARO

Edicto
En virtud dé ló acordado por el ilus- 

trisimo señor Magistrado-Juez del Juzga­
do de. Primera Instancia número 1 de 
Mataré, en providencia de fecha de hoy, 
dictada en las medidas. provisionales de 
separación conyugal qué se tramitan en 
pieza separada a los autos principales de 
separación conyugal, número 575/81, pro­
movidos por don Luis Durán Gordillo, re­
presentado por el Procurador don Antonio 
Vivé Puig, en tumo de oficio, contra su 
esposa, doña Luisa Tirado González, ac­
tualmente en ignorado paradero, por me­
dio del presente se cita a dicha deman­
dada para la celebración de comparecen­
cia que tendrá lugar el día 14 de enero

firóximo, a las once de la mañana, -en 
a Sala de este Juzgado, debiendo com­

parecer asistida de Letrado y representa­
da por el Procurador, con apercibimien­
to de que de no hacerlo continuará el 
procedimiento en su rebeldía.

Dado en Mataré a 5 de noviembre de 
1981.—El Secretario.—18.257-E.

PUERTOLLANO

Edicto
Don Carlos Cezón González, Juez de Pri­

mera Instancia de la ciudad de Puerto- 
llano y su partido,

Hago saber: Que en este Juzgado se 
sigue expediente de jurisdicción volunta­
rte promovido por don Eduardo Mora Re­
cuero,' mayor dé edad, y vecino de Puer- 
tollano, en su propio nombre y derecho, 
para la cancelación de 170 obligaciones 
hipotecarias inscritas, correspondientes a 
títulos al portador de la "clase B, de 500 
pesetas cada uno, sobre la finca ubicada 
en Puertollano, calle Generalísimo, núme­
ro 9 (hoy Aduana), inscrita en el Registro 
de la Proniedad de Almodóvar del Cam­
po, al folio 235 vuelto, . tomo 751. finca 
585, inscripción novena, conforme a lo 
que dispone el artículo 158 de la Ley Hi­
potecaria.

Por el presente se hace el segundo lla­
mamiento, por tiempo de dos meses, a 
todas cuantas personas se consideren con 
derecho a oponerse a fa cancelación de 
referencia o amortización de los expresa­
dos títulos, todo ello a los mismos efec­
to-, de notificación y convocatoria que se 
han hecho constar en los edictos publica­
dos para el primer llamamiento oue tu­
vieron lugar en el «Boletín Oficial del 
Estado» número 170, de 17 de julio de



1681, página 16340, y «Boletín Oficial de 
la provincia de Ciudad Real» número 
70/81, de 0 de julio del propio año, y 
puedan comparecer aquéllas dentro del 
término expresado, en e] expediente alu­
dido v; alegar, en su caso, lo que a su 
derecho conviniere, bajo apercibimiento 
de pararles el perjuicio a que hubiere 
lugar. ■

Dado en Puertollano a 6 de noviembre 
de 1981— El, Juez, Carlos Cezón Gonzá­
lez.—El Secretario.—6.114-4.

SABADELL

Edicto

Don Joaquín de Oro Pulido López, acci­
dental Juez de Primera Instancia del
número 2 de Sabadell,

Por el presente edicto hago saber: Que 
en el proceso de ejecución hipotecaria se­
guido en este Juzgado bajo el número 
570 de 1980, por Caja de Ahorros de Sa­
badell, contra «Manut, S. A.», por pro­
videncia de fecha de hoy se ha acorda­
do sacar a la venta en pública subasta, 
por primera vez, término de veinte días 
y tipo que se dirá, la finca hipotecada 
que luego se describirá, habiéndose seña­
lado para el remate el día 5 de. febrero 
y hora de las dooe, en la Sala Audiencia 
de este Juzgado, y bajo las siguientes 
condiciones:

1. a Los autos y certificación del Re­
gistro a que se refiere la regla 4.a del 
artículo 131 de la Ley Hipotecaria están 
de manifiesto en Ja Secretaria del Juzga­
do y se entenderá que los licitadores 
aceptan como bastante la titulación y que 
las cargas y gravámenes anteriores y los 
preferentes, si los hubiere, al crédito del 
actor continuarán subsistentes y sin can­
celar, entendiéndose que el rematante los 
acepta y queda subrogado en la responsa­
bilidad de los mismos, sin destinarse a 
su extinción el precio del remate.

2. “ Servirá de' tipo para la subasta, 
de conformidad a. lo pactado en la escritu­
ra de hipoteca y a lo dispuesto en la 
regla 11.a del artículo 131 de la Ley Hi­
potecaria, la suma dé quinientas veinti­
trés mil pesetas, cada una, y no se ad­
mitirán posturas inferiores a dicho tipo, 
pudiendo hacerse el remate en calidad 
de ceder a tercero.

3. a Para poder tomar parte en la su­
basta deberán los postores consignar en 
la Mesa del Juzgado o en el estableci­
miento destinado al efecto el 10 por loo 
del tipo por el que sale la finca a subasta, 
sin cuyo requisito no serán admitidos, y 
devolviéndose seguidamente del remate 
dichas consignaciones a sus respectivos 
dueños, excepto la correspondiente ál me­
jor postor, que se reservará como garantía 
del cumplimiento de sus obligaciones y, 
en su caso, como parte del precio de 
la venta.

.Fincas que se subastan

«Entidad número nueve.—Vivienda piso 
entresuelo, puerta tercera, de la esca­
lera A, que consta de recibidor, tres ha­
bitaciones, comedor, cocina, aseo, lavade­
ro y terraza; tiene una superficie de se­
tenta y cuatro metros setenta y cuatro 
decímetros cuadrados, y linda: frente, en­
trando o Este, rellano y caja de escalera, 
patio interior de luces y vivienda puerta 
2.a de está planta; derecha o Norte, vi­
vienda puerta 4.a de igual planta; fondo 
u Oeste, calle de la urbanización, e iz­
quierda, entrando, o Sur, dicho patio de 
luces y parcela número 17 de la urbani­
zación.»

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de Granollers, al tomo 816, libro 88 de 
Mollet, folio 45. finca 6.005, inscripción 
primera.

«Entidad número diez.—Vivienda piso 
entresuelo, puerta cuarta, de la escale­
ra A; que consta de recibidor, tres habl- 
y terraza; tiene una superficie de sesea-
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ta y ocho metros treinta y cinco decíme­
tros cuadrados, y linda: frente, entrando, 
o Este, rellano de escalera, el ascensor, 
vivienda puerta primera de igual planta 
y patio interior de luces; derecha o Norte, 
dicho patio de luces y vivienda puerta 
3Ía de igual planta del cuerpo del edificio 
que tiene su entrada por la escalera B; 
fondo u Oeste, calle de la urbanización, 
e izquierda, entrando o Sur, vivienda 
puerta 3.a de esta planta.»

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de Granollers, al -tomo 816, libro 88 de 
Mollet, al folio 47, finca 9.006, inscrip­
ción primera.

Dado en Sabadell a 5 de noviembre 
de 1981.—El Juez accidental, Joaquín de 
Oro Pulido López.—El Secretario.—B.132-A.

SAN ROQUE 

Edicto de subasta

Don José Jover Cabrera, Juez de Primera 
. Instancia accidental del partido de San 
' Roque (Cádiz),

Hago saber: Que ante este Juzgado se 
sigue procedimiento del artículo 131 de 
la Ley Hipotecarla número 160 de 1981, 
a instancia dé «Electrificaciones del Sur, 
Sociedad Anónima» (en anagrama ELE- 
SUR) , representada por el Procurador se­
ñor Aldana Almagro, contra la .finca es­
pecialmente hipotecada por la Entidad 
«Alquileres Inmobiliarios, Sociedad Anó­
nima (ALQUIMOSA):

Urbana.—Parcela de terreno de forma 
circular, sita en el polígono de San Ber­
nabé de Algeciras, con una superficie de 
IO.1715 metros cuadrados y que linda por 
todo su perímetro con viales: al Norte, 
Sur y Éste, calle Rafael Alberti, y al 
Oeste, calle de Francisco Riera.

Es parte que se segrega de la inscrita 
bajo el número 24.114, duplicado, al folio 
244 vuelto del libro 342 del Ayuntamiento 
de Algeciras, tomo 621 del archivo, ins­
cripción 4.a, la cual aparece sujeta, por 
su procedencia, a la servidumbre que in­
dica la inscripción 1.a, y por si a la 
afección al pago del impuesto que indica 
la nota ai margen de la misma, está 
finca aparece inscrita al tomo 694, libro 
401, Ayuntamiento de Algeciras, impares, 
finca 29.55Í, inscripción 1.a de segrega­
ción a favor de la demandada.

Por reíblución de esta fecha se acordó 
sacar a pública subasta, término, de vein­
te días, por primera vez dicha finoa, ser­
virá de tipo el fijado en la escritura de 
hipoteca de'28.548.858 pesetas, f la subas­
ta tendrá lugar el dia 14 de enero de 1982, 
'en la Sala Audiencia del Juzgado de Pri­
mera Instancia de San Roque, a las doce 
horas, se hace constar que los autos y 
la certificación del Registro a que se re­
fiere la regla 4.a de] articulo citado, están 
de manifiesto en la Secretaria de este 
Juzgado, se entenderá que todo lidiador 
acepta como bastante la tiulación y que 
lás cargas o gravámenes anteriores y los 
preferentes, si los hubiere, al crédito del 
actor continuarán subsistentes, entendién­
dose que el rematante los acepta y queda 
subrogado en la responsabilidad de los 
mismos, sin destinarse a su extinción el 
precio del remate, no se admitirá postura 
alguna inferior a] tipo expresado.

Dado en San Roque a 9 de noviembre 
de 1981.—El Juez, José Jover Cabrera. 
BI Secretario.—13 821-C.

SAN SEBASTIAN

Edicto

Don Joaquín Navarro Esteban Magistra­
do-Juez de Primera Instancia número
1 y Decano de la ciudad de San Seba-
tiárv y su partido,

Hago saber: Que en este Juzgado y bajo 
el número 211 de 1981, sección 1.a, penden 
autos sobre procedimiento judicial suma­

rio del artículo 131 de la Ley Hipotecaria, 
promovidos por Caja de Ahorros Provin­
cial de Guipúzcoa, representado por el 
Procurador de los Tribuanles don José 
Luis Tamés Guridi, contra la finca espe­
cialmente hipotecada por doña María An­
geles Mendía Insausti y otros, en los cua­
les, mediente providencia del día de la 
fecha, he acordado sacar a la venta en 
subasta pública, por segunda vez, término 
de veinte días y precio especialmente se­
ñalado en la escritura de hipoteca, el in­
mueble cuya descripción se especificará 
al' final.

Para el acto de la subasta, que tendrá 
lugar ante la Sala de Audiencias de este ' 
Juzgado, sito en el Palacio de Justicia,' 
planta 2.a, de esta capital, se ha señalado 
el día 30 del próximo mes de diciembre 
y hora de las doce, bajo las siguientes 
condiciones:

1. a Que no se admitirán posturas que 
no cubran dicho tipo de subasta.

2. a Que el remate podrá hacerse a ca­
lidad de ceder a un tercero.

3. a Que para tomar par-té en la subas­
ta deberán los licitadores consignár pre­
viamente en la Mesa del Juzgado o en 
el establecimiento destinado al efecto, él 
10 por 100 del tipo que sirve para la 
subasta, sin cuyo requisito no serán admi­
tidos; consignaciones que se devolverán 
a sus respectivos dueños acto continuó 
del remate excepto la que corresponda 
al mejor postor, la cual se reservará en 
depósito como garantía del cumplimien­
to de su obligación y. en su caso, como 
parte del precio de la venta.

4. a Que los autos y la certificación a 
que se refiere la regla 4.a del invocado 
precepto legal, están de manifiesto en la 
Secretaria de éste Juzgado; que se enten­
derá que todo licitador acepta como bas­
tante la titulación, y que las cargas o 
gravámenes anteriores y los preferentes, 
si los hubiere, val crédito del actor con­
tinuarán subsistentes, entendiéndose que 
el rematante los acepta y queda subro­
gado en la responsabilidad de los mismos, 
sin destinarse a su extinción el precio 
del remate.

La finca especialmente hipotecada y 
que a continuación se describirá, a efec­
tos de subasta, ha sido tasada en la 
suma de 2.093.000 pesetas, sirviendo de 
tipo de licitación para esta segunda su- 
basth el 75 por 100 Se dicha suma.

Descripción de la finca

«Piso letra C, destinado a vivienda, del 
portal 7 del polígono de Arcaute, calle 
.Padre Larramendi, de Tolosa. Tiene una 
superficie de 85,25 metros cuadrados.»

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de Tolosa, al tomo 990 del archivo, fo­
lio 113, libro 125 de Tolosa, finca 6.824, 
inscripción segunda.

Dado en San Sebastián a 30 de octubre 
de 1981.—El Juez.—El Secretario.—4.299-D.

" TALA VERA DE LA REINA

Don Lorenzo Pérez San Francisco, Juez
de Primera Instancia de esta ciudad
y su partido,

Hago saber: Que en este Juzgado y con 
el número 667 de 1981, se sigue expedien­
te a instancia de doña Eusebia Garcia 
Tenorio, representada por el Procurador 
don Eusebio Martín Sánchez sobre decla­
ración de fallecimiento de su esposo, don 
Juan de Dios Hernández Fernández, naci­
do en Oropesa el 8 de marzo de 1910, 
vecino de dicha localidad, el cual falleció 
en el frente de Mqdrid el día 6 de no­
viembre de 1930, en Carabanchel Alto.

Lo que se hace saber a los efectos de­
terminados en el artículo 2.042 de la Ley 
de Enjuiciamiento Civil.

Dado en Talavera de la Reina a 4 de 
noviembre de 1981.—El Juez de Primera 
Instancia, Lorenzo Pérez San Francisco.— 
El Secretario—13.804-C. 1.a 2-12-1981
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TERUEL 

, Edicto

Don José Baró Aleixandre, Magistrado-
Juez de Primera Instancia de la ciudad
de Jeruel y su partido,

Hago saber: Que en este Juzgado de 
mi cargo, y con el número 59/01, se tra­
mita expediente de jurisdicción volunta­
ria, promovido por doña Agustina Pérez 
García, mayor de edad, viuda, sus labo­
res y vecina de Valencia, sobre declara­
ción de fallecimiento de sus hijos don 
Daniel y don León Orrios Pérez, naturales 
de Cubla (Teruel), en donde nacieron el 
día 10 de abril de 1914 y 19 de abril 
de 1917. Las últimas noticias del primero 
se tuvieron el 14 de abril de 1938, cuando 
combatía como soldado del Ejército de 
la República, en el frente de Benicarló 
(Castellón), y las de su hermano datan 
del 28 de enero de 1939, cuando, como 
militante del mismo Ejército, combatía en 
las proximidades de Barcelona.

Por el presente, y a los efectos del ar­
tículo 2.042 de la Ley de Enjuiciamiento 
Civil, se hace saber la existencia de dicho 
procedimiento a las personas ignoradas 
que pudieran tener noticias de los desa­
parecidos, cuyas noticias deberán comuni­
car a este Juzgado en el plazo de quince 
días.

Dado en Teruel a 9 de octubre de 1981. 
El Juez, José Baró Aleixandre, El Se­
cretario.—17.218-E. y 2.a 2-12-1981

VALENCIA

Don Juan José Mari Castelló-Tárrega, Ma­
gistrado-Juez de Primera Instancia del
Juzgado número 4 de Valencia,

Por el presente hago saber: Que en este 
Juzgado se siguen, con el número 1.015/ 
80, autos 'de procedimiento judicial suma­
rio, artículo 131 de la Ley Hipotecaria, 
promovidos por doña Concepción Martín 
Sánchez, representada por el Procurador 
señor Navarro, contra don Francisco Agu­
ileno Aguilella, en reclamación de seis­
cientas mil pesetas de principal, más los 
intereses y costas, en los que he acordado 
sacar a la venta en pública subasta, por; 
primera vez y término de veinte dias, 
los bienes que a continuación se relacio­
nan, para cuya celebración se ha señala­
do el día 15 de enero del próximo año, 
a las once horas, en la Sala Audiencia 
de este Juzgado, bajo las condiciones si­
guientes:

1. a Para tomar parte en la subasta 
deberán los licitadores consignar previa­
mente en la Mesa del Juzgado o en el 
establecimiento destinado al efecto el 10 
por 100 del valor de tasación de los mis­
mos, con la rebaja del 25 por 100.

2. * No se admitirán posturas que no 
cubran el total del precio de su tasación, 
pon la rebaja del 25 por 100.

3. * Los títulos de propiedad, consisten­
tes en la certificación que obra unida 
a autos, y éstos, se hallan de manifiesto 
en la Secretarla del Juzgado para su exa­
men por los licitadores, quienes deberán 
conformarse con ellos, sin derecho a exi­
gir otros. Y las cargas anteriores y pre­
ferentes al Crédito de la actora quedarán 
subsistentes, entendiéndose que el rema­
tante las acepta y queda subrogado en 
la obligación de las mismas, sin- desti­
narse a su extinción el precio' que se 
obtenga de la subasta.

Bienes objeto de subasta

Vivienda sita en un bloque urbano, si­
tuado en Paterna, anexionado a Burjasot, 
partida de La Coma, en cuarta planta 
alta, extremo izquierdo, mirando a la fa­
chada, puerta 13, tipo B. Superficie útil 
aproximada, 89 metros 28 decímetros.

Inscrita en el Registró de la Propiedad 
de Moneada, al tomo 810, libro 158 de 
(Moneada, al tomo 810, libro, digo) Pa­
terna: folio 33, finca 19.139, inscripción 
tercera.

Tasado en ochocientas veintidós mil 
(822.000) pesetas.

Dado en Valencia a 9 de noviembre 
de 1981.—El Juez, Juan José Mari Caste­
lló-Tárrega.—El Secretario.—13.748-C.

VELEZ-MALAGA

Don Luis Fernando Zorzano Blanco, Juez 
de Primera Instancia de Vélez-Málaga 
y su partido,

Hago saber: Que en este Juzgado y bajo 
el número 195 de 1981, se sigue expedien­
te a instancia de doña Olivarla Recio 
Lozano, para declarar el fallecimiento de 
su esposo, don José Muñoz Soriano, na­
cido en Comares (Málaga), el dia 12 de 
marzo de 1903, hijo de Miguel y Fran­
cisca, de estado casado, que tuvo su 
último domicilio en Benamargosa (Mála­
ga) y que al parecer falleció en combate.

Para que cualquier persona que lo con­
sidere oportuno pueda comparecer ante 
este Juzgado para ser oida en el mencio­
nado expediente.

Dado en Vélez-Málaga a 29 de octubre 
de 1981.—El Juez, Luis Fernando Zorza­
no.—El "Secretario judicial.—17.828-E.

y 2.* 2-12-1981

VIGO

Don Antonio Romero Lorenzo, Magistra­
do-Juez de Primera Instancia número 
4 de Vigo y su partido judicial, por 
prórroga de jurisdicción,

Hago público: Que ante este Jzugado, 
con el número 178/81, se sustancia pro­
cedimiento judicial sumario del articulo 
131 de la Ley Hipotecaria, promovido por 
la Entidad mercantil Caja de Ahorros y 
Monte de Piedad Municipal de Vigo, con 
domiclio en Vigo, García Barbón, 1 y 3, 
representada por el Procurador señor Es- 
tévez Lagea, contra la Entidad mercan­
til «J. R. Rodríguez, S. A., Confecciones 
Regojo», con domiclio en Villavieja, Re- 
dondela, para, la efectividad del préstamo 
de 25.000.000 de pesetas más intereses y 
costas, en cuyos autos se acordó sacar 
a subasta, pública, con intervalo de veinte 
días, la finca hipotecada siguiente:

«Terreno denominado "Banda de Mare” 
"Campo da Marea", "De Monroy!’ y 
"Campo Longo”, que tiene la superficie 
actual, después de una segregación prac­
ticada, de . 8,773-metros cuadrados, y lin­
da: Norte, herederos de Luis Telmo Ber­
nárdez, Luzdivina Domínguez, Luis Cres­
po Santos, porción que fue segregada de 
esta finca y en un plano más alto y ubi­
cado con la carretera general; Sur, tie­
rras de Manuela González Gómez y Juan 
Crespo; Este, rio y finca de Manuela Gon­
zález Gómez, y Oeste, carretera general 
de Redondela a Vigo. Está atravesada 
en parte por un sendero de servicio que 
va desde la calle Francisco de Federico 
a la carretera general de Redondela a 
Vigo. Dentro de e6te terreno se hallan ubi­
cados dos edificios de tipo fabril, unidos 
entre si, construidos á base de hormigón 
y madera del país, con suelo de cemento, 
y dentro (fe sus límites y rodeados por 
todos los aires, con más de dicho terreno, 
de las siguientes características: El ma­
yor de ellos, que queda más próximo ,a 
ía carretera de Redondela a Vigo, a la 
que tiene su fachada principal, se com­
pone de cuatro plantas, cada una de las 
cuales tiene la siguiente superficie: la ba­
ja, 1.650 metros cuadrados; la primera, 
1.572 metros cuadrados, y la 2.a y la 
3.a, 1.520 metros cuadrados cada una. El 
otro edificio más pequeño que el anterior, 
y contiguo al mismo por el Oeste, ocupa 
una superficie de 560 metros cuadrados y 
tiene tres plantas de igual cabida. Está, 
sita en la parroquia de Villavieja, mu­
nicipio de Redondela.»

Inscrita en el Registro de la Propiedad 
de Redondela al tomo 268, libro 97, folio 
101, finca 10.021, inscripción dieciséis.

La subasta tendrá lugar en este Juz­
gado el día 15 de enero de 1982, a ias 
once horas y bajo las siguientes condi­
ciones:

1. * Servirá de tipo para Ja subasta la 
cantidad de treinta y cinco millones de 
pesetas, pactado en la escritura de cons­
titución de hipoteca, sin que se admitan 
posturas inferiores a dicho tipo.

2. a Para tomar parte en la puja será 
precjso depositar previamente en ¡a Se­
cretaría de este Juzgado o establecimien­
to destinado al efecto, por lo menos, el 
10 por 100 del tipo de tasación.

3. * Que los autos y la certificación del 
Registro a que se refiere la regla 4.* 
del artículo 131 de la Ley Hipotecaria 
se encuentran de manifiesto en la Secre­
taría de este Juzgado; que se entenderá 
que todo licitador acepta como bastante 
la titulación, y que las cargas o gravá­
menes anteriores y los preferentes, si los 
hubiere, al crédito del actor continuarán 
subsistentes, entendiéndose que el rema­
tante los acepta y queda subrogado en 
la responsabilidad de los mismos, sin des­
tinarse a su extinción el precio del re­
mate.

Dado en Vigo a 5 de noviembre de 
1981.—El Juez, Antonio Romero Lorenzo. 
El Secretario judicial, José A. "Suárez. 
8.280-A.

ZARAGOZA

Don Joaquín Cereceda Marquínez, Magis­
trado-Juez de Primera Instancia núme­
ro 3 de la ciudad de Zaragoza y su
partido,

Hago saber: Que dando cumplimiento 
a lo acordado en el procedimiento judicial 
sumario del artículo 131 de la Ley Hipote­
caria número L. 040-A de 1981, seguido 
a instancia de Caía de Ahorros de la 
Inmaculada, representado por el Procura­
dor señor del Campo, contra Cooperativa 
dé Viviendas Santo Domingo de la Calza­
da y otros, se anuncia la venta en públi­
ca y primera subasta de los bienes que 
luego se dirán, acto que tendrá lugar en 
este Juzgado el día 11 dé enero de 1982, 
a las diez horas, bajo las condiciones si­
guientes:

Para poder tomar parte será preciso 
consignar previamente el 10 por 100 del 
tipo de licitación; éste, por tratarse de 
primera subasta, será el de valoración, 
no se admitirán de. manera definitiva pos­
turas que no cubran íntegramente los ti­
pos de licitación de la primera o segunda 
subasta, según los casos; el remate podrá 
hacerse en calidad de ceder a tercera 
persona; los autos y la certificación del 
Registro de la Propiedad están de mani­
fiesto en Secretaría; se advierte que los 
licitadores deberán aceptar como bastan­
te la titulación, y que las cargas o gravá­
menes anteriores y los preferentes al cré­
dito de lactor, si los hubiere, continuarán 
subsistentes, entendiéndose que el rema- 
tanto los acepta, quedando subrogado en 
ellos, sin destinarse a su extinción el pre­
cio del remate. •

Bienes objeto de subasta y precio de 
tasación:

Piso quinto derecha, con acceso por la 
escalera A en la quinta planta alzada, 
de unos sesenta y nueve metros veinticin­
co decímetros cuadrados de superficie 
útil; le corresponde una participación de 
un entero tal del inmueble; son sus linde­
ros: derecha, entrando, zona verde de 
este bloque; izquierda, vía pública del po­
lígono; fondo, piso izquierda de la esca­
lera de esta misma escalera y planta. 
E inscrito al tomo 804, libro 454, folio 
101, finca número 32.565, la inscripción 
primera, se valora en 404.000 pesetas.

Dado en Zaragoza, 5 de noviembre de 
1981.—El Juez, Joaquín Cereceda Marquí- 
noz.—El Secretario.—13.799-C.



JUZGADOS DE DISTRITO 

MOSTOLES

Cédula de notificación y vista

En los autos de juicio de faltas segui­
dos en este Juzgado con el número 137/ 
1981 por daños en tráfico, se ha practica­
do la tasación de costas, que después se 
insertará, de la que se procede a dar 
traslado y vista por término de tres días 
al peñado Antonio Pérez López, trans­
currido el cual sin impugnarla o hacer­
la efectiva se procederá a su cobro por 
la vía de apremio.

Tasación-liquidación

Conceptos Tarifa 
y articulo

Pesetas

Derechos de Regis-
tro .......................... D. C. 11 40

Diligencias de cita-
ción........................ D. C. 14 40

Juicio y diligencias. 1.a 28 410
Multa ....................... 3.000

Indemnización .. ... 9.000

Tasas Médico Fo-
rense ..................... 1.a 34

Honorarios Perito . 3.000
Ejecución sentencia 1.a 29 50
Cumplimiento d e

exhortes ............... 1.a 31 180
Despachos librados. D. C. 8.a 360
Reintegros del jui-

ci¿> .......................... 000
Pólizas de la Mu-

tualidad ............... 360
Practicar tasación

de costas .............. 150
Por dietas y loco-

mociones.............. D. c: 4.a

Total ptas. s e. u. o. ... 17.170

Del importe total de la anterior tasa­
ción de costas el condenado Antonio Pé­
rez López deberá abonar la suma de die-, 
cisiete mil ciento setenta pesetas, que se 
notificará mediante el «Boletín Oficial 
del Estado».

Y para que sirva de notificación y vis­
ta al referido penado, expido la presente 
en Móstoles a 28 de octubre de 1981.— 
El Secretarlo.—17.464-E.

RIB ADESELLA

Doña Montserrat del Valle Prieto, Secre­
tario del Juzgado de distrito de Riba- 
desella - (Oviedo),

Doy fe: Que en el juicio de faltas nú­
mero 82/81, Seguido en este Juzgado, por 
daños en accidente de circulación, se ha 
practicado la siguiente tasación de cos­
tas:

Tasación de costas

Devengadas en el presente juicio de fal­
tas número 82/&1, por daños en accidenté 
de circulación.

Pesetas

Registro (D.C. 11) ......................... 40
Diligencias previas y tramita­

ción (articulo 28) ..................... 410
Ejecución de sentencia (articu­

lo 29) .............................................. SO
Mutualidad judicial ...................... 400
Reintegros ........................................ 750
Multa ....................    s.oOO
Indemnización a Antonio Gonzá­

lez Alvarez ..............  12.824
(D.C. 4.*) señor Agente Juzgado 

de Distrito número 2 de Ovie­
do ..............    300

Derechos de tasación (articu­
lo 10-6.*) ... ,¡. ........................... 270

Total s. e. u. o.............  20.044

Importa la presente tasación de costas 
las figuradas 20.044 pesetas, qué deberá 
pagar ei condenado Luis Celestino García, 
en su totalidad.

Ribadesella a seis de noviembre de mil 
novecientos ochenta y uno.—El Secreta­
rio.

Para que conste y en cumplimiento de 
lo ordeñado y su publicación en el «Bo­
letín Oficial del Estado», para que sirva 
de notificación al referido condenado resi­
dente en el extranjero, expido el presente 
en Ribadesella a 6 de noviembre de 1981. 
18.184-E.

SEVILLA

Edicto

En el juicio de faltas número 292 de 
1081-M por lesiones, que se tramitan ante 
este Juzgado de Distrito número 9 de esta 
capital, contra Manuel de la Rosa Gar­
cía, de dieciocho años de. edad, casado, 
estudiante, hijo de Heliodoro y Manuela, 
con domicilio en Santa Coloma de Grama- 
net; Antonio Navarrete Carmona, de die­
cinueve años de edad, hijo de Miguel y 
do Dolores, vendedor ambulante, con do­
micilio en Barcelona; Julio Sánchez Cor­
dero, de veintidós años de edad, hijo de 
Julián y de Carmen, soltero, aprendiz, 
con domicilio en Barcelona, hoy en ig­
norado paradero, se ha acordado en provi­
dencia de hoy citar a los mismo por me­
dio del «Boletín Oficial del Estado», para 
que comparezcan a la celebración del co­
rrespondiente juicio de faltas el próximo 
día 20 de enero a las diez de su .maña­
na, de no hacerlo ni alegar causa justa 
que se lo impida, les parará el perjuicio 
a que hubiere lugar en derecho.

Y para que conste y sirva de citación 
en forma legal a los denunciados, hoy en 
ignorado paradero, expido el presente en 
Sevilla a 11 de noviembre de 1981.—El 
Secretario.—18.460-E.

VALENCIA 

Cédula de citación

El señor Júez de Distrito número 9 de 
esta capital, en provincia de esta fecha, 
recaída en juicio de faltas número 1.573/ 
1981, seguido a virtud de denuncia de José 
María Mari Quintana contra Luis Núñez 
Pérez, en ignorado paradero, sobre daños 
en accidente de tráfico, ha acordado con­
vocar al señor Fiscal y citar a dicho 
Luis Núñez Pérez para que en calidad 
de denunciado asista a la celebración del 
juicio verbal de faltas que tendrá lugar 
el día 8 de enero próximo, a las nueve 
horas; cOn~el apercibimiento de que si 
no concurre ni alega justa causa para 
dejar de hacerlo se le podrá imponer mul­
ta conforme dispone el artículo 968 de 
lá Ley de Enjuiciamiento Criminal, pu- 
diendo dirigir escrito a este Juzgado en 
su defensa y apoderar persona que pre­
sente en el acto del ■ juicio las pruebas 
de descargo que tenga conforme a lo dis­
puesto en los artículos 1 al 18 del Decreto 
de 21 de noviembre de 1952,

Valencia, 12 de noviembre de 1981.—El 
Secretario.—18.468-E.

REQUISITORIAS

Bajo apercibimiento da ser declarados rebeldes 
y de incurrir en las demás responsabilidades 
legales de no presentarse los procesados que 
a continuación se expresan, en el plazo que 
se les fija a contar desde. el día de la pu­
blicación del anuncio en este periódico ofi­
cial y ante el Juzgado o Tribunal que se 
señala, se les cita, llama y emplaza, encar­
gándose a todas las Autoridades y Agentes 
de la Policía Municipal procedan a la busco. 
captura y conducción de aquéllos, poniéndo­
les a disposición de dicho Juez o Tribunal, 
con arreglo a los artículos correspondientes 
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal.

Juzgados militares

GILES NAVARRO, José, hijo de Nico- 
medes y de Felisa, natural de Madrid,

nacido el día 27 de julio de 1960, soltero, 
camarero, de 1,72 metro:; de estatura, pe­
lo rubio, cejas al pelo, ojos azules, nariz 
recta, boca normal, color sano y con ci­
catriz en dedo pulgar de la mano dere­
cha-, procesado en causa s/n. de 1981 por 
deserción.—(2.340).

GARCIA GARCIA, José; hijo de José y 
de Carmen, natural de Gijón, nacido el 
día 19 de septiembre de 1955, soltero, 
marinero, de 1,70 metros de estatura, pe­
lo negro, cejas al pelo, ojos negros, na­
riz recta, barba poca, boca normal, color 
sano, y con tatuajes en brazo y pecho; 
procesado en causa s/n. de 1981 por de­
serción.—(2.341);

DIAZ GARCIA, Luis; hijo de Gregorio 
y de Trinidad, natural y vecino de Ma­
drid, nacido el día 20 de abril de 1956, 
mecánico, soltero, de pelo castaño, ce­
jas al pelo, ojos marrones, barba normal, 
boca normal, color sano, de 1,680 metros 
de estatura; procesado -en causa s/n. de 
1981 por deserción.—(2.342);

- TENDERO SANCHEZ, Miguel; proce­
sado en causa número 470 de 1981 por 
deserción.—(2.343);

MOLINA FERNANDEZ, Celestino; hijo 
de Antonio y de Sagrario, natural y ve­
cino de Herencia Ciudad Real), nacido 
el 5 de noviembre de 1963, pastor, solte­
ro, de pelo castaño, cejas al pelo, ojos 
castaños, nariz recta, boca normal, co­
lor sano y con tatuajes en ambos brazos 
y espalda; procesado en causa s/n. de 
1981 por deserción,—(2.344);

GABALDON FERNANDEZ, José; hijo 
de Blas y de María, natural de Ciudad 
Real, vecino de Albacete, nacido el 14 de 
agosto de 1965, pintor, soltero, dé nelo 
moreno, cejas al pelo, ojos verdes, nariz 
normal, boca normal, color sano; proce­
sado en causa s/n. de 1981 por deser­
ción.—(2.345);

MÁRQUEZ .GUERRERO José; hijo de 
Pedro y de Encarnación, natural de Arre­
cife (Las Palmas de Gran Canaria), na­
cido el día 2 de noviembre de 1961, sol­
tero, dependiente, de 1,70 metros de es­
tatura, pelo castaño, cejas al pelo, ojos 
castaños, barba regular, boca normal, 
color sano, frente despejada-, procesado 
en causa s/n. de 1981 por deserción.— 
(2.33,9);

RUBIO RAVENA, José; hijo de José y 
de Emilia, natural de Madrid, nacido el 
día 26 de enero de 1959, soltero, estudian­
te, de 1,700 metros, ojos castaños, pelo 
castaño, cejas al pelo, nariz recta, boca 
normal; procesado en causa s/n. de 1981 
por deserción.—(2.338);

ADÁN DE LA TORRE, Gregorio; hijo 
de Alfonso y de Ramona, natural y ve­
cino de Bélmar (Jaén) ,N nacido el 24 de 
julio de 1963, soltero, agricultor, de pelo 
castaño, cejas al pelo, ojos castaños, na- 
diz normal, boca normal, color sano y 
con tatuajes en ambos brazos; procesado 
en causa s/n. de 1981 por deserción.— 
(2.337);

TORRICO SANCHEZ, Antonio; hijo de 
Antonio y de, Rafaela, natural y vecino 
de Villanueva del Rey (Córdoba), agri­
cultor, nacido el 9 de agosto de 1957, sol­
tero, de pelo castaño, cejas al pelo, ojos 
castaños, nariz’ normal, boca normal, co­
lor sano; procesado en causa s/n. de 
1981 por deserción.—(2.336);,

SEDEÑO GARCIA, Andrés; hijo de Joa­
quín y de Josefa, natural y vecino de 
San Vicente (Alicante), nacido el 3 de 
febrero de 1963, mecánico, soltero, de 
pelo moreno, cejas al pelo, ojos pardos, 
nariz normal, boca nonpal, color sano; 
procesado en causa s/n. de 1981 por de­
serción.—(2.334), y

FARFÁN AGÜILAR, Emilio-, hijo de 
Emilio y de María, natural y vecino de 
Málaga, nacido el 13 de septiembre de
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1963, panadero, soltero, de pelo negro, 
cejas al pelo, ojos pardos, nariz normal, 
boca normal, color despejado, con tatua­
je en brazo derecho-, procesado en cau­
sa s/n. de 1981 por deserción.— (2.333.)

Comparecerán en término de quince 
dias ante el Juzgado Militar Eventual de 
la Subinspección de La Legión en Ronda 
(Málaga). 

RAMOS UBEDA, José; hijo de Antonio 
y de Encamación, natural de Saleres, 
El Valle (Granada), de veintiún, años de 
edad, con último domicilio en calle IJisl 
Infantería, Edificio Córdoba, número 5- 
B, Granada; sujeto a expediente por ha­
ber faltado a concentración a la Caja de 
Recluta número 911 para su destino a 

- Cuerpo; comparecerá en término de trein­
ta días ante el Juzgado de dicha Caja de 
Recluta en Granada,—(2.331.)

RODRIGUEZ JIMENEZ, Ramón; solda­
do de Infantería dé Marina, hijo de Ga­
briel y de Rosa, de veinticinco años de 
edad, nacido el 22 de junio de 1956, con 
documento nacional de identidad núme­
ro 24.837.399, casado, camarero, natural

y vecino de Málaga, calle Pulidero, 9; 
procesado en causa número 146 de 1978 
por deserción militar; comparecerá en 
término de treinta días ante el Juzgado 
Togado Militar de Instrucción 1 de la 
Zona Marítima del Estrecho en San Fer­
nando.—2.323.)

GONZALEZ FERNANDEZ, Jesús Ma­
nuel; hijo de Angel y de María del Car­
men, natural de Tetuán, soltero, cama­
rero. de veintiún años de edad, de 1,67 
metros de estatura, con último domicilio 
en Móstoles (Madrid) , calle Versalles, 9, 
6.” D, mozo del reemplazo 79-80, 6.° lla­
mamiento; procesado en causa número 
115 de 1981 por por falta a concentración 
e incorporación a filas; comparecerá en 
término de treinta días ante el Juzgado 
de Instrucción de la Caja de Recluta nú­
mero 201 en Ceuta.—(2.322.)

DIEGO FARTO, Alfonso de; recluta del 
Ejército del Aire, que se ausentó vistien­
do de paisano, con último domicilio en 
plaza Circular, 7, l.° C, de Valladolid; 
procesado en c a u s a por deserción.— 
(2.320), y

RODRIGUEZ MARTIN, Felipe; hijo de 
Jesús y de Jovita, natural de Calzadilla 
de Coria (Cáceres), soltero, agricultor, 
nacido el 29 de marzo de 1961, de 1,70 me­
tros de estatura, pelo castaño, ojos ver 
dosos, que se ausentó vistiendo el uni­
forme de soldado de Aviación, con últi­
mo domicilio en Vegaviana (Cáceres), 
plaza de la Montaña, s/n.; procesado en 
causa por deserción.—(2.319).

Comparecerán en término de diez días 
ante el Juzgado Eventual de la Escuela 
de Reactores en Talavera la Real (Ba­
dajoz) .

SANCHEZ VARONA, Salvador; hijo de 
Francisco y de Antonia, nacido el día 30 
de mayo de 1955, casado, natural y ve­
cino de-Badajoz, con último domicilio 
en avenida Marqués de San Morí, 116, 
8.°, perteneciente al Regimiento de In­
fantería Cazadores de Montaña Sicilia nú­
mero 87 en San Sebastián; procesado en 
causa número 157 de 1977 por agresión y 
causa número 81 de 1979 por desperfec­
tos; comparecerá en término de quince 
días naturales ante el Juzgado de la 
Agrupación Mixta de Encuadramiento nú­
mero 6 de Vitoria.—(2.318.)

V. Comunidades Autónomas y Entes Preautonómicos

GENERALIDAD DE CATALUÑA

28038 RESOLUCION de 3 de octubre de 1981, del Ser­
vicio de Industria de Lérida, por la que se autoriza 
el establecimiento y declara en concreto la utilidad 
pública de las instalaciones eléctricas que se citan. 
Referencia: A-4.465 R. L. T.-L. 13366.

Visto el expediente incoado en este Servicio de Industria a pe­
tición de «Fuerzas Eléctricas de Cataluña, S. A.», con domicilio 
en Barcelona, plaza de Cataluña, 2, y cumplidos los trámites 
reglamentarios ordenados en el Decreto 2617/1968, de 20 de octu­
bre, sobre autorización de instalaciones eléctricas, y en el Re­
glamento aprobado por Decreto 2619/1966, sobre expropiación 
forzosa y sanciones en materia de instalaciones eléctricas, y de 
acuerdo con la Ley de 24 de noviembre de 1939, sobre ordena­
ción y defensa de la industria;

Resultando que el Ayuntamiento de Soses no ha contestado a 
la petición de informe, ni a su reiteración dentro de los plazos 
establecidos, según prevé el artículo 11 del Decreto 2819/1966, 
antes citado,

Este Servicio de Industria a propuesta de la Sección corres­
pondiente ha resuelto:

Autorizar al peticionario el establecimiento de las instalacio­
nes eléctricas cuyo objeto y principales características son;

Ampliación red servicio.

Línea eléctrica

Origen de la línea: Apoyo «A», línea 11 KV., a E. T. 259 
«Cámaras» (Expediente A-1.301).

Final de la línea: E. T. número 551, «Colau».
Término municipal afectado: Soses.
Cruzamientos: Ayuntamiento de Soses, caminos.

Estación transformadora

Número 551, «Colau».
Emplazamiento: Junto Cooperativa Agropecuaria («Afueras»),
Término municipal de Soses.
Tipo: Caseta, un transformador de 400 KVA., de 11/0,38 KV.

Declarar en concreto la utilidad pública de la instalación 
eléctrica que se autoriza a los efectos señalados en la Ley 10/

. 1966, sobre expropiación forzosa y sanciones en materia de ins­
talaciones eléctricas y su Reglamento de 20 de octubre de 1966.

El plazo para la terminación de la instalación reseñada es de 
un año a partir de la fecha de la presente resolución, no 
pudiendo entrar en servicio mientras -no se cumplan los trámi­
tes que se señalan en el capítulo IV del citado Decreto 2617/ 
1966.

Previos los trámites legales, la Administración podrá decla­

rar la caducidad de esta autorización si se comprobase la 
inexactitud de las declaraciones de la Empresa que figuran en 
el expediente, o el incumplimiento del plazo concedido. 

Lérida, 3 de octubre de 1981.—El Ingeniero Jefe.—14.006-C.

JUNTA DE ANDALUCIA

28039 DECRETO de 13 de julio de 1981 por el que se 
modifica el Decreto de 28 de abril de 1980, sobre 
estructura orgánica de la Consejería de Industria 
y Energía.

El Real Decreto 1061/1981, de 24 de abril («Boletín Oficial 
del Estado» de 11 de junio) aprobó las transferencias de com­
petencias, funciones y servicios de la Administración del Es­
tado a la Junta, de Andalucía, en materia de industria y ener­
gía, asi como el traspaso de los medios personales, presupues­
tarios y patrimoniales precisos para el ejercicio de aquéllas. 
Se las adscribió por Decreto de 22 de junio de 1981 a la' 
Consejería de Industria y Energía.

Por ello, se hace necesario la modificación de la estructura 
orgánica de la Consejería para el mejor ejercicio de Jas com­
petencias transferidas. Por todo lo anterior, a propuesta del 
Consejero de Industria y Energía y previa deliberación del 
Consejo Permanente de la Junta de Andalucía en su reunión 
de 13 de julio de 1981,

DISPONGO:

Articulo 1.º Al Decreto 5/1980, de 28 de abril, se le añade un 
artículo 7.°, que dice-. «Servicios Territoriales»: Los Servicios 
Territoriales de la Consejería de Industria y Energía tendrán 
su sede en Almería, Cádiz, Córdoba, Granada, Málaga, Jaén, 
Huelva y Sevilla, dependiendo directamente de la Dirección 
General de Industria y Energía. Ejercerán las funciones que 
correspondan a la Consejería y le sean atribuidas por las dis­
posiciones reglamentarias. Asimismo cumplirán, dentro de su 
ámbito territorial, las directrices, programas e instrucciones 
impartidas por la Consejería de Industria y Energía.

Art. 2° Se autoriza al Consejero de Industria y Energía 
para dictar las disposiciones necesarias para el desarrollo y 
aplicación del presente Decreto.

Art. 3.° El presente Decreto entrará en vigor el día de su 
publicación en el «Boletín Oficial de la Junta de Andalucía».

Sevilla, 13 de julio de 1981.

Rafael Escuredo Rodríguez, Tomás García García,
Presidente de la Junta Consejero de Industria

de Andalucía  y Energía


