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«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso conte- 
cioso-administrativo interpuesto por don Francisco Maireles Cas­
tilla, representado por el Letrado señor Sans Sans, contra resolu­
ciones del Ministerio de Defensa de veintiocho de julio y veinti­
dos de septiembre de mil novecientos setenta v ocho, debemos 
declarar y declaramos no ser las mismas en parte ajustadas 
a Derecho, y en consecuencia, las anulamos, asimismo, par­
cialmente, reconociendo, en cambio, a dicho recurrente el de­
recho que tiene a percibir el complemento de destino por res­
ponsabilidad en la función, desde la fecha de su antigüedad en 
el empleo de Sargento hasta la entrada en vigor de la Ley 
cinco/mil novecientos setenta y seis, de once de narzo, conde­
nando a la Administración al pago de las cantidades que resul­
ten en este proceso; sin imposición de costas.

Así, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletín Oficial del 
Estado» numero 363), ha dispuesto que se cumpla en sus pro­
pios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. para su conocimiento y demás efectos.
Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 22 de octubre de 1981.

OLIART SAUSSOL

Excmos. Sres. Subsecretario del Ministerio de Defensa y Gene­
ral Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

27141 ORDEN 111/02596/1981, de 22 de octubre, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional dictada con fecha 13 de 
abril de 1981 en el recurso contencioso adminis­
trativo interpuesto por don Manuel Mañanas Gil, 
Sargento de Infantería, Caballero Mutilado Perma­
nente.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administratlvo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Manuel 
Mañanas Gil, quien postula por sí mismo, y de otra, como de­
mandada, la Administración Pública, representada y defendida 
por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Ministerio 
de Defensa de 28 de junio y 4 de diciembre de 1978, se ha dictado 
sentencia, con fecha 13 de abril de 1981, cuya parte dispositiva 
es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos en parte el recurso interpuesto 
por don Miguel Mañanas Gil contra resoluciones del Ministerio 
de Defensa de veintiocho de junio y cuatro de diciembre de 
mil novecientos setenta y ocho, que anulamos en parte, dejando- 
las subsistentes en lo demás, sólo para declarar que al recu­
rrente asiste el derecho a percibir el complemento de destino 
por responsabilidad en la función, con efectos desde la efectivi­
dad económica de su ascenso a Sargento hasta la entrada en 
vigor de la Ley cinco/mil novecientos setenta y seis, de once 
de marzo, condenando a la Administración a que practique la 
la liquidación que corresponda a tal período y abone la canti­
dad que resulte al recurrente; sin costas.

Así, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable­
cido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Admi- 
nistrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletín Oficial del Es­
tado» número 363), ha dispuesto que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid. 22 de octubre de 1981.

OLIART SAUSSOL

Excmos. Sres. Subsecretario del Ministerio de Defensa y Gene­
ral Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

27142 ORDEN 111/02597/1981, de 22 de octubre, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional dictada con fecha 6 de 
junio de 1981 en el recurso contencioso-administra- 
tivo interpuesto por don Salvador Hidalgo Riaño, 
Sargento de Infantería, Caballero Mutilado Perma- 
nente.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional. entre partes, de una, como demandante, don Salvador 
Hidalgo Riaño, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 26 de julio, y 6 de octubre de 1978, se ha

dictado sentencia, con fecha 6 de junio de 1981, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Qu. estimando parcialmente el recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por don Salvador Hidalgo Ria­
ño, representado por el Letrado señor Sans Sans, contra reso­
luciones del Ministerio de Defensa de veintiséis de julio y seis 
de octubre de mil novecientos setenta y ocho, debemos declarar 
y declaramos no ser las' mismas en parte ajustadas a Derecho, 
y, en consecuencia, las anulamos, asimismo, parcialmente, re­
conociendo, en cambio, a dicho recurrente el derecho que tiene 
a percibir el complemento de destino por responsabilidad en la 
función, desde la fecha de su efectividad en el empleo de Sar­
gento hasta la entrada en vigor de la Ley cinco/mil novecientos 
setenta y seis, de once de marzo, condenando a la Administra­
ción al pago de las cantidades que resulten en este proceso; 
sin imposición de costas.

Así, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en le Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletín Oficial del 
Estado» número 363), ha dispuesto que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 22 de octubre de 1981.

OLIART SAUSSOL

Excmos. Sres. Subsecretario del Ministerio de Defensa y Gene­
ral Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

27143 ORDEN 111/02598/1981, de 22 de octubre, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional dictada con fecha 10 de 
junio de 1981 en el recurso contencioso adminis­
trativo interpuesto por don Juan Carrasco Ropero, 
Teniente de Infantería, Caballero Mutilado Perma­
nente.

Excmos. Sres.: En el recurso contencioso-administrativo se­
guido en única instancia ante la Sección Tercera ne ia Audien­
cia Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Juan 
Carrasco Ropero, quien postula por si mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Minis­
terio de Defensa de 28 de julio y 26 de octubre de 1978, se ha 
dictado sentencia, con fecha 10 de junio de 1981, cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-admi­
nistrativo interpuesto por don Juan Carrasco Ropero, Teniente 
de Infantería, representado por el Letrado don Lorenzo Sans 
Sans, contra resoluciones del Ministerio de Defensa de veintiocho 
de julio y veintiséis de octubre de mil novecientos setenta y 
ocho, por considerarlas ajustadas a Derecho; sin hacer expresa 
imposición de costas.

Así, por esta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo esta­
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso- 
Administrativa de 27 de diciembre de 1956 («Boletín Oficial del 
Estado» número 363), ha dispuesto que se cumpla en sus propios 
términos la expresada sentencia.

Lo que digo a VV. EE. para su conocimiento y demás 
efectos.

Dios guarde a VV. EE. muchos años.
Madrid, 22 de octubre de 1981.

OLIART SAUSSOL

Excmos. Sres. Subsecretario del Ministerio de Defensa y Gene­
ral Director de Mutilados de Guerra por la Patria.

MINISTERIO DE HACIENDA

27144 ORDEN de 15 de octubre de 1981 por la que se 
autoriza a la Entidad «La Dolorosa, S. A., Cía. 
de Seguros» (C-62), para operar en el ramo de 
incendios.

Ilmo. Sr.: Visto el escrito de la Entidad «La Dolorosa, Socie- 
 dad Anónima, Compañía de Seguros», en solicitud de autoriza­

ción para operar en el ramo de incendios y aprobación de las 
correspondientes condiciones generales y particulares, bases téc­
nicas v tarifas, para lo que ha presentado la documentación 
pertinente;

Vistos, asimismo, los favorables Informes de las Secciones 
correspondientes de ese Centro directivo, y a propuesta de V. I.,


