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RESOLUCION de 30 de junio de 1981, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en .el recurso contencioso-administrativo umero
1.057-77, promovido por Prodes, S. A.», conira re-
solucién de este Registro de 9 de jumlio de. 1976
y 23 de septiembre de 1977.

22991

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.057-77, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial-de Madrid por «Pro-
des, S. A.», contra resoluciones de este Registro de 9 de junio
de 1976 y 23 de septiembre da 1977, se ha dictado con fecha 8
de abril de 1980, por la citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que dando lugar al recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el Abogado don Alejandro Vallejo Me-
rino en nombre de "Prodes, S. A.”’, debemos declarar y decla-
ramos nulos, por contarios a derecho, los acuerdos del Registro
de la Propiedad Industrial impugnados y a que se contraen estos
autos y, en su lugar, debemos ordenar y ordenamos la inscrip-
cién en dicho Registro de la marca numero seiscientos cuarenta
v un mil ciento cincuentra y tres, denominada ‘'Tepavil”’, todo
ello sin hacer expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nide en la Ley d= 27 de diciembrc de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en su. propios términos la referida

sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial de]v

Estades. .
Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. mucho: afios.
Madrid, 30 de junio de 1981.—El Director general, Juan Fer-
nandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1981, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se riispone
el cumplimiento de la sentencia dictada oor a
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firine
en el recurso contencioso-administrativo rumero
1.068-77, promovido por <Sociedad Carbonell y
Cia., de Cérdoba, S. A.», contra resoluciones de
3ste191;7egistro de 28 de enero de 1976 y 23 de junio
e .

22992

En el recurso contencioso-administrativo niumero 1.088-77,- in-
terpuests ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sociedad
Carbonell y Cia. de Cordoba», S. A.», contra resoluciones de este
Registro de 28 de enero de 1976 y 23 de junio de 1977, se ha
dictado con fecha 1 de marzo de 1979, por la citada Audiencia

-sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso contencioso-administrativo interpuestu por el Pro-
curadaor don Manuei Martinez de [ecea Ruiz, en nombre y re-
presentacién de '"Carbonell y Cia., de Cérdoba, S. A."”’, contra las
resolucicries dei Registro de la Propiedad Industrial de fechas
veintiocho de enero ac mil awvecientos setenta y seis y veinfi-
tres de junio de mil novecientos setenta y siete (esta aitima de-
sestimatcria del recurso de reposicion interpuesto con.aa !a pri-
mera), por las que se concedido a don Francisco Munoz Peral
la marca "Peral’, numero setecientos dieciocho mil seiscientos
cincuenta y uno -or ser dichas resoiuciones ajustadas a derecho,
y sin hacer expresa condena en ccstas.»

En su virlud, este Organismo, en cumrlimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1356, ha tepido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido 1allo en el «<Boletin Oficial del
Esiado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y

Dios guarde a V. S. muchos afios.

‘Madrid. 30 de junio de 1981.—El Director general, Juan Fer-
nandecz de Ybarra Moreno.

:fectos.

Sr. Secrclario general del Registro de la Propiedad Industrial,

RESOLUCION de 30 de junio de 1981, del Registro
de la Propiedad [nausirial, por la que se dispone
el cumplumiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administraiivo naumerc
1.400-77, promovido por «National Football (eague
Properties Inc.», contra resolucion de este Registro
de 6 de julio de 1976.

22993

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.400-77, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «National
Football League Properties Inc.», contra resolucion de este Re-

‘gistro de 6 de julio de 1976, se ha dictado cor fecha 9 de

mayo do 1980, por la citada Audiencia, setencia, declarada

firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando este recurso debemos de con-
firmar y confirmamos las resolucfones del Registro de la Propie-
dad Industrial de seis de julio de mil novecientos setenta y seis
(’Boletin Oficial del Estado” de uno de octubre) y veintitrés
de febrero de mil novecientos setenta y ocho, ésta confirmatoria
de la anterior.al resplver recurso de reposicién, cuyas resolucio-
nes se mantienen por conformarse al ordenamiento juridico, que
concedieron a ""Kenmeca, S. A."”, la marca grafica numero sete-
cientos veintinueve mil ochoci¢ntos cuarenta y dos, “insignias,
emblemas y placas de madera o de cuero, de materias plasti-
cas, marfil, concha y celuloide”; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
Ee]g‘i;. y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del

stados. ) -

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento v efectos.

Dios guarde a V. S. muchos anos.

Madrid, 30 de junio de .1981.—El Director general, Juan Fer-
nandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad'lndustrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1981, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictadas por. la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo numerc
1.437-77, promovido por <Pascual, S. A.», contra
resolucion de este Registro de 27 de julio de 1976.

22994_

En el recurso contencioso-administrativo numero 1.437-77, in-
terpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <Pascual,
Sociedad Anénimas, conira resoluciéon de este Registro de 27
de julio de 1976, se ha dictado con fecha 28 de abril de 1980,

_por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte

dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, dando lugar al recurso contencioso-adminis-
trativo interpuesto por el ketrado don Javier del Valle y San- -
chez, en nombre y representaciéon de la Entidad 'Pascual, So-
ciedad Anénima’’, debemos declarar y declaramos nulos, por
contrarios a derecho, los acuerdos del Registro de la Propiedad
Industrial impugnados y a que s: contraen estos autos, y debe-
mos ordenar y ordenamos la inscripcion en dicho Registro de la
marca numero seiscientos ochenta y nueve mil seiscientos sesen-
ta y nueve, dencminada "Gattopardo'’, a favor de la mencionada
recurrente; sin hacer expresa imposicion de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido efi la Ley de 27 de diciembre de¢ 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos .4 referida sen-
Eencida y se publique el aludido fallo en ei <Boletin Oficial del

stado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Jios guarde a V. S. muchos afos. -

Madrid, 30 de junio de 1981.—El Director general, Juan Fer-
nandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad !ndustrial.

i

RESOLUCION de 30 de junio de 1081, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorid] de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso-administrativo numero
137-78, promovido por «Robapharm A. G.», contra
zesolgz;gién de este Registr6 de 18 de noviembre
e 1 .

22995

En ¢l recurso contencioso-administrativo nimero 137-78, inter-
puestc ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Robapharm,
A. G.», contra resolucion de este Registro de 18 de noviembre
de 1976, se ha dictado con fecha 27 de junio de 1980, por la cita-
da Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto po. el Procurador don Alejandro Vallejo
Merino en nombre y representacion de -Robapharm, A, G.”,
contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial del
Ministerio de Industria de fecha dieciséis de noviembre de mil
novecientos setenta y seis por la que se concedié la marca
"Ortopran’’, numero Seiscientos setenta y tres mil setecientos
ochenta y seis, y contra la resoluciéon tacita del recurso des
reposicion interpuesto contra la primera, en virtud de silencio
cdministrativo, debemos declarar y declaramos que ambas re-
soluciones son conformes a derecho y procede la concesién defi-
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pitiva de la marca ''Ortopran’, numero seiscientos setenta y
tres mil setecientos ochenta y seis; sin hacer expresa condena
en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se- cumpla en sus propios términos la referida
sentencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado». .

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos anos.

Madrid, 30 de junio de 1981.—El- Director general, Juan Fer-
nandez de Ybarra Moreno. -

Sr. Secretario general del Registro d.e la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1961, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento-de la sentencia dictada por la
Audiencla Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso .contencioso-administrativo numero
139-78, promovido por «Vergés & Oliveres, Sociedad

122996

+ Anénima», contra resolucién de este Registro de.

27 de octubre de 1976.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 139-78, inteT-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Vergés &
Oliverss, S. A.», conira resolucién de este Registro de 27 de
octubre de 1976, se ha dictado con fecha 8 de abril de 1981,
por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue: -

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administra-
tivo articulado por el Procurador sefior Navarro Ungria, en nom-
bre de ""Vergés & Oliveres, S. A."”, contra resolucién de} Regis-
tro de la Propiedad Industrial, de veinticuatro de octubre de
‘mil novecientos setenta y seis, que denegé el registro de la mar-
ca -numero seiscientos sesenta y cinco mil cuatrocientos cin-
cuenta g uno ’'Bio-sistem’’, para amparar productos de la clase
quinta del nomenclator oficial y contra la desestimacién de la
reposicion interpuzsta, declaramos no ser conformes a derecho
la resolucién recurrida y la desestimacién de la reposicién, y
consecuentemente se declara el derecho a la referida marca
seiscientos sesenta y cinco mil cuatrocientos cincuenta y uno
"Bio-sistem’, y-a la registracién de la misma; sin costas.»

"En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preve- |

nido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer que se cumpla en sus propios términos la referida
gexiltﬁe:mil.:g. y se publique el aludido fallo en el ~Boletin Oficial
el Estado». :

Lo que comunico a-V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos afios.

Madrid, 30 de junio de 1081.—El Director general, Juan Fer-
nandez de Ybarra Moreno. :

Sr. Secretario gbneral del Registro de la Propiedad Industriak

.

RESOLUCION de 30 dé¢ junio de 1981, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se disponeé
el cumplimiento de la sentencia dictada nor la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
en el recurso contencioso - administrativo numero
186-78, promoviad'o por «Hoechst Aktiengesellschalts,
contra resolucién de este Registro de 15 de diciem-
bre de 1976.

22997

En el recurso contencioso-administrativo nimero 188-78, inter-
puesto ‘ante la Audiencia Territorial de Madrid de <Hoechst
Aktiengesellschaft-, contra resolucién de este Registro de 15
de diciembre de 1976, se ha dictado con fecha -1 de diciembre
de 1980, por la citada Audiencia, sentencia declarada firme cuya
parte dispositiva es como sigue: ’

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-
administrativo nuimero cientos ochenta y seis-setenta y ocho,
interpuesto por el Procurador don Gregorio Puche Brun, en nom-
bre y representacién de "'Hoechst Aktiengesellschaft'’, debemos
declarar y declaramos la nulidad de lo actuado en vie admi-
nistrativa a partir del informe emitido por la Seccién Técnica
previo al ordinario acuerdo del Registro, de quince de diciem-
bre de mil novecientos setenta y seis, por el que se denegaba
la patente de Invenci6én numero cuatrocientos treinta y tres mil
doscientos cincuenta y cinco, por ''Procedimiento de preparacién
de insecticidas para aplicacién ULV", y mandamos que se retro-
tragg.a el procedimiento a aquel momento para qu. se vuelva a
semitir aquél con las mctiviaciones, y razonamientos que se
consignan en los considerandos de esta resolucién, abstenién-
donos de resolver sobre el fondo del recurso, sin hacer expresa
declaracién sobre las costas en este proceso causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimienio de lo preve-
nido en la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien
disponer que se cumplan en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Fstado».

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. mu<hos afios. .

Marid, 30 de iunio de 1981.—E} Director general, Juan Fer-
nandez de Ybarra Mcreno. ’

Sr. Sccretaric general de! Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de julio de 1981, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se disponeé
el cumplimiento de la sentencia dictada por la
Audiencia Territorial de Madrid, declarada firme,
.en el recurso contencioso - administrativo nume-
ro 153-78, promovido por <Estee Lauder Cosmetics,
Ltd.», contra Resolucién de este Registro de 14 de
octubre de 1978.

22998

En el recurso contencioso-administrativo nimero 153-78, inter-
ptesto ante la Audiencia Territorial de Madrid po: «Estee Lau-
der Cosmetios, Ltd», contra resolucién de este Registro de 14
de octubre de 1076, se ha dictado con fecha 11 de junio de 1980,
por la citada Audiencia, sentercia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue; ’

<Fallamos: Que estimanda el recurso interpuesto por la re-
presentaciéon procesal de la Fntidad “Estee Lauder Cosmetios,
Ltd”, contra e] acuerdo de! Registro de la Propiedad Industrial
de catorce de octubre de mil novecientos selenta y seis, que
denegé la marca numero seiscientos diez mil setecientos dos,
Clinique”, y contra la desestimacion presuvnta del recurso de
reposicion interpuesto contrz la anterier, dehemus anular y anu-
* lamos dichos actos por no ser conformes a derecho, condenando
a la Administracién a practicar la inscriucién icitada; sin ha-
cer especial declaracion sobre las costas causaies.»

wn

. En su virtud, este Organismo, en cumpiirciento de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien
disponer -que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tenciz y se publique el aludido falio en el «Boletin Oficial del
Estados.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. S. muchos afies.

Madrid, 30 de junio de 1981.—Fl Director general, Juan Fer-
nandez de Ybarra Moreno.

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.

RESOLUCION de 30 de junio de 1961, dcl Regisiro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictadc por la
Audiencia Territorial de Madrid, declerada firme,
en el. recurso contencioso - administrciivo nume-
ro 188-78, promovido por «Galepharma ll:érica, So-
ciedad Anénimas, contra resolucién de cste Regis-
tro de 17 de noviembre de 1976,

22999

En el recurso contencioso-administrativo nimero 188-78, inter.
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Galephar-
ma Ibérica, 8. A.», contra resolucién de este Registro de 17
de noviembre de 1976, se ha dictado con fecha 14 de mayo
de 1880, por la citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuysa parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el pre-
sente recurso contencioso-administrativo interpuestc por el Pro-
curador don Gregorio Puche Brun, en nombre y representacion
de la Entidad 'Galepharma Ibérica, S, A.”, contra resolucién
del Registro de la Propiedad Industrial de fecha diecisiete de no-
viembre de mil novecientos setents y seis (confirmada mediante
resolucién tardfa, en reposicién de fecha quince d: junio de mil
novecientos setenta y ochol, por la cual fue denegada la marca
numero seiscientos setenta y un mil seiscientos sesenta y tres,
denominativa "Branex, Galepharma lbérica, S. A."”, para dis-
tinguir productos de la clase quinta, por ser dichas resoluciones
ajustadas a derecho; sin hacer expresa condena en costas.»

- En su virtud, este Organismo, en cumplimienio de lo pre-
venido en la Ley de 27 de diciembre de 1056, ha tenido a bien
. disponer que se cumpla en sus propios términos la referida sen-
tencia y se publique el aludido fallo en el «Boletin Oficial del
Estado».
Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y éfectos.
Dios guarde a V. S. muchos afios.
Madrid, 30 de junio de 1881.—E] Director general, Juan Fer-
néndez d: Ybarra Moreno. )

Sr. Secretario general del Registro de la Propiedad Industrial.



